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EMENTA
HABEAS ~ CORPUS.  IMPETRAGAO  ORIGINARIA
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO.

IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO SISTEMA RECURSAL
PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO CONHECIMENTO.

1. De acordo com o disposto no artigo 105, inciso Il, alinea "a", da
Constituicdo Federal, o Superior Tribunal de Justica € competente
para julgar, mediante recurso ordinario, os habeas corpus
decididos em Unica ou ultima instancia pelos Tribunais Regionais
Federais e pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e
Territorios, quando a decisao for denegatoria.

2. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, no julgamento
do HC n. 109.956/PR, buscando dar efetividade as normas
previstas no artigo 102, inciso Il, alinea "a", da Constituicdo
Federal, e nos artigos 30 a 32 da Lei n. 8.038/90, passou a ndo
mais admitir o manejo do habeas corpus originario perante aquela
Corte em substituicdo ao recurso ordinario cabivel, entendimento
gue deve ser adotado por este Superior Tribunal de Justi¢a, a fim
de que restabelecida a organicidade da prestacdo jurisdicional
gue envolve a tutela do direito de locomocgao.

3. Tratando-se de writ impetrado antes da alteragcdo do
entendimento jurisprudencial, o alegado constrangimento ilegal
sera enfrentado para que se analise a possibilidade de eventual
concessdao de habeas corpus de oficio.

CRIME CONTRA A LIBERDADE SEXUAL. ESTUPRO COM
VIOLENCIA PRESUMIDA. NOMEAQAO DE DEFENSOR DATIVO
PARA O ATO PRATICADO POR CARTA PRECATORIA.
ALEGADA AUSENCIA DE DEFESA. NULIDADE RELATIVA NAO
ARGUIDA EM  ALEGACOES  FINAIS. PRECLUSAO.
INEXISTENCIA DE COMPROVAQAO DO PREJUIZO EM TESE
SUPORTADO PELO ACUSADO. MACULA NAO EVIDENCIADA.
1. Consoante o disposto no artigo 571, inciso I, da Lei Processual
Penal, as nulidades da instrucdo criminal nos processos de
competéncia do juiz singular devem ser arguidas no momento do
oferecimento das alegacdes finais.

2. Na hipotese em tela, a defesa apresentou alegacdes finais,
sem, contudo, arguir a nulidade que ora pretende seja declarada,
0 que revela a preclusdo do exame do tema.

3. Nos termos do enunciado 523 da Sumula do Supremo Tribunal
Federal, "no processo penal, a falta de defesa constitui nulidade
absoluta, mas a sua deficiéncia s6 o anulara se houver prova de
prejuizo para o réu".
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4. O caso dos autos ndo pode ser enquadrado como hipétese de
falta de defesa, pois, consoante as vérias pecas processuais
acostadas ao mandamus, o paciente foi assistido por causidico
por ele contratado para patrocinar a sua defesa durante todo o
curso do processo.

5. Ademais, constata-se que o impetrante deixou de demonstrar
gual teria sido o prejuizo resultante da atuacao do defensor dativo
no ato de inquiricdo da vitima e seus genitores, cingindo-se a
alegar ofensa a lei processual.

6. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros
Marco Aurélio Bellizze e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia (DF), 18 de setembro de 2012. (Data do Julgamento).

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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IMPETRANTE . JOSE MOISES DA SILVA )
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : AM. (PRESO)

RELATORIO

MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de habeas corpus com
pedido liminar impetrado em favor de ANTONIO MORAES, apontando como autoridade

coatora o Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, que denegou a ordem no HC n.°
0267279-39.2011.8.26.0000.

Narra o impetrante que o paciente foi indiciado no art. 213, combinado

com o art. 224, ambos do Cdodigo Penal.

Sustenta a ocorréncia de constrangimento ilegal sob o argumento de que
o0 defensor nomeado para representar o paciente em audiéncia nédo teria formulado

perguntas a vitima e a seus genitores.

Requer, liminarmente e no meérito, seja declarada a nulidade da acdo

penal e a expedicéo de alvara de soltura em favor do paciente.

Distribuido o writ no periodo de recesso forense, o Ministro Ari Pargendler,
entdo Presidente desta Corte, solicitou informac¢des a autoridade apontada como

coatora, para posterior andlise do pleito liminar.

O Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo prestou informacdes as fls.

31/33, trazendo aos autos os documentos de fls. 34/156.

O Ministério Publico Federal, em parecer de fls. 160/163, opinou pela

denegacao da ordem.
A liminar foi indeferida a fl. 165.

E o relatério.
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VOTO

MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Conforme relatado, por meio
deste habeas corpus originario, impetrado em substituicdo ao recurso ordinario cabivel,
busca o impetrante a obtencdo da providéncia jurisdicional que lhe foi negada pelo
Tribunal de origem.

Cumpre analisar, preliminarmente, a adequacdo da via eleita para a
manifestacao da irresignacdo do impetrante contra o acérdao proferido pelo Tribunal de

Justi¢ca do Estado de Sao Paulo.

Nos termos do artigo 105, inciso |, alinea "c", da Constituicdo Federal, este
Superior Tribunal de Justica € competente para processar e julgar, de forma originéria,

0s habeas corpus impetrados contra ato de tribunal sujeito a sua jurisdicdo e de Ministro
de Estado ou Comandante da Marinha, do Exército ou da Aeronautica; ou quando for
coator ou paciente as autoridades elencadas na alinea "a" do mesmo dispositivo

constitucional.

Por outro lado, prevé a alinea "a" do inciso Il do artigo 105 que o Superior

Tribunal de Justica € competente para julgar, mediante recurso ordinario, os habeas

corpus decididos em Unica ou Ultima instancia pelos Tribunais Regionais Federais o
pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo for
denegatoria.

Do cotejo dos aludidos dispositivos, percebe-se que o Poder Constituinte
Originério, prevendo situacfes distintas envolvendo a tutela do direito de locomocéao,
atribuiu ao Superior Tribunal de Justica competéncias também diferenciadas, atento a

sua peculiar funcao de uniformizar a interpretagdo da legislagéo infraconstitucional.

Com efeito, tratando-se de coacdo ao direito ambulatério do individuo
atribuivel a quaisquer das autoridades elencadas nas alineas "a" e "c" do inciso | do
artigo 105, autoriza-se 0 manejo do writ de forma originaria perante esta Corte Superior
de Justica. Em se tratando de coacdo perpetrada por qualquer outra autoridade,
deve-se buscar na legislacéo pétria a competéncia originaria para analisar o pedido de
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habeas corpus, em observancia as normas atinentes ao devido processo legal.

Entretanto, nas ultimas décadas os operadores do direito tém incluido na
acepcéao do termo "coagao" a manutencao pelos Tribunais locais ou regionais de atos
praticados por juizes que atuam no primeiro grau de jurisdicdo, ou pelas demais
autoridades submetidas as suas jurisdicbes, quando denegam os habeas corpus

originariamente ali impetrados.

Institucionalizou-se o entendimento no sentido de que, mantendo a
decisao objurgada, os Tribunais locais encampariam o alegado constrangimento ilegal,
passando, entdo, a figurarem como autoridades coatoras. Tal interpretacdo passou a
comportar o chamado habeas corpus substitutivo do recurso ordinario cabivel, que veio
a colocar em desuso a referida insurgéncia expressamente prevista no ordenamento

constitucional.

Esta espécie de writ vem sendo utilizado em larga escala, tendo em vista
as flagrantes vantagens frente ao recurso ordinario, especialmente pela auséncia de

maiores formalidades, ja que dispensavel até mesmo a capacidade postulatéria.

Essa pratica passou a ser chancelada pelos Tribunais Superiores,
principalmente no final da década de 1980 e no decorrer da de 1990, quando a
sociedade brasileira se viu &vida pela tutela de direitos que Ihe foram tolhidos no periodo

ditatorial.

Nesse diapasdo, a Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do HC n. 109.956/PR, buscando dar efetividade as normas previstas no
artigo 102, inciso Il, alinea "a", da Constituicdo Federal, e dos artigos 30 a 32 da Lei n.
8.038/90, passou a ndo mais admitir o manejo do habeas corpus originario perante
aquela Corte em substituicdo ao recurso ordinario cabivel, entendimento que deve ser
adotado por este Superior Tribunal de Justica, a fim de que seja restabelecida a

organicidade da prestacgéo jurisdicional que envolve a tutela do direito de locomocao.

Tal conclusdo evidencia que, na hipétese, insurgindo-se o0 impetrante
contra acordédo do Tribunal de origem que denegou a ordem pleiteada no prévio writ,
mostra-se incabivel o manejo do habeas corpus originario, jA que nao configurada
nenhuma das hipoteses elencadas no artigo 105, inciso I, alinea "c", da Constituicdo

Federal, razéo pela qual ndo merece conhecimento.
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Todavia, tratando-se de remédio constitucional impetrado antes da
alteracdo do entendimento jurisprudencial, o alegado constrangimento ilegal sera
enfrentado para que se analise a possibilidade de eventual concessao de habeas
corpus de oficio.

Na espécie, pretende-se, em sintese, a declaracado de nulidade da acdo
penal e a expedicdo de alvara de soltura em favor do paciente, ratificando os
argumentos do prévio writ.

Segundo consta dos autos, o paciente foi condenado pelo Juizo da Vara
Unica da Comarca de Cabretva/SP, nos autos da A¢éo Penal n.° 100.01.2001.002376-5
(Controle n.° 159/2001), a pena de 6 (seis) anos de recluséo, a ser cumprida em regime
inicial fechado, como incurso nas sanc¢des do art. 213, combinado com o art. 224,
alinea a, ambos do Cddigo Penal.

Objetivando a nulidade do processo, por ndo terem sido assegurados ao
paciente o contraditério e a ampla defesa, uma vez que na audiéncia realizada na
Comarca de Patos/PA, o advogado nomeado para o ato nada perguntou a vitima e as
duas testemunhas arroladas pela acusacéo, a defesa impetrou prévio writ, cuja ordem

foi denegada, sob o seguinte fundamento (fls. 147/149):

O Habeas Corpus, como todos sabem, exige prova
pré-constituida. No caso, o0 subscritor do pedido juntou,
tdo-s6, um termo de assentada referente ao processo
principal, e ndo conseguiu especificar, nem mesmo, em que
consistiria 0 constrangimento ilegal que estaria sendo
imposto ao paciente e qual a pessoa responsavel por isto. A
culpa acabou recaindo na Juiza sentenciante...

A rigor, faltaria ao postulante uma das condicbes da
acao, qual seja, a possibilidade juridica do pedido.

Lendo e relendo a inicial, adivinho que a reclamacgéo
poderia ter origem no fato de o entdo Advogado do réu, ora
paciente, ndo ter feito nenhuma repergunta ao pai da vitima,
guando de sua audiéncia, em Juizo (fls. 7/8). Todavia, com
a vinda das informacdes, verifica-se que nada de anormal
ocorreu na tramitacdo do processo e, ademais, todos
sabem que ndo ha se falar em nulidade sem que esteja
demonstrado o prejuizo que dela possa ter resultado.

Nestas condi¢cdes, DENEGO a ordem.

Neste habeas corpus, o impetrante pretende a expedicdo de alvara de

soltura em favor do paciente, ratificando os argumentos do prévio writ.
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Ndo obstante os argumentos expostos na impetracdo, a ordem nao

comporta concesséao.

No caso dos autos, a vitima e seus genitores foram inquiridos por meio de
carta precatéria (fls. 104/108), tendo sido nomeado advogado para a defesa do
paciente, que nao formulou qualquer pergunta quando Ihe foi dada a palavra.

Destaque-se que, encerrada a instrucao criminal, o advogado constituido
para a defesa do paciente apresentou alegacées finais (fls. 116/119), sem, contudo,

arguir a nulidade que agora pretende seja declarada.

Consoante o disposto no artigo 571, inciso Il, do Cdédigo de Processo
Penal, as nulidades da instrucdo criminal nos processos de competéncia do juiz

singular devem ser arguidas no momento do oferecimento das alegacdes finais.

Confira-se:

Art. 571. As nulidades deverao ser arguidas:

(...)

Il - as da instrucdo criminal dos processos de competéncia
do juiz singular e dos processos especiais, salvo os dos
Capitulos V e VIl do Titulo Il do Livro Il, nos prazos a que se
refere o art. 500;

Acerca do referido dispositivo legal, Guilherme de Souza Nucci leciona
gue "cabe a parte interessada no reconhecimento de alguma nulidade, levantar, como
preliminar ao mérito, em suas alegacoes finais, ainda que sejam oralmente oferecidas,
0 vicio ocorrido e o prejuizo havido (se for absoluta, o prejuizo € presumido, solicitando o
seu reconhecimento”, motivo pelo qual "o momento por exceléncia de avaliacdo da
nulidade, €, para o juiz, a prolacdo da sentenca" (Cddigo de Processo Penal
Comentado. 92 ed. Séo Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p. 925/926).

Esta também € a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ESTELIONATO,
FORMAGCAO DE QUADRILHA E USO DE DOCUMENTO FALSO.
AUSENCIA DE PROVA PERICIAL. ARGUICAO DE NULIDADE.
NAO-IMPUGNACAO NO MOMENTO OPORTUNO. ART. 571, I,
DO CPP. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO-CONFIGURADO.
ORDEM DENEGADA.

(...)
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2. Nos termos do art. 571 do Cdodigo de Processo Penal, eventuais
nulidades ocorridas na fase instrutoria deverdo ser argliidas em
sede de alegacbes finais, sob pena de preclusdo da matéria.

3. Ordem denegada. (HC 45.770/RS, Rel. Ministro ARNALDO
ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 23/09/2008, DJe
03/11/2008.)

CRIMINAL. HC. MOEDA FALSA. CUMPRIMENTO DA CARTA
PRECATORIA. RATIFICACAO DOS DEPOIMENTOS.
PRECLUSAO. INQUIRICAO DAS TESTEMUNHAS. AUSENCIA DO
MEMBRO DO MP. NULIDADE INEXISTENTE. (...). ORDEM
DENEGADA.

Eventuais vicios ocorridos na instrucdo devem ser argiidos no
momento oportuno e por meio do recurso préprio.

(...)

Ordem denegada. (HC 52.086/PR, Rel. Ministro GILSON DIPP,

QUINTA TURMA, julgado em 15/08/2006, DJ 04/09/2006, p. 300.)
Por conseguinte, a falta de impugnacao oportuna do defensor do paciente

acarreta a preclusdo da matéria.
Ainda que assim néo fosse, ndo ha que se falar em auséncia de defesa.

Davidas ndo ha de que a Constituicdo Federal confere o direito a ampla
defesa ao acusado em qualquer processo judicial, garantia que ganha relevancia na
persecucao penal, ja que por meio desta € que o Estado alcanca a legitimidade para
coarctar a liberdade do individuo responsavel pela pratica de conduta descrita como fato

delituoso.

Alids, a defesa ndo deve ser vista apenas como um direito do acusado,
mas como uma garantia de desenvolvimento regular do processo, tratando-se de

interesse publico.

A ampla defesa constitucionalmente garantida, assim, deve abranger
tanto o direito do acusado ser assistido por profissional habilitado, conhecida por defesa
técnica, como o direito de autodefesa, cujo exercicio é facultado em determinados atos

processuais, como o interrogatorio.

Ora, 0 caso dos autos ndo pode ser enquadrado como hipétese de falta
de defesa, pois, consoante se depreende dos documentos trazidos aos autos pela
autoridade apontada como coatora, o paciente foi assistido por defensor por ele

constituido durante toda a instru¢ao criminal.
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A simples alegacéo de inércia do defensor nomeado para a representar o
paciente na audiéncia em que foram ouvidas a vitima e seus genitores, prova colhida
por meio de carta precatoria, ndo é suficiente para demonstrar a inexisténcia de defesa

efetiva em seu favor.

Nessa ordem de ideias, ha que se destacar o que contido no Enunciado
n.° 563 da Sumula da Suprema Corte, pelo qual "no processo penal, a falta de defesa
constitui nulidade absoluta, mas a sua deficiéncia s6 o anulard se houver prova de

prejuizo para o réu".

Acerca da nulidade por falta de defesa, é essa a licdo de Ada Pellegrini

Grinover, Antonio Magalhdes Gomes Filho e Antonio Scarance Fernandes:

Nessa linha - nulidade absoluta quando for afetada a
defesa como um todo; nulidade relativa com prova do
prejuizo (para a defesa) quando o vicio do ato defensivo néo
tiver essa consequéncia - é que deve ser resolvida a
questdo das nulidades por vicio ou inexisténcia dos atos
processuais inerentes a defesa técnica e a autodefesa.

Assim, inumeros julgados, sem indagar a respeito do
prejuizo, reconhecem a nulidade absoluta em casos como:
inépcia da denuncia ou queixa (STJ, HC 66.195-RJ, |.
26.08.2008); auséncia ou irregularidade de citacdo, nao
sanadas pelo comparecimento do réu (TACrimSP, JTACrim
28/31, 44/75, 52/272 e 65/349; RT 489/380, STJ, HC
91.210-PR, j. 21.02.2008); colidéncia de defesas (RT
217178, 302/447 e 357/375; RTJ 32/49 e 42/804, STF, HC
91.946-4-RJ, j. 11.12.2007); falta ou inépcia de alegactes
finais (RT 511/230; JTACrim 71/295); falta ou inépcia das
razbes de recurso (TACrimSP, Ap. 264491, in O processo
constitucional em marcha).

(...)

Nesses casos, afetado que fica o direito de defesa
como um todo, o vicio acarreta a nulidade absoluta (art. 564,
I, a, c, e, g, 1|, 0,do CPP).

Em outros casos, porém, nos termos da Sumula 523
do STF, depende a nulidade da comprovacédo do prejuizo:
assim ocorre com a falta ou inépcia das razfes de recurso,
a falta de prova do alibi referido pelo acusado, a auséncia do
curador (ver O processo constitucional em marcha,
Acordaos 59 e 68: TACrimSP, Ap. 264.491, Ap. 266.023,
Ap. 318.713, Ap. 299.561, Ap. 315.087, Ap. 348.153-1, Ap.
342.389, Ap. 347.993-6, Ap. 271834 e Ap. 83.404).

(...)

E que, nesses casos, 0 vicio ou inexisténcia de ato
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defensivo pode ndo levar, como consequiéncia necessaria,
a vulneracdo do direito de defesa, em sua inteireza,
dependendo a declaracdo de nulidade da demonstracdo do
prejuizo a atividade defensiva como um todo. (As nulidades
no processo penal. 112 ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2009, p. 74/75.)

Na hipotese vertente, constata-se que o impetrante deixou de demonstrar
gual teria sido o prejuizo resultante da atuacdo do defensor nomeado no ato de

inquiricdo da vitima e testemunhas, cingindo-se a alegar ofensa a lei processual.

Desse modo, ausente a comprovacéao do prejuizo suportado pelo paciente
em razao da conduta do profissional nomeado para exercer a sua defesa na audiéncia
de inquiricdo da vitima e de seus genitores, e tendo o advogado por ele contratado
apresentado alegacdes finais e recorrido da sentenca condenatoria, mostra-se inviavel
0 reconhecimento da nulidade apontada, consoante a jurisprudéncia pacifica desta

Corte Superior de Justica, verbis:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO, FURTO QUALIFICADO E FORMACAO DE
QUADRILHA. AUSENCIA DE DEFESA TECNICA. NULIDADE
ABSOLUTA. INOCORRENCIA. DEFENSOR QUE ATUA DE
MANEIRA DILIGENTE, APRESENTANDO DEFESA PREVIA,
OFERECENDO ALEGACOES FINAIS E INTERPONDO APELACAO.
1. Segundo a Sumula 523 do STF, no processo penal, a falta de
defesa constitui nulidade absoluta, mas a sua deficiéncia s6 o
anulara se houver prova de prejuizo para o réu.

2. No caso, néo se pode acolher a alegacdo de auséncia de defesa
guando os patronos atuaram de forma diligente em todas as fases
do processo, apresentando defesa prévia, oferecendo alegacdes
finais, nas qual pleiteava a improndncia (mesmo se tratando de réu
confesso) e interpondo tempestivamente recurso de apelacéo.

3. Recurso a que se nega provimento. (RHC 18.756/ES, Rel.
Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em 15/10/2009,
DJe 03/11/2009.)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 180,
CAPUT, E ART. 155, § 4° INCISO IV, AMBOS DO CODIGO
PENAL. NULIDADE. DESPACHO. RECEBIMENTO DA DENUNCIA.
INEXISTENCIA. ALEGACAO DE OCORRENCIA DE NULIDADE
PROCESSUAL, AO ARGUMENTO DE EVENTUAL COLIDENCIA
DE DEFESAS. NULIDADE RELATIVA. REUS DEFENDIDOS PELO
MESMO ADVOGADO. DEFICIENCIA DE DEFESA NAO
DEMONSTRADA. AUSENCIA DE PREJUIZO. INCIDENCIA DA
SUMULA N° 523/STF.

(...)
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[l - A teor do disposto na Sumula 523 do STF: "No processo penal,
a falta de defesa constitui nulidade absoluta, mas a sua deficiéncia
s6 o anulara se houver prova de prejuizo para o réu."

IV - Inocorrentes, na espécie, as hipédteses delineadas no
enunciado editado pelo Pretério Excelso. Os pacientes, durante
todo o feito, estiveram assistidos por advogado por eles nomeado,
gue compareceu ao seus interrogatérios, apresentou defesa prévia,
acompanhou o desenrolar de toda a instrugao probat6ria e, por fim,
apresentou as alegacdes finais.

V - Revela-se apta a peca atinente as alegacdes finais que
apresenta tese defensiva coerente com as provas produzidas nos
autos - no caso, auséncia de provas - que contrariou devidamente
a acusacao e, ao final, pugnou pela absolvigdo dos réus.

VI - Ademais, a ocorréncia de condenacdo ndo demonstra, por si, a
relacdo causal exigida no verbete da Sumula n® 523/STF.

VII - Qualquer entendimento contrario, no sentido de se verificar a
relacdo causal entre a atuagcdo da defesa e a condenacéo,
demandaria, necessariamente, no caso concreto, aprofundado
exame do material cognitivo, 0 que se mostra inviavel nesta estreita
via.

Ordem denegada. (HC 106.253/MG, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 04/12/2008, DJe 09/03/2009.)

No mesmo sentido séo os julgados do Supremo Tribunal Federal:

Habeas corpus. Processual penal. Improcedéncia da alegacéo de
deficiéncia técnica da defesa prévia apresentada pelo defensor
dativo. Prejuizo ndo demonstrado pelos impetrantes. Incidéncia da
Sumula n° 523 do STF. Precedentes da Corte. 1. A alegacédo de
deficiéncia técnica da defesa prévia apresentada pelo defensor
dativo ndo encontra respaldo nos autos, uma vez que O0S
impetrantes ndo lograram demonstrar eventual prejuizo causado ao
paciente de modo a justificar a concessdao da ordem. 2. A
jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que a nulidade por
deficiéncia na defesa do réu sé deverda ser declarada se
comprovado o efetivo prejuizo. Esse entendimento esta, ainda,
preconizado na Sumula n° 523/STF, que assim dispde: "No
processo penal, a falta da defesa constitui nulidade absoluta, mas a
sua deficiéncia sé o anulard se houver prova de prejuizo para o
réu". 3. Habeas corpus denegado. (HC 97413, Relator(a): Min.
DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 24/11/2009, DJe-237
DIVULG 17-12-2009 PUBLIC 18-12-2009 EMENT VOL-02387-05
PP-00723 RT v. 99, n. 894, 2010, p. 479-483.)

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. TRIPLO HOMICIDIO
QUALIFICADO. TRIBUNAL DO JURI. NULIDADE. CERCEAMENTO
DE DEFESA. TESES COLIDENTES. INEXISTENCIA. (...JORDEM
DENEGADA. 1. A Defensora Publica desempenhou com
desenvoltura a defesa técnica do acusado, sustentando a tese de
negativa de autoria (mesma linha adotada na autodefesa do réu). O
pedido alternativo de reconhecimento da caréncia de provas para a
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condenacdo se deu em perfeita sintonia com os elementos
empiricos do feito. A demonstrar muito mais o zelo profissional da
Defensora em juizo do que propriamente uma atuacao prejudicial
aos direitos assegurados ao réu. Nem prejuizo nem falta de defesa
foram demonstrados, a atrair a Sumula 523 do STF. (...) 4. Habeas
corpus indeferido. (HC 89467, Relator(a): Min. CARLOS BRITTO,
Primeira Turma, julgado em 08/04/2008, DJe-162 DIVULG
28-08-2008 PUBLIC 29-08-2008 EMENT VOL-02330-02 PP-00371
LEXSTF v. 30, n. 358, 2008, p. 371-380.)

Nao se deparando, portanto, com flagrante ilegalidade no ato apontado

como coator, ndo se conhece do habeas corpus substitutivo.

E o voto.
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