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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.390.440 - PA (2011/0066878-7)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE  : GNGIMPORTACAO EXPORTACAO LTDA

ADVOGADO . DANIEL RIBEIRO REZENDE E OUTRO(S)

AGRAVADO . INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA

AGRARIA - INCRA

PROCURADOR : VALDEZ ADRIANI FARIAS E OUTRO(S)

AGRAVADO

: FUNDACAO NACIONAL DO INDIO - FUNAI

PROCURADOR : LIVIO COELHO CAVALCANTI E OUTRO(S)

AGRAVADO

- UNIAO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIAC;AO
INDIRETA. DOMINIO. SUMULA 283/STF. SUMULA 7/STJ.

1. Hipdtese em que a empresa argumenta que € titular de iméves apropriados
pelo Poder PUblico, fazendo jus a indenizaco por desapropriacdo indireta. As
insténcias de origem, entretanto, aferiram que a interessada nd comprovou o
dominio. Pelo contrario, os iméveis em discussdo seriam englobados em terras
consideradas devolutas na década de 1980, no bojo de Ac¢éo Discriminatéria

2. A auséncia de impugnacdo a fundamento essencia do acdrddo recorrido,
rlaiva ao art. 265, 1V, "d', do CPC, prgudica o conhecimento do pleito (Simula
283/STF).

3. N& ha como o STJ reexaminar, em Recurso Especia, os eementos
probatorios dos autos, atinentes ao dominio dos imovels, nos termos da Simula
7ISTJ.

4. Agravo Regimenta n&o provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por

unanimidade,

negou provimento a0 agravo regimentd, nos termos do voto do S

Ministro-Reaor, ssam destaque.” Os Srs. Minisros Mauro Campbel Marques, Cesar Asfor

Rocha, Castro

Meira e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 27 de stembro de 2011(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.390.440 - PA (2011/0066878-7)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE . GNG IMPORTACAO EXPORTACAO LTDA

ADVOGADO : DANIEL RIBEIRO REZENDE E OUTRO(S)

AGRAVADO . INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA

AGRARIA - INCRA
PROCURADOR : VALDEZ ADRIANI FARIASE OUTRO(S)
AGRAVADO : FUNDACAO NACIONAL DO iNDIO - FUNAI
PROCURADOR : LiVIO COELHO CAVALCANTI EOUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Trata-se
de Agravo Regimentd interposto contra decisio que negou provimento ao Agravo de
Instrumento, por gplicacdo das SImulas 283/STF e 7/STJ.

A agravante reitera as razoes de seu Recurso Especid e do Agravo de
Indrumento, no sentido de que os imdves tomados peo Poder Plblico sfo de sua
propriedade e que ndo se trata de reexame fatico-probatorio (fl. 182).

Eordatorio.
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AgRgno AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.390.440 - PA (2011/0066878-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): O
Agravo de Indrumento refere-se a Recurso Especid interposto contra acdrddo assm
ementado (fl. 37):

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
DESAPROPRIAC;AO INDIRETA. INDENIZA(;AO. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INOCORRENCIA. PROPRIEDADE DO IMOVEL NAO COMPROVADA.
TERRAS DEVOLUTAS. JUSTICA GRATUITA. ISEN(;AO DE
PAGAMENTO DA VERBA HONORARIA. IMPOSSIBILIDADE.
LITIGANCIA DE MA-FE NAO CARACTERIZADA.

1. Estando a causa madura para receber a apreciacéo de méito, e tendo por
fundamento o principio da razoavel duracdo do processo, que impede a suspensao
do processo ad per petum, nada havia a impedir que o iz sentenciasse o feito.

2. A farta documentacéo coligida aos autos ndo deixa davida de que os iméves
rurais citadas na presente demanda fazem parte da Gleba Engenho, que foi objeto
de procedimento administrativo discriminatorio, redizado de forma legitima e
regular, que resultou na sua arrecadagéo, como terra devoluta, € no consequente
registro nos cartorios competentes, em favor da Uni&o.

3. A concessdo da judtica gratuita ndo induz a isencdo da condenacdo nas verbas
de sucumbéncia, mas apenas a suspensdo da respectiva exigibilidade, enquanto
perdurar a situagcdo de pobreza do benefici&rio, pelo prazo méximo de cinco anos,
findo o qua estaré prescrita a obrigacéo, a teor do disposto no artigo 12, daLe n°
1.060/50. Precedente do STJ.

4. O fato de a empresa autora deduzir pretensdo indenizatoria em juizo, com base
em documentos imohbiliaios de origem duvidosa, traduz apenas uma pretensdo
impertinente ou inconveniente, ndo configurando dedlealdade processual ou
litigancia de mé-fé, por 5 so.

5. Apelagdes improvidas.

A empresa gpontou, em seu Recurso Especid, ofensa
a) ao art. 265, 1V, "d', do CPC, porquanto a sentenca foi prematura (fl. 49); e

b) aos arts. 300, 326 e 333 do CPC, pois ndo ha comprovacéo de fato
impeditivo, modificativo ou extintivo do seu direto (fl. 51).
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A decisio agravada néo merece reparo.

A empresa algumenta ser dona de imdves apropriados pelo Poder PUblico,
fazendo jus & indenizac8o por desapropriacdo indireta

As ingéncias de origem, entretanto, aferiram que a interessada néo comprovou
0 dominio. Pelo contrério, os imdveas em discussio teriam sido englobados pea chamada
“Glebha Engenho’, consderada devoluta na década de 1980, no bojo de A¢do Discriminatoria

Quanto ao art. 265, 1V, "d', do CPC, o Tribund de origem deixou claro que se
ultrgpassou 0 prazo de 1 ano para suspensdo do processo, limite fixado peo 8§ 5° do

digpostivo led:

Art. 265. Suspende-se 0 processo:

(...)

IV - quando a sentenca de mérito:

a) depender do julgamento de outra causa, ou da declaracéo da
existéncia ou inexisténcia da relacdo juridica, que congtitua o objeto principa de
OUtro processo pendente;

(...)

8 5° Nos casos enumerados nas letras a, b e ¢ do n° 1V, o periodo
de suspensdo nunca podera exceder 1 (um) ano. Findo este prazo, o juiz mandara
Prosseguir No processo.

Eiso trecho do acordéo recorrido a que merefiro (fl. 32):

No tocante a alegacdo de prejudicididade em relacdo a demanda
em curso junto ao Tribund de Justica do Estado do Para, melhor sorte néo lhe
socorre. De fato, estando a causa madura para receber a apreciacéo de méito, e
tendo por fundamento o principio da razoavel duracéo do processo, que impede a
suspensdo do processo ad perpetum, nada havia a impedir, como de fato néo
impediu, que o Juiz sentenciasse o feito.

A propésto, MM. diiz a quo bem sdientou na v. sentenca
apelada, verbis:

(...) o presente processo foi suspenso em 13.05.2002, com fulcro
no art. 265, 1V, “a’, do CPC (fls. 1330/1332 e 1466/1467), e pode ser julgado
neste momento porque transcorreu O prazo previto no 8 5° do mesmo
mandamento legd, qua sga, 1 (um) ano. De outro turno, deve o presente
processo ser gpreciado em deferéncia ao principio condituciond da razoavel
duracdo do processo (art. 5° LXXVIII), consderando que 0 processo em
epigrafe fol guizado em 06.12.1993(...)

(...) ndo é possivel, a luz do atual ordenamento condtituciond, que
prima pela celeridade e pelarazoavel duragéo do processo, haver lide ad eternum,
OuU Sgia, este Jizo Federal, que suspendeu o presente processo para aguardar um
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julgamento no processo que trata da adjudicacdo em favor de Carlos Medeiros,
ndo pode mas retardar o julgamento, ndo somente em deferéncia aos
mandamentos condtitucionais supra-referidos, mas, em especia, porque 0O
prolongamento deste processo gera inseguranca juridica e promove O
prolongamento de problemas agrarios e sociais que devem ser urgentemente
sanados (fls. 1.533/1.536).

Rejeito, portanto, a preliminar suscitada.

Esse fundamento néo foi adequadamente impugnado no Recurso Especid, o
que, por 9 0, prejudica o conhecimento do pleito (Simula 283/STF).

No que se refere aos arts. 300, 326 e 333 do CPC, a empresa argumenta que
"ndo h& nos autos documento nenhum que demondtre inequivocamente que os Imoves da
empresa GNG Importacéo Exportacéo Ltda. estéo dentro da denominada 'Gleba Engenho’ e
néo se pode dizer que os documentos de fls. 27/46 sdo fasos apenas por deducdo” (fl. 52).

Esses fatos séo expressamente infirmados pelo acordéo recorrido (fls. 32 e 34):

A v. sentenca apelada desacolheu a pretensio indenizatdria, sob 0
fundamento da auséncia de comprovacao da propriedade dos imoves em questdo.
Por seu turno, a apelante sustenta que nada ha nos autos que demonstre que os
iméveis que aega serem de sua titularidede, estariam encravados na “Gleba
Engenho”, a qud foi objeto de procedimento adminigtrativo discriminatério nos
idos da década de 80, pdo INCRA, por ser considerada terra devoluta.

N&o assiste data venia razéo a apelante, porquanto os argumentos
deduzidos ndo se prestam a infirmar as razdes de decidir declinadas na v.
sentenca apelada, cujos excertos ora transcrevo:

(...)

Com efeito, a farta documentacdo coligida aos autos ndo deixa
divida de que os imoveis rurais objeto da presente demanda fazem parte da Gleba
Engenho, que foi objeto de procedimento adminigtrativo discriminatério, redizado
de forma legitima e regular, 0 que resultou na sua arrecadacdo, como terra
devoluta, e consequente registro nos cartorios competentes, em favor da Unié&o.

N&o hd como o STJ reexaminar 0s dementos probatdrios dos autos para aferir
aredidade dos fatos, nos termaos da Simula 7/STJ.

Também por razéo néo se pode conhecer do Recurso Especid.

Diante do exposto, nego provimento ao Agravo de | nsrumento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0066878-7 Ag 1.390.440/PA

NUmeros Origem: 00367984320104010000 199530039416 200039000097261 200639030008870
PAUTA: 27/09/2011 JULGADO: 27/09/2011

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bela VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

AGRAVANTE : GNGIMPORTACAO EXPORTACAO LTDA
ADVOGADO : DANIEL RIBEIRO REZENDE E OUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIA -

INCRA
PROCURADOR : VALDEZ ADRIANI FARIAS E OUTRO(S)
AGRAVADO : FUNDACAO NACIONAL DO INDIO - FUNAI
PROCURADOR : LIVIO COELHO CAVALCANTI EOUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervengdo
do Estado na Propriedade - Desapropriacéo Indireta

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GNGIMPORTACAO EXPORTACAO LTDA
ADVOGADO : DANIEL RIBEIRO REZENDE E OUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA
PROCURADOR : VALDEZ ADRIANI FARIAS E OUTRO(S)
AGRAVADO : FUNDACAO NACIONAL DOINDIO - FUNAI
PROCURADOR : LIVIO COELHO CAVALCANTI EOUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”
Os Srs. Ministros Mauro Campbel Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e
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Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.
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