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AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 799.584 - SC (2005/0182525-3)

RELATOR

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

. MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS)
: GENESIO AYRES MARCHETTI

. RAFAEL DE ASSISHORN E OUTRO(S)
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
RECURSO ESPECIAL CRIMINAL. LESAO CORPORAL DE
NATUREZA GRAVE. PRETENSAO DE DESCLASSIFICACAO DA
CONDUTA. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 07/STJ. LAUDO
PERICIAL EXTEMPORANEO (ART. 168, § 2°, DO CPP). VALIDADE
DA PROVA. PRAZO QUE NAO E PEREMPTORIO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. O agravo regmentd ndo comporta inovacéo de teses recursas, ante a
preclusio consumativa, devendo a matéria impugnada congtar anteriormente
do recurso especid ou de suas contrarrazoes.

2. Néo cabe ao Superior Tribund de Justica, en sede de recurso especid, 0
exame de digpostivos da Condituicdo Federa, anda que para fins de
prequestionamento, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo
Tribund Federal.

3. A jurisprudéncia tanto do Supremo Tribund Federd quanto deste
Superior Tribund de Judtica prega que o prazo previsto no art. 168, § 2°, do
CPP n&o é peremptdrio, devendo 0 exame ser admitido como prova ainda
que redizado depois do prazo de 30 (trinta) dias, mormente em funcéo da
suaimprescindibilidade,

4. Afeir se ocorreu, efetivamente, a debilidade permanente de membro,
sentido ou funcéo da vitima, para fins de enquadramento dos fatos ao tipo do
art. 129, § 1°, 111, do CP, demanda o reexame de fatos e provas dos autos -
que néo se confunde com mera vaoracéo juridica de fatos incontroversos -,
procedimento vedado na viaespecid, ateor da Simula07 do STJ.

5. Agravo regimentd a que se nega provimento.

ACORDAO
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Vidos, rdatados e discutidos estes autos, acordam os Minidros da
Sexta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minisro Rdator. Os Srs. Minigros Og Fernandes e
Sebastido Reis Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, judificadamente, a Sra. Minidra Maia Thereza de AsSs
Moura

Presdiu o julgamento o Sr. Minisro Og Fernandes.

Brasilia(DF), 13 de setembro de 2011(Data do Julgamento)
MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS)
Rdator
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AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°799.584 - SC (2005/0182525-3) (f)

RELATOR : MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS)
AGRAVANTE : GENESIO AYRESMARCHETTI
ADVOGADO : RAFAEL DE ASSISHORN E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO  VASCO DELLA  GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS) (Rdator): Tratase de agravo
regimental interposto por GENESIO AYRES MARCHETTI, contra a r. decisio de fls
600/602, que negou Seguimento ao recurso especid.

Opostos embargos de declaracdo, foram reeitados monocraticamente (fls. 610/612).

O agravante sugtenta, em sintese, a exigénda de nulidade absoluta, porquanto ndo foi
observado o principio do devido processo legd, ja que o rito da La 8.038/90, golicavd ao
caso dos autos por forcada Le 8.658/93, ndo foi observado na origem.

Reitera, ainda, as aegagies de que a decisfo impugnada se limitou a examinar 0
especid interposto com fulcro na dinea "¢’ do permissvo condituciond, mas 0 recurso
também teve por base a indicacéo de digpostivos legas que teriam Sido violados (arts. 129, §
1° 1 elll, do CP e 168, § 2°, do CPP); bem como de n&o incidir, naespécie, a Simula07 do
STJ, pois se admite, na ingdnda especid, uma nova vadoragdo juridica do acervo
fético-probatorio dos autos.

Busca, por fim, 0 prequestionamento das seguintes normas conditucionas arts. 5°,
XXXV, XXXIX, LIV eLV, e93, I1X, daCF (fls 616/621).

E o rdadrio.
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AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°799.584 - SC (2005/0182525-3) (f)

RELATOR : MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS)
AGRAVANTE : GENESIO AYRES MARCHETTI
ADVOGADO . RAFAEL DE ASSISHORN EOUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/IRS) (Reator): N&o obgante os
argumentos expendidos pelo agravante, verifica-se que a tese juridica veiculada nas razbes do
regimental n&o é capaz de modificar 0 posicionamento anteriormente firmado.

De inido, quanto a aegacdo de nulidade processua, porquanto néo fol observado o
principio do devido processo legd, constata-se que ta tema conditui indevida inovacéo
recursal.

Com €feto, € cedico que 0 agravo regimentad ndo comporta inovacdo de teses
recursais, ante a preclusdo consumdiva, devendo a matéria impugnada constar anteriormente

do recurso especid ou de suas contrarrazdes. Sob esse prigma

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SUMULA 126 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. INAPLICAVEL. QUESTAO
RELATIVA A AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. INOVAQAO
EM SEDE DE AGRAVO REGIMENTAL. IMPOSSIBILIDADE.
MANDADO DE SEGURANCA. DECADENCIA. ATO OMISSIVO.
PRAZO FIXADO EM LEI. DECADENCIA RECONHECIDA.

(...)

2. A degacdo de auséncia de interesse recursal ndo foi aventada nas
contrarrazes ao recurso especial e, portanto, nd comporta conhecimento, na
medida em que se configura inovacdo inviavel de ser examinada em sede de
agravo regimental.

(...)

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 898.535/Pl, Re. Min.
LAURITA VAZ, DJe 13.10.2009)

AGRAVO INTERNO. ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
MILITAR. 2886%. COMPENSACAO. LIMITACAO TEMPORAL.
QUESTOES NAO DEBATIDAS. INOVACAO DE TESE. PRESCRICAO.
LEIS 8.622/93 E 8.627/93. AJUIZAMENTO DA ACAO APOS CINCO
ANOS CONTADOS DA VIGENCIA DA MP 1.704/98. SUMULA 85/STJ.
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1. Néo é possivel, em tema de agravo interno, andisar questdes ndo debatidas
peo Tribund de origem, nem suscitadas em recurso especial ou em
contrarrazoes, por caracterizar inovacdo de fundamentos.

(...)

5. Agravo a que se nega provimento. (AgRg no REsp 799.042/SC, Rel. Min.
CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), DJe
11.05.2009)

Outrossm, quanto aos arts. 5°, XXXV, XXXIX, LIV e LV, e 93, IX, da CF, vde
ressdtar que néo cabe ao Superior Tribuna de Justica, navia do recurso especiad, 0 exame de
digpostivas da Condtituicéo Federa, ainda que para fins de prequestionamento, sob pena de
usurpacao da competéncia do Supremo Tribund Federd. Sob esse prisma

PENAL. RECEF’TA(;AO QUALIFICADA. APLICA(;AO DA
REPRIMENDA PREVISTA PARA A RECEPTAC;AO SIMPLES.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTE DA  TERCEIRA SEQAO.
MATERIA CONSTITUCIONAL. APRECIA(;AO PELO  STJ
DESCABIMENTO. USURPAGAO DE COMPETENCIA DO STF.

(...)

2. Descabe a este Soddicio a apreciar alegada violacdo de matéria
condtitucional, no caso do artigo 5°, caput, e inciso LIV, da Congituicdo
Federd, sob pena de usurpacéo de competéncia do Supremo Tribuna Federal.
3. Agravo regimenta a que se nega provimento. (AgRg no REsp
1.222.217/SP, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJe 04.04.2011)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. APRECIAQAO. IMPOSSIBILIDADE PELA VIA
DO RECURSO ESPECIAL. AUXILIO-ACIDENTE. MAJORACAO.
INCIDENCIA IMEDIATA. PRECEDENTES.

(...)

2. A via especid, destinada a uniformizacéo do direito federal, ndo se presta a
andise de dispostivos da Condtituicdo da Republica, ainda que para fins de
prequestionamento, sob pena de usurpacéo de competéncia da Suprema Corte.
(...)

7. Agravo regimenta improvido. (AgRg no Ag 1.087.666/SP, Rel. Min.
MARIA THEREZA DE ASSISMOURA, DJe 29.11.2010)

No mas, como consignado na decisio agravada, quanto a debilidade permanente de

membro, sentido ou funcéo, colhe-se do acdrdao recorrido as seguintes passagens

Andisando os laudos periciais constantes nos autos, resta induvidoso que a
vitima apresenta dificuldades de visdo no olho esguerdo. Extensa discussao
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ocorreu durante a instrucdo para esclarecer 0 exalo grau de
comprometimento. Os médicos legistas ndo esclareceram com seguranca a
questdo, respondendo aos quesitos relativos ao assunto no laudo de fls. 415/416
com base em laudo de médica oftalmol ogista desconsiderado por este juizo, por
estar em desacordo com o art. 159 do Cddigo de Processo Penal.

Logo, para evitar conclusio fundada em dado impreciso, levar-se-4 em
consideracéo téo-somente o laudo pericid de fl. 20 e o laudo pericid
complementar de fl. 23, além das declaragbes da vitima. Exclusivamente da
andise destes dementos, observa-se a ocorréncia de lesdo corporal de
natureza grave.

(...)

A lesdo corpora resultou, também, debilidade permanente de membro, sentido
ou funcéo (art. 129, § 1° 11, CP). O laudo complementar de fl. 23 atestou que
houve 'debilidade — ou perda de acuidade da visdo do dlho E' e 'resultou baixa
acuidade visud do olho E'. A vitima, ouvida dia 18 de julho de 2000 (1 ano e 7
meses depois dos fatos) afirmou: '(...) ndo perdeu completamente a visio do
olho esguerdo, tendo apenas reduzido a capacidade de visdo desse dlho (...)'
(fl. 192).

Ora, para se chegar a concusio diversa daquela a que chegou o Tribund de origem,
Seria necessario 0 reexame dos dementaos féti co-probatorios dos autos, 0 que, como sabido, é
vedado em sede de recurso especid, ateor da Simula’7 do STJ (cf. REsp 598.716/SC, Rdl.
Min. ARNALDO ESTEVESLIMA, DJ 02.05.2006).

Com relacdo a0 prazo do exame para precisar a classficacéo do ddito no art. 129, §
19, 1, do CP (incapacidade para as ocupacdes habituals, por mas de trinta dias), foram estas

as pdavras do rdaor do acordéo:

O assunto esta previsto no art. 168 do Cddigo de Processo Pend, que dispde,
em seu 8 2° 'Se o0 exame tiver por fim precisar a classificagéo do ddito no art.
129, § 19, |, do Cddigo Pend, deverd ser feito logo que decorra o prazo de 30
dias, contado da data do crime. Esse prazo é fixado em favor da vitima,
porquanto previu o legidador que, se fosse redizado depois do periodo de trinta
dias, poderiam desaparecer 0s vestigios que caracterizassem a qualificadora
Este ndo foi 0 caso dos autos, visto que mesmo quase quatro meses depois 0s
peritos puderam observar a incapacidade para as ocupacOes habituais.

Depreende-se que td entendimento estd em harmonia com a jurisprudéncia tanto do
Supremo Tribund Federa quanto deste Superior Tribund de Justica, a qua prega que o prazo
previgo no art. 168, 8§ 2°, do CPP néo é peremptdrio, devendo 0 exame ser admitido como

prova ainda que redizado depois do prazo de 30 (trinta) dias, mormente em funcéo da sua
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imprescindibilidede. Nesse sentido:

"Habeas corpus’. - O prazo de 30 dias a que alude o § 2° do artigo 168
do C.P.P. ndo é peremptdrio, mas visa a prevenir que, pelo decurso de
tempo, desaparecam o0s elementos necessarios a verificagdo da
existéncia de lesbes graves. Portanto, se mesmo depois da fluéncia do
prazo de 30 dias, houver elementos que permitam a afirmacdo da
ocorréncia de lesBes graves em decorréncia da agressdo, nada impede
gue se faca 0 exame complementar depois de fluido esse prazo.

- Aditamento de dendncia que se fez com base no parégrafo Unico do artigo
384 do C.P.P. Inexisténcia de nulidade.

- Nao obstante o réu tenha bons antecedentes e sgja priméio, a pena-base
pode ser fixada acima do minimo lega com fundamento nos demais fatores
referidos no caput do artigo 59 do Cadigo Penal.

- Exigténcia, ou ndo, de violenta emocdo € matéria de prova que ndo comporta
solucdo no ambito do writ.

"Habeas corpus indeferido.” (STF, HC 73.444/RJ, Rd. Min. MOREIRA
ALVES, DJ27.02.96).

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. LESAO CORPORAL GRAVE.
(1) DOSIMETRIA. PENA BASE. INCREMENTO EXCESSIVO.
MOTIVACAO EM PARTE GENERICA. ILEGALIDADE
RECONHECIDA. PENA REDIMENSIONADA. (2) REGIME ABERTO.
REINCIDENCIA. IMPOSSIBILIDADE. (3) LAUDO COMPLEMENTAR.
REALIZACAO SEIS MESES APOS O PRIMEIRO EXAME.
INCAPACIDADE PARA OCUPACOES HABITUAIS.
RECONHECIMENTO. ILEGALIDADE. AUSENCIA.

1. A fixacdo da pena é uma operacéo ldgica, formamente estruturada, sendo
imperioso  promover-se a fundamentagdo em todas as suas etapas. A
referéncia genérica aos termos da le ou a férmulas dedigadas do contexto
fético espelhado nos autos ndo autorizam a exasperacado da reprimenda penal.
Diante dareincidéncia, é inviavd a fixacdo do regime inicid aberto.

2. O laudo complementar, peca indispensavel para o reconhecimento
da gravidade da lesdo corporal qualificada pela incapacidade para o
exercicio de ocupagfes habituais, elaborado seis meses apos a
primeira pericia ndo inquina tout court de nulidade a respectiva
circunstancia.

3. Ordem concedida, em parte, para redimensionar a reprimenda corpora,
aplicada nos autos da acédo pend n. 005.02.059910-7, da Vara Crimind da
Comarca de AquidauanalMS, para 1 ano, 4 meses e vinte dias de reclusdo,
mantida, no mais a sentenca condenatoria. (STJ, HC 84.072/MS, Rdl. Min.
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe 07.02.2011)

PENAL. PROCESSUAL. LESOES CORPORAIS  GRAVES.
DESCLASSIFICACAO. LAUDO COMPLEMENTAR. PRAZO.
LEGITIMA DEFESA. "HABEAS CORPUS'. RECURSO.
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1. Alegada excludente de ilicitude que deve ser apreciada durante a instrucéo
crimind, e ndo em "Habeas Corpus', onde € vedado 0 exame interpretativo do
conjunto f&tico-probatdrio dos autos.

2. Persistindo, nos autos, elementos que permitam a afericdo da
gravidade das lesbes corporais sofridas pela vitima, nada impede sgja
feito o exame complementar quando ja vencido o prazo legal.
Precedente do eg. STF.

3. Recurso em "Habeas Corpus' parcidmente conhecido e, nesta parte, ndo
provido. (STJ, RHC 12.229/RJ, Rel. Min. EDSON VIDIGAL, DJ 29.04.2002)

Por fim, cumpre colacionar, por pertinente, as seguintes passagens do decisum de fls

610/612, que, apreciando embargos declaratdrios, assm rechacou a irresgnecéo ora

reiterada

Trata-se de embargos de declaracio opostos por GENESIO AYRES
MARCHETTI, contra a r. decisdo de fls. 600/602, que negou seguimento ao
recurso especial.

O embargante aduz, em sintese, que a decisdo embargada foi omissa, uma vez
gue se limitou a examinar 0 especia interposto com fulcro na adinea "c' do
permissivo condtitucional, mas o recurso também teve por base a indicacéo de
dispositivos legais que teriam sdo violados. Sustenta, ainda, que a Simula 07
do STJ é ingplicavd na espécie, pois postula-se apenas uma nova vaoracéo
juridica dos fatos controvertidos. Por fim, pugna peo preguestionamento do
art. 5% XXXIX, da CF (fls. 606/607).

E o breve rdatdrio.

DECIDO.

A irresignacao nao prospera

N&o € possive identificar na decisBo embargada quaisquer dos vicios
ensgjadores dos embargos declaratérios, a teor do art. 619 do CPP.

Deveras, o decisum impugnado apreciou 0 recurso especial em sua
completude, tendo sido refutadas, em bloco, todas as teses ventiladas,
segja as apresentadas com base no dissidio pretoriano ou com espeque
naalinea"a" do permissivo constitucional.

Com relagéo aos arts. 129, 8§ 1° 1, do CP e 168, § 2° do CPP, bem
como no que atine a divergéncia jurisprudencial apresentada, a decisdo
hostilizada pontificou que "a jurisprudéncia do Superior Tribunal é no
sentido de que o prazo previsto no art. 168, § 2°, do Cad. de Pr. Penal
nao é peremptorio, devendo o exame ser admitido como prova ainda
gue realizado depois do prazo de 30 (trinta) dias" (fl. 602).

Quanto ao art. 129, § 1°, 111, do CP, pontificou-se que aferir se ocorreu,
efetivamente, a debilidade per manente de membro, sentido ou funcdo
da vitima demandaria o reexame de fatos e provas dos autos - que nao
se confunde com mera valoracgdo juridica de fatos incontroversos, -
procedimento, como cedico, vedado na via especial, a teor da Simula
07 do STJ.

Assm, ndo ha faar em quaquer contradicdo, omissio, ambiguidade ou
obscuridade na decisdo hodtilizada
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Desse modo, resta afastada quaquer pretensdo de dteracéo do julgado, tendo em vida
a jurisprudéncia deste Superior Tribund de Justica, que, a0 consolidar 0 seu entendimento,
opde-se frontdmente s d egacles do agravante.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2005/0182525-3 REsp 799.584 / SC
MATERIA CRIMINAL

NUmero Origem: 20010100053
EM MESA JULGADO: 13/09/2011
Relator

Exmo. Sr. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJIRS)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretario
Be. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : GENESIOAYRESMARCHETTI
ADVOGADO : RAFAEL DE ASSISHORN E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Leséo Corporal - Grave

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE :© GENESIO AYRESMARCHETTI

ADVOGADO : RAFAEL DE ASSISHORN E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Og Fernandes e Sebastido Reis Jinior votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



