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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 429.261 - MG (2017/0325456-4)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

IMPETRANTE : CARLOS FERNANDO PEREIRA DOS SANTOS E OUTRO

ADVOGADOS : CARLOS FERNANDO PEREIRA DOS SANTOS - MG114402
NARAYA RODRIGUES DE PAULA E OUTRO(S) - MG161324

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : MATHEUS DURAES MOTA PINTO (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. FUNDAMENTACAO. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA, CONVENIENCIA DA INSTRU(;AO CRIMINAL E PARA
ASSEGURAR A APLICACAO DA LElI PENAL. CONSIDERACOES
DISSOCIADAS DE ELEMENTOS CONCRETOS SOBRE A
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO, CONSEQUENCIAS DO CRIME
PARA A SOCIEDADE, PERICULOSIDADE DO PACIENTE QUE,
SOLTO, PODE |INTIMIDAR TESTEMUNHAS E PREJUDICAR
INVESTIGACOES. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

1. Conforme reiterada jurisprudéncia deste Superior Tribunal, a priséo
cautelar sé pode ser imposta ou mantida quando evidenciada, com
explicita e concreta fundamentacdo, a necessidade da rigorosa
providéncia.

2. O Magistrado singular ndo apontou indicios concretos de como o
paciente teria colocado em risco a ordem publica, tentado atrapalhar a
instrucdo criminal ou se furtar a aplicacéo da lei penal, tecendo apenas
consideracfes sobre a gravidade abstrata do delito, as consequéncias
do crime para a sociedade, a periculosidade do paciente e apontando
gue, solto, pode intimidar testemunhas e prejudicar as investigacoes,
carecendo, assim, de fundamento apto para determinar o acautelamento
provisério. Precedentes.

3. Ordem concedida para revogar a prisdo preventiva imposta ao
paciente nos Autos n. 093.16.002097-5, da Vara Unica da comarca de
Buritiss/MG, salvo se por outro motivo estiver preso, podendo o Juiz
singular determinar, ou ndo, o cumprimento de medidas cautelares
alternativas a priséo, desde que fundamente a necessidade da medida.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, conceder a ordem nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os
Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e
Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de agosto de 2019 (data do julgamento).

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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HABEAS CORPUS N° 429.261 - MG (2017/0325456-4)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em beneficio de Matheus Duraes
Mota Pinto, em que se aponta como autoridade coatora o Tribunal de Justica de
Minas Gerais, que denegou a ordem ali impetrada (fls. 49/59 — Habeas Corpus n.
1.0000.17.091634-0/000), mantendo a prisdo cautelar do paciente, decretada pelo
Juizo de Direito da Vara Unica da comarca de Buritis/MG, aos fundamentos de
garantia da ordem publica, por conveniéncia da instru¢cao criminal e para assegurar
a aplicacdo da lei penal (fls. 45/47 — Autos n. 093.16.002097-5), pela pratica, em

tese, do crime de homicidio qualificado tentado (fl. 19).

Na presente impetracéo, alega-se constrangimento ilegal consistente na

auséncia de motivacao idénea para decretar a prisao cautelar.

Sustentam os impetrantes que, no acérdao hostilizado, o voto vencedor
ndo esta fundamentado em fatos concretos, mas, de forma equivocada num
flagrante e na conversdo desse flagrante em preventiva, fato que nao existiu no
presente caso, ndao havendo, como ja dito contemporaneidade entre os fatos e a
prisdo, muito menos motivagdo concreta para se manter o jovem langado no

calabouco do abismo (fl. 11).

Aduzem, ainda, que 0 paciente ndo apresenta periculosidade e sua
libertacéo proviséria ndo pde em risco a ordem publica, a regularidade da instrucéo

ou mesmo a aplicacéo da Lei Penal (fl. 13).

Postulam, ent&o, a concessao liminar da ordem para que seja revogada

a priséo preventiva do paciente.

Em 12/12/2017, foi deferido o pedido liminar para assegurar ao paciente
o direito de aguardar em liberdade o julgamento do mérito do presente writ, se por
outro motivo néo estiver preso, podendo o juiz singular determinar o cumprimento

de medidas cautelares alternativas a prisao, fundamentadamente (fl. 66).

Prestadas informacdes pela Vara Unica da comarca de Buritis/MG (fls.
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112/141, 147/214 e 217/284) e pelo Tribunal de Justica de Minas Gerais (fls. 75/95),
0 Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do writ; se conhecido,

pela concesséo da ordem (fls. 102/107).

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATORY):
Busca a impetracdo a revogacao da prisdo preventiva imposta ao paciente, aos
fundamentos de garantia da ordem publica, por conveniéncia da instru¢éo criminal
e para assegurar a aplicacdo da lei penal, pela pratica, em tese, do crime de
homicidio qualificado tentado, ao argumento de auséncia de fundamentacéo idonea

para o decreto preventivo.

Da analise dos autos, tem-se que o Magistrado singular, na decisao que

decretou a custédia preventiva do paciente (fls. 45/47), ndo apontou indicios

concretos de como o0 réu teria colocado em risco a ordem publica

(fundamentando-a na gravidade abstrata e nas consequéncias do delito, também
citando a periculosidade do paciente, mas sem demonstrar porque ele poderia

colocar em risco a ordem publica), tentado atrapalhar a instrucdo criminal —

baseando a prisdo, nesse ponto, na simples referéncia de que, solto, pode intimidar
testemunhas e prejudicar investigacdes (fl. 46) — ou tentado se furtar a aplicacao da

lei penal, faltando, assim, fundamento apto a consubstanciar a priséo.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. DOIS HOMICIDIOS QUALIFICADOS, SENDO UM
TENTADO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL. APLICACAO DA LEI PENAL.
DECISAO DESFUNDAMENTADA. GRAVIDADE ABSTRATA. AUSENCIA DE
ELEMENTOS CONCRETOS. ORDEM CONCEDIDA.

1 - Esta Corte tem reiteradamente afirmado que toda prisdo anterior a
condenacdao transitada em julgado somente pode ser imposta por decisao
concretamente fundamentada, mediante a demonstracdo explicita da sua
necessidade, observado o art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

2 - A custédia cautelar do paciente foi mantida visando garantir a
ordem publica, por conveniéncia da instru¢do criminal e para assegurar a
aplicagcdo da lei penal, contudo, sem apontar qualquer elemento concreto
gue justificasse a manutencdo da medida extrema, existindo apenas
alusdo a gravidade abstrata do delito, evidenciado, portanto, o
constrangimento ilegal.

3 - Habeas corpus concedido.

(HC n. 131.511/SC, Ministro Haroldo Rodrigues (Desembargador
convocado do TJ/CE), Sexta Turma, DJe 8/3/2010)

HABEAS CORPUS. CORRUPCAO ATIVA E EXPLORACAO DE JOGOS
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DE AZAR. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS. FUNDAMENTAGCAO INIDONEA. EXTENSAO A CORREUS.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. ORDEM
CONCEDIDA. PEDIDOS DE EXTENSAO NAO ACOLHIDOS.

1. Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito - o qual se
ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a paz publicas
- e com a presuncédo de nédo culpabilidade, é necessario que a decretacao
e a manutencdo da prisdo cautelar se revistam de carater excepcional e
provisorio. A par disso, a decisdo judicial deve ser suficientemente
motivada, mediante analise da concreta necessidade da cautela, nos
termos do art. 282, 1 e I, c/c o art. 312, ambos do Cédigo de Processo
Penal.

2. Quanto ao paciente, o Juizo de primeiro grau limitou-se a
mencionar a gravidade abstrata do delito e da contravencéao
supostamente perpetrados e a presuncdo, sem referéncia a
nenhum dado concreto, de gue ele poderia intimidar testemunhas
ou praticar novos crimes. 3. Embora a jurisprudéncia desta Corte
Superior considere valida a decretacdo da custddia provisoria quando
evidenciado o intuito de descontinuar as atividades de organizacdo
delitiva, nota-se que o paciente nao foi acusado de integrar suposto grupo
criminoso investigado na acéo penal objeto deste writ.

[...]

(HC n. 465.254/SP, Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe
2/10/2018)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA, DE OFICIO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagdo no
sentido de que n&o cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hipotese, impondo-se 0 ndo conhecimento da
impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade
no ato judicial impugnado.

2. A prisao preventiva, nos termos do art. 312 do Cdédigo de Processo
Penal, poderd ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem
econdmica, por conveniéncia da instrucdo criminal ou para assegurar a
aplicacdo da lei penal, desde que presentes prova da existéncia do crime
e indicios suficientes de autoria.

3. No caso, ndo foram apontados dados concretos que justifiquem a
segregacao provisoria. A magistrada singular utilizou, com relacdo ao ora
paciente, apenas fundamentos genéricos relacionados a gravidade
abstrata do crime de trafico de drogas e baseou-se em elementos
inerentes ao proprio tipo penal, deixando de observar o disposto no art.
312 do CPP. Nem mesmo a quantidade dos entorpecentes apreendida
pode ser considerada relevante a ponto de autorizar, por si s, a custédia
cautelar do paciente, sobretudo quando considerada sua primariedade.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
revogar a prisdo preventiva imposta ao paciente mediante a aplicacdo de
medidas cautelares previstas no art. 319 do CPP, a critério do Juizo de
primeiro grau, com extensao dos efeitos a corré Isadora.
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(HC n. 511.617/SP, Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe
12/6/2019)

Em razdo disso, concedo a ordem para revogar a prisdo preventiva
imposta ao paciente nos Autos n. 093.16.002097-5, da Vara Unica da comarca de
Buritis/MG, salvo se por outro motivo estiver preso, podendo o Juiz singular
determinar, ou ndo, o cumprimento de medidas cautelares alternativas a prisao,

desde que fundamente a necessidade da medida.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2017/0325456-4 PROCESSO ELETRONICO HC 429.261 / MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00209756220168130093 093160020975 10000170916340 10000170916340000
20160081541600001 20160930008110010048 209756220168130093 93160020975

EM MESA JULGADO: 20/08/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE : CARLOSFERNANDO PEREIRA DOS SANTOS E OUTRO
ADVOGADOS : CARLOSFERNANDO PEREIRA DOSSANTOS - MG114402

NARAY A RODRIGUESDE PAULA E OUTRO(S) - MG161324
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : MATHEUSDURAESMOTA PINTO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e
Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.



