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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 97.815 - SP (2018/0103239-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : PHSDA S (PRESO)

ADVOGADO : EDUARDO SILVA COUTINHO - SP327973
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
REQUISITOS DA PRISAO PREVENTIVA. EXISTENCIA. INDICIOS DE
AUTORIA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. A prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal,
podera ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdémica, por
conveniéncia da instrucdo crimind ou para assegurar a aplicacdo da le pend,
desde que presentes prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria.
2. Os indicios de autoria estdo configurados, consoante relatado peo Jizo de
primeiro grau, no fato de que, quando da prisdo em flagrante do recorrente, ele
estaria segparando diversas porgdes de cocaina, jA& embaladas para venda,
totalizando 300 pinos, aém de um tijolo de maconha.

3. E incabive, na estreita via do recurso ordinario em habeas corpus, a anédlise
de questdes relacionadas a negativa de autoria, por demandarem o reexame do
conjunto fético-probatério dos autos.

4. A custddia cautelar do recorrente encontra-se suficientemente fundamentada,
eis que, com de, foram gpreendidos 495,1 gramas de cocaina e um tijolo de
maconha, 0 que, na medida em que indica a gravidade em concreto da conduta
ddituosa, judifica a segregacdo cautelar para garantia da ordem publica,
consoante pacifico entendimento desta Corte no sentido de que a quantidade, a
natureza e a diversdade dos entorpecentes encontrados podem servir de
fundamento ao decreto de prisdo preventiva.

5. E invidave a aplicagiio de medidas cautelares diversas da prisio, porquanto a
gravidade concreta da conduta delituosa indica que a ordem publica ndo estaria
acautelada com a soltura do recorrente.

6. O fato de o recorrente possuir condicOes pessoais favoravels, por § s, néo
impede a decretacdo de sua prisdo preventiva, consoante pecifico entendimento
desta Corte.

7. A concluso do processo sera capaz de revelar se 0 acusado sera beneficiado
com a fixacdo de regime prisond diverso do fechado, sendo inviavd essa
discussao neste momento processud.

8. Recurso ordinario em habeas cor pus néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
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acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao recurso. Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Muss e
Reynado Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 23 de agosto de 2018 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de recurso ordinaio em habeas corpus interposto por P. H. S. DA S.
contra acordao do Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo.

Colhe-se dos autos que o recorrente teve a prisdo em flagrante convertida em
preventiva pela suposta prética dos delitos tipificados nos arts. 33, 34 e 35 daLe n. 11.343/2006.

Neste recurso, sustenta, em sintese, que @) ndo € o autor do suposto ddito
imputado a ele, pois o loca em que as drogas foram encontradas era locado a terceiros, ee
desconhecia a dividade ilicita e "néo estava no interior do imove conforme declaracOes de
testemunhas’ (e-STJ, fl. 231); b) ndo estdo presentes os requisitos autorizadores da priséo
preventiva, previstos no art. 312 do CPP; c) é primé&rio, portador de bons antecedentes, com
residénciafixa e profisso definida; d) se vier a ser condenado, sua provavel penafuturarevelaa
desproporcionalidade da prisdo preventiva.

Pletea a revogacdo da custddia provisdria ou a subgtituicdo dela por medidas
cautelares diversas da priséo.

O pedido liminar foi indeferido.

O Minigtério Publico Federal opinou pelo desprovimento do recurso.

E ordatorio.
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ser decretada

EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
REQUISITOS DA PRISAO PREVENTIVA. EXISTENCIA. INDICIOS DE
AUTORIA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. A prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal,
podera ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por
conveniéncia da instrugdo crimind ou para assegurar a aplicacdo da le pend,
desde que presentes prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria.
2. Os indicios de autoria estdo configurados, consoante relatado peo Jdizo de
primeiro grau, no fato de que, quando da priso em flagrante do recorrente, ele
estaria segparando diversas porgdes de cocaina, jA& embaladas para venda,
totalizando 300 pinos, dém de um tijolo de maconha.

3. E incabive, na estreita via do recurso ordin&io em habeas corpus, a andlise
de questdes relacionadas a negativa de autoria, por demandarem o reexame do
conjunto fético-probatério dos autos.

4. A custodia cautelar do recorrente encontra-se suficientemente fundamentada,
eis que, com de, foram agpreendidos 495,1 gramas de cocaina e um tijolo de
maconha, 0 que, na medida em que indica a gravidade em concreto da conduta
ddituosa, judtifica a segregacdo cautdlar para garantia da ordem publica,
consoante pacifico entendimento desta Corte no sentido de que a quantidade, a
natureza e a diversdade dos entorpecentes encontrados podem servir de
fundamento ao decreto de prisdo preventiva.

5. E invidave a aplicagio de medidas cautelares diversas da prisio, porquanto a
gravidade concreta da conduta delituosa indica que a ordem publica ndo estaria
acautelada com a soltura do recorrente.

6. O fato de o recorrente possuir condigdes pessoais favoraveis, por S 9, ndo
impede a decretacdo de sua prisdo preventiva, consoante pacifico entendimento
desta Corte.

7. A conclusdo do processo sera capaz de revelar se 0 acusado sera beneficiado
com a fixacdo de regime prisond diverso do fechado, sendo inviavd essa
discusséo neste momento processud.

8. Recurso ordinério em habeas cor pus ndo provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

A prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal, podera
para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da

instrucdo crimind ou para assegurar a aplicacéo da le penal, desde que presentes prova da
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existéncia do crime e indicios suficientes de autoria.
No caso dos autos, a custodia cautelar foi decretada pel os seguintes fundamentos:

"Ante a vigéncia da Le n° 12.403/11, analisando o presente feito, observo
ser de rigor a conversdo da prisdo em flagrante em preventiva, pois o ddito
imputado possui pena que admite a prisdo preventiva, nos termos do art.
313, inciso |, do CPP.

Ndo bastasse isto, as circunstancias e o modo como o crime fora
perpetrado demonstra a periculosidade dos agentes.

Por ocasido da lavratura do flagrante, os policiais civis relataram (fls.
04/07), em sintese, que estavam em patrulhamento, quando visuaizaram o
detido FRANCISCO que foi abordado, o qua a0 desembarcar do veiculo
gue conduzia ia entrando em um imovel; no interior do veiculo foram
encontrados vérios papéis diversos contendo anotagdes em caneta que
aparentavam se tratar da contabilidade do trafico; o detido FRANCISCO
admitiu ter o vulgo 'Galego’ e que gerenciava as biqueiras da regido (lojas);
no interior da casa foi encontrada grande quantidade de drogas, vérias
porcdes de 'crack’ ja embaladas, totalizando 256 unidades, adém de muitas
cédulas de dinheiro; questionado o detido FRANCISCO disse que a maior
guantidade de drogas estava em outra casa situada aproximadamente 400
metros, local para onde se dirigiram os agentes, e verificaram tratar-se de
um comodo Unico, onde foi abordado o segundo detido PEDRO, que
manuseava, apar entemente separando diver sas por ¢des de cocaina, ja
embaladas para venda, totalizando 300 pinos, além de um pedaco de
tijolo de maconha; FRANCISCO informou que havia mais um local com
drogas, indicando outra casa nas proximidades, local que foi indicado pelo
detido como sendo a refinaria ou 0 QG, onde localizaram um liquidificador,
trés baancas de precisdo, embaagens plésticas, méguina de cartéo de
crédito, comprovantes de depdsitos bancarios em nome de Samantha
Willens Bistene, quatro sacos de pinos plésticos vazios similares aos usados
para venda de drogas, bem como grande quantidade de drogas separadas e
embaladas para venda e drogas ainda sem serem separadas; também foram
apreendidos quatro frascos de medicamento veterinario, sacos com pé
branco, tijolos de maconha e pedras similares a 'crack’, dém de uma bacia
e garrafa contendo aparentemente a substancia acetona.

Enfim, a prova da materialidade encontra-se registrada no auto de prisdo
em flagrante (fls. 03), no boletim de ocorréncia (fls. 10/16), no auto de
exibicdo e apreensdo das drogas (fls. 17/19) e no laudo de constatacéo
provisdria (fls. 21/24).

Consoante o teor do extenso auto de exibicdo e apreensdo das drogas (fls.
17/19) e boletim de ocorréncia (fls. 10/16), foi apreendida significativa
quantidade e variedade de drogas (cocaina tanto em pd quanto na forma de
pedras de 'crack’, dém de maconha), além de diversos outros petrechos,
tais como insumos e invélucros utilizados para que as drogas sgam
embaladas em porcdes individuais para comercializagao.

Ademais, a partir da extensa DVC e FA do detido FRANCISCO (fls. 33/44
e 59/62), verifico ser ele pessoa envolvida com a criminaidade, constando
a0 menos uma condenacdo ja transitada em julgado, inclusive por crime de
tréfico de drogas.

N&o é demais lembrar que se trata de processo por crime grave e que 0s
prazos processuais ndo podem ser tomados de forma dissociada de toda a
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redidade forense e sistemética processual, dém das particularidades de
cada caso, como o presente.

Quanto as medidas cautelares diversas da prisdo, observo que se mostram,
a0 menos por ora, insuficientes, dada a gravidade do crime objeto desta
acdo, 0 modo e as circunstancias com que foi perpetrado, aspectos que, a
principio e pelo seu conjunto, denotam periculosidade incompativel com a
confiangca que deve ser depositada nas pessoas dos detidos, condicdo
necessaria a efetivacdo daguelas medidas.

Ademais, estdo presentes nos autos os indicios da materididade e da autoria
criminosa imputada ao detido, como presentes estdo 0s requisitos
informadores da manutencdo da custodia cautelar, quais sgam: (i) garantia
da ordem publica, porque se imputa ao detido a prética de crime grave,
especiamente ao considerarmos a circunstancia da apreensdo das drogas
em local conhecido como ponto de comércio, com 0 consequente prejuizo
social que ta acdo causaria; e (ii) conveniéncia da instrucdo criminal,
porque detido, se denunciado, devera ser citado e comparecer ao ato
processual, dai a necessidade de sua presenca fisica em audiéncia de
instrucdo, até para fins de eventual reconhecimento pessoal, na busca da
verdade real, nada garantindo que, em liberdade, permaneceréo no distrito
da culpa, dai o requisito da seguranca na aplicacéo dale penal.

Por fim, se o detido vier a ser denunciado e, ao fina, condenado nos
termos do flagrante, podera sujeitar-se, em razdo do que acima se expos, a
uma pena privativa de liberdade mais rigorosa, com a imposicdo do
adequado regime prisional, tendo a ser melhor analisado no momento
oportuno, por ocasido da prolacdo da sentenca, sob pena de prejulgamento.

Por tais razdes, convolo a prisdo em flagrante em preventiva, determinando
acustédia cautelar dos detidos [...]" (e-STJ, fls. 170-172, grifou-se).

Os indicios de autoria, nos termos da exigéncia contida no art. 312 do CPP, estéo
configurados, consoante relatado pelo Juizo de primeiro grau, no fato de que, quando da prisdo
em flagrante do recorrente, ele estaria "separando diversas porgdes de cocaina, ja embaladas
para venda, totalizando 300 pinos, dém de um pedaco de tijolo de maconha'.

Além disso, convém ressaltar ser incabivel, na estreita via do recurso ordin&io em
habeas corpus, a andise de questBes relacionadas a negativa de autoria, por demandarem o
reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos. Nessa linha RHC 94.361/SC, Rel. Minigtro
JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 5/4/2018, DJe 18/4/2018; RHC
94.868/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 10/4/2018, DJe 18/4/2018; e HC 414.900/MT, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 3/4/2018, DJe 9/4/2018.

Quanto ao periculum libertatis, verifica-se que a custodia cautelar do recorrente
encontra-se suficientemente fundamentada, eis que, com ee, foram apreendidos, 49519
(quatrocentos e noventa e cinco gramas e um decigrama) de cocaina e (um) tijolo de maconha, o
gque, na medida em que indica a gravidade em concreto da conduta delituosa, judtifica a
segregacdo cautelar para garantia da ordem plblica, consoante pecifico entendimento desta
Corte no sentido de que a quantidade, a natureza e a diversidade dos entorpecentes encontrados
podem servir de fundamento ao decreto de prisdo preventiva

A propdgto:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. NEGADO O DIREITO DE
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RECORRER EM LIBERDADE. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
NATUREZA E QUANTIDADE DAS DROGAS APREENDIDAS.
FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REU
QUE PERMANECEU PRESO DURANTE A INSTRUQAO DO
PROCESSO. REGIME INICIAL, SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS E
DETRACAO DO TEMPO DE PRISAO CAUTELAR. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo orientacdo jurisprudencia do
Supremo Tribunal Federa e do préprio Superior Tribunal de Justica
Contudo, considerando as alegacdes expostas na inicid, razodvel a andise
do feito para verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegd que
justifigue a concessédo da ordem de oficio.

2. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se
verifica a possibilidade da sua imposicdo quando evidenciado, de forma
fundamentada e com base em dados concretos, o preenchimento dos
pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Codigo de Processo
Pend - CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando
ndo for possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, nos termos
previstos no art. 319 do CPP.

No caso dos autos, a prisdo preventiva foi adequadamente mantida na
sentencga, a qual indeferiu o direito de recorrer em liberdade com base em
elementos concretos, a gravidade concreta da conduta e a periculosidade
do agente, evidenciadas pela natureza e eevada quantidade das drogas
apreendidas (177 porcdes de 'cocaina, com peso de 40,36g e 01 uma
porcdo de 'maconha, com peso de 23,59g), o0 que denota a necessidade da
prisdo para resguardar a ordem publica, ndo havendo falar em existéncia de
evidente flagrante ilegalidade.

3. Tendo o paciente permanecido preso durante toda a instrucéo
processual, ndo deve ser permitido recorrer em liberdade, especialmente
porque, indteradas as circunstancias que justificaram a custédia, ndo se
mostra adequada sua soltura depois da condenacdo em Juizo de primeiro
grau.

4. Os temas relativos a fixacdo de regime prisional menos gravoso,
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos e
aplicacdo da detracdo do tempo de prisdo cautelar sequer foram apreciados
pelo Tribunal de origem, o que impede esta Corte de andlisar os pedidos,
sob pena de incidir em indevida supressdo de instancia.

Habeas corpus ndo conhecido”

(HC 393.308/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 20/3/2018, DJe 6/4/2018).

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTOS. GRAVIDADE CONCRETA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PARECER
ACOLHIDO.

1. A prisdo preventiva constitui medida excepcional ao principio da nédo
culpabilidade, cabivel, mediante decisdo devidamente fundamentada e com
base em dados concretos, quando evidenciada a existéncia de
circunstancias que demonstrem a necessidade da medida extrema, nos
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termos do art. 312 e seguintes do Codigo de Processo Penal.

2. No caso, a prisdo cautelar foi decretada para a garantia da ordem
publica, com base na gravidade concreta do delito, evidenciada pela
quantidade e natureza da droga apreendida (170 invélucros plésticos,
contendo cocaina, pesando 68,1 g e 20 invélucros plasticos contendo
maconha, pesando 40,5 g), diada as circunstancias em que se deu a prisio
em flagrante.

3. E consabido que eventuais condicdes subjetivas favoraveis ao paciente
nao sdo impeditivas a decretacdo da prisdo cautelar, caso estejam presentes,
como na hipétese, 0s requisitos autorizadores da referida segregacéo.

4. Ordem denegada’

(HC 425.704/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 27/2/2018, DJe 8/3/2018).

Pelo mesmo mativo acima delineado, entendo que, no caso, € invidvel a aplicacéo
de medidas cautelares diversas da priso, porquanto a gravidade concreta da conduta delituosa
indica que a ordem publica ndo estaria acautelada com a soltura do recorrente. Sobre o tema
RHC 91.896/BA, Rd. Minisro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 15/03/2018,
DJe 23/03/2018; HC 426.142/SP, Redl. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
5/4/2018, DJe 16/4/2018; e HC 400.411/SE, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 7/12/2017, DJe 15/12/2017.

Além disso, o fato de o recorrente possuir condigdes pessoais favoréveis, por s
30, ndo impede a decretagdo de sua prisdo preventiva, consoante pecifico entendimento desta
Cortee. RHC 95.544/PA, Re. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 22/3/2018, DJe 2/4/2018; e RHC 68.971/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO
REISJUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 26/9/2017, DJe 9/10/2017.

Ademais, 0 argumento de desproporcionaidade da custodia cautelar a provavel
futura pena do recorrente ndo comporta acolhimento, pois apenas a conclusdo do processo sera
capaz de revelar se 0 acusado sera beneficiado com a fixacdo de regime prisona diverso do
fechado, sendo invidve essa discussBo neste momento processua. Nessa linha RHC
A.204/MG, Red. Minigro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 10/4/2018, DJe
16/4/2018; e RHC 91.635/MG, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 20/3/2018, DJe 5/4/2018.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso.

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 23/08/2018
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretério
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CORREU . FW DA SA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jodl llan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



