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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.675.314 - SP (2017/0133614-4)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : LUCILENE CARDOSO DOS SANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL.
LEGISLACAO EXTRAVAGANTE. TRAFICO DE DROGAS. 15,1 G DE
COCAINA E 101,4 G DE MACONHA. VIOLAGAO DOS ARTS. 59 E 33,
88 2° E 3° DO CP; E 33, 8§ 4° DA LEI N. 11.343/2006. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA. PEDIDO DE RESTABELECIMENTO DA
FRACAO APLICADA PELO JUiZO SINGULAR. INVIABILIDADE.
DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS ATESTADA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. OBICE DA SUMULA 7/STJ. PLEITO DE
ABRANDAMENTO DO REGIME INICIAL. PRESENCA DE
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS NEGATIVAS. QUANTIDADE E
NATUREZA DO ENTORPECENTE APREENDIDO. APLICACAO DO
ART. 42 DA LEI N. 11.343/2006. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO
MINIMO LEGAL. FUNDAMENTACAO CONCRETA.

1. No que se refere a parte da insurgéncia relativa ao reconhecimento e
aplicacéo da causa de diminuicdo de pena prevista no art. 33, 8§ 4°, da
Lei de Drogas, tenho que ndo assiste razdo a agravante. Com efeito, o
Tribunal paulista, decotou a referida causa de diminuicdo de pena
levando em consideracdo diversos aspectos, ndo se restringindo a
guantidade de droga apreendida.

2. Tendo a Corte de origem concluido que a agravante ndo preenchia os
requisitos para se beneficiar da causa de diminuig&o prevista no art. 33,
§ 4° da Lei n. 11.343/2006, notadamente em funcdo da constatada
dedicacdo a atividades criminosas, € inviavel entender de modo
diverso, dada a necessidade de revisdo dos elementos
fatico-probatorios, vedada na via eleita, por forca do 6bice constante da
Sdmula 7/STJ.

3. O Superior Tribunal de Justica pacificou entendimento no sentido
de ser inviavel aferir em recurso especial a dedicacdo ou ndo a
atividade criminosa, para fins de aplicacdo da redutora do trafico
privilegiado, em face do 6bice da Sumula 7 do STJ (AgRg no ARESp
n. 1.111.338/MG, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, DJe
1°/6/2018).

4. Quanto ao regime prisional, o entendimento esposado pelas
instancias ordindrias ndo merece reparos, mormente em funcédo da
escorreita aplicacdo do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, que, com suporte
na quantidade e na natureza da droga apreendida, permite ao
magistrado, utilizando-se de critérios discricionarios, exasperar a
pena-base com preponderancia sobre as circunstancias descritas no
art. 59 do Caédigo Penal.
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5. Nos termos do entendimento firmado por esta Corte Superior de
Justica, a quantidade, a natureza e a variedade da droga apreendida
constituem fundamentos idoneos a justificar a imposi¢cdo do regime
mais severo, assim como a exasperacao da pena-base, consoante o
art. 42 da Lei n. 11.343/2006, ndo havendo, pois, que se falar em
ofensa ao ne bis in idem, pois o estabelecimento do modo inicial de
execucdo da pena deve, obrigatoriamente, considerar os vetores
valorados na dosimetria penal, a luz do art. 33, § 3° do CP (HC n.
382.165/SC, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe
17/3/2017).

6. Agravo regimental parcialmente provido para conhecer parcialmente
do recurso especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, dar parcial provimento ao agravo regimental para conhecer
parcialmente do recurso especial e, nessa extenséo, negar-lhe provimento nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz,
Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e Maria Thereza de Assis Moura
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 21 de agosto de 2018 (data do julgamento).

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
agravo regimental interposto por Lucilene Cardoso dos Santos contra a

decisao que nao conheceu do recurso especial por ela apresentado (fls. 266/272):

RECURSO ESPECIAL. PENAL. LEGISLAC;AO EXTRAVAGANTE.
TRAFICO DE DROGAS (15,1G DE COCAINA e 101,4G DE MACONHA).
VIOLACAO DOS ARTS. 59 E 33,88 2° E 3°DO CP; E 33, 8 4° DA LEI N.
11.343/2006. CAUSA DE DII\/I~INUI(;AO DE PENA. PEDIDO DE
RESTABELECIMENTO DA FRACAO APLICADA PELO JUIZO SINGULAR.
INVIABILIDADE. DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS ATESTADAS
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. OBICE DA SUMULAN 7/STJ. PLEITO DE
ABRANNDAMENTO DO REGIME INICIAL. QUESTAO PREJUDICADA.
DECISAO PROFERIDA NO HC N. 323.602/SP (DJE 31/8/2015).
Recurso especial ndo conhecido.
Alega a agravante que restou claro nas razdes do recurso especial que
a recorrente era primaria, com bons antecedentes e que ndo se dedicava a
atividades ou organizagbes criminosas, nesse sentido teve reconhecido em
primeiro grau o redutor de pena previsto no art. 33, § 4° da Lei de Drogas; [...]
gue o argumento trazido pelo acordéo para justificar a dedicacdo da recorrente
em atividades criminosas, a quantidade de drogas, é inidbneo para comprovar
tal situacéo, e afastar a aplicacéo do redutor de pena previsto no art. 33, § 4°, da

Lei de Drogas (fls. 278/279).

Sustenta, ainda, que a questdo da aplicacdo do regime semiaberto
nao se encontra prejudicada pelo julgamento do HC n. 323.602/SP; [..]
porquanto quando do julgamento do HC a paciente se voltava contra acérdao
em habeas corpus julgado no E. TJ/SP que havia mantido o regime fechado na

condenacdo de 1 ano e 8 meses de reclusdo aplicada em sentenga (fls.
279/280).

Ressalta que se trata de impugnacdo de novo acorddo, com pena
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aplicada de 5 anos de reclusdo no regime fechado, ndo existindo o prejuizo
alegado. [...] E, de fato, mesmo que n&o aplicado o redutor, e tendo sido fixada a
pena em 5 anos de recluséo, inferior a 8 anos, € possivel a aplicacdo do regime
semiaberto, sendo que a quantidade de droga encontrada néo justifica, por si so,

0 agravamento do regime inicial (fl. 280).

Pede a reconsideracdo da decisdo agravada ou o provimento da
presente insurgéncia, com o conseguente provimento do recurso especial em sua

integralidade.

Instado a se manifestar (fl. 286), o Ministério Publico Federal
apresentou impugnacao ao agravo regimental, no sentido do seu desprovimento
(fls. 290/294).

E o relatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.675.314 - SP (2017/0133614-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR):
No que se refere a parte da insurgéncia relativa ao reconhecimento e aplicacao da
causa de diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4° da Lei de Drogas, tenho

gue ndo assiste razao a agravante.

Com efeito, o Tribunal paulista, decotou a referida causa de diminuicao
de pena, levando em consideracdo diversos aspectos, ndo se restringindo a
quantidade de droga apreendida.

Assim se pronunciou a Corte a quo: [...] inadequadamente, na terceira
fase, foi aplicado o redutor do § 4°, do art. 33, ndo obstante a aludida natureza
e (quantidade de duas drogas distintas apreendidas, somadas as
circunstancias da prisdo da acusada, em ponto de venda de drogas, além da
condicdo de desempregada da ré (fl. 13), que por certo ndo teria condicao
financeira de adquiri-las para seu uso, Ou mesmo para o repasse a terceiros,
bem demonstrado que desde antes ja se encontrava profundamente
envolvida com o comeércio ilegal, de maneira a ndo preencher o terceiro
requisito previsto para concessdo da benesse. [..] Demais, ja contava a
acusada, na data da prolagao da r. sentenca, com anterior condenagéo em
Primeiro Grau, por suposta pratica de crime de mesma natureza, o que
denota que ja esteve envolvida com tal modalidade criminosa (fl. 171 — grifo

NOSSO).

Portanto, tendo a Corte de origem concluido que a agravante nao
preenchia 0s requisitos para se beneficiar da causa de diminuic&o prevista no art.
33, 84° da Lei n. 11.343/2006, notadamente em funcdo da constatada dedicacao
a atividades criminosas, € inviavel entender de modo diverso, dada a
necessidade de revisdo dos elementos fatico-probatorios, vedada na via eleita,

por forca do ébice constante da Sumula 7/STJ.
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A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL. TRAFICO DE DROGAS. APLICA(;AO DO REDUTOR PREVISTO
NO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006. VERIFICACAO DE DEDICACAO
A ATIVIDADES CRIMINOSAS. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. PLEITO DE
ABRANDAMENTO DO REGIME PRISIONAL. ELEVADA QUANTIDADE DOS
ENTORPECENTES APREENDIDOS. GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO. FUNDAMENTACAO IDONEA. ACRESCIMO DE
FUNDAMENTACAO PELA CORTE ESTADUAL PARA JUSTIFICAR O
REGIME FECHADO. INOVACAO RECURSAL. RECURSO EXCLUSIVO DA
DEFESA. ALEGACAO DE REFORMATIO IN PEJUS. NAO OCORRENCIA.
AUSENCIA DE AGRAVAMENTO DA SITUACAO DO RECORRENTE.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justi¢a pacificou entendimento no sentido
de ser inviavel aferir em recurso especial a dedicagcdo ou nao a
atividade criminosa, para fins de aplicagdo da redutora do tréfico
privilegiado, em face do 6bice da Sumula 7 do STJ.

2. Em se tratando do delito previsto no art. 33 da Lei n. 11.343/2006, a
quantidade, variedade e espécie dos entorpecentes apreendidos podem
motivar o estabelecimento do regime mais gravoso, para a prevencao e a
repressao do delito perpetrado, nos moldes do art. 33, § 2°, do Cédigo Penal
e art. 42 da Lei de Drogas.

3. No caso dos autos, embora tenha sido a pena-base fixada no minimo, a
guantidade de drogas foi utilizada para afastar a redutora do trafico
privilegiado e para justificar a fixagdo do regime fechado. Portanto, presentes
elementos concretos que autorizam o recrudescimento do regime.

4. O intuito de debater novo tema - ocorréncia de reformatio in pejus em
razdo do acréscimo de fundamentacdo para a manutencdo do regime
fechado -, por meio de agravo regimental, ndo trazido inicialmente no recurso
especial, reveste-se de indevida inovacao recursal.

5. Ademais, a jurisprudéncia desta Corte firmou compreensao de que,
ainda que em sede de recurso exclusivo da defesa, € possivel a revisdo dos
fundamentos apresentados pelas instancias ordinarias, desde que nao
agravada a situacdo do recorrente, sem que tal procedimento caracterize
indevida reformatio in pejus.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 1.111.338/MG, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
DJe 1°/6/2018 — grifo nosso).

Por fim, razdo assiste a agravante quanto ao argumento de que o
habeas corpus utilizado como suporte para julgar prejudicado o pedido de

abrandamento do regime prisional ndo teria tal condao.
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De fato, 0 objeto do recurso especial € um novo acorddo, desta feita,
com pena aplicada de 5 anos de reclusdo no regime fechado, ndo sendo a

hipotese da firmada prejudicialidade do pedido.
Dessa forma, passo a analise do referido pleito.

Na dosimetria da pena, assim dispds o Juizo singular: [...] A ré é
tecnicamente primaria, contudo, observando-se 0s elementos norteadores
contidos nos artigos 59 e 60 do Cddigo Penal e ainda o artigo 42 da Lei n.
11.343/2006, dada a diversidade de entorpecentes apreendidos, a expressiva
quantidade e sua natureza nociva - cocaina a revelar elevado e devastador
efeito psicotropico, autoriza-se a fixacdo da pena acima do minimo legal, vez
gue tais circunstancias excedem o desvalor inerente ao tipo. Majoro a pena
base em um sexto e fixo a pena-base em 05 (cinco) anos e 10 (dez) meses
de reclusdo e em 583 (quinhentos e oitenta e trés) dias-multa. [...] O regime
inicial de cumprimento de pena sera o fechado e assim porque a fixacao de
regime mais brando € insuficiente para a prevencéo e a repressao da pratica
de crimes da natureza do cometido pelo réu, suficiéncia que é norteadora
também da fixagdo do regime inicial de cumprimento de pena (artigo 59, Il
do Cdbdigo Penal). Ademais, considera o Juizo nao existir exata
correspondéncia entre a fixacdo da pena-base e o estabelecimento do
regime inicial de cumprimento de pena, eis que, embora sejam calcadas nas
mesmas circunstancias judiciais, sdo etapas distintas da determinacdo da
reprimenda a ser imposta ao agente do crime e estas fases estdo sujeitas a
suficiéncia para a reprovacao e a prevencao da pratica do delito, suficiéncia
gue nem sempre se mostra igualmente presente na avaliagcdo da pena-base
e do regime inicial de cumprimento da pena final fixada [...] (fls. 116/117 — grifo
NOSS0).

Por sua vez, ao manter o regime prisional fixado pelo Juizo singular,
assim se exarou o Tribunal de origem (fls. 173/174):

[..]

E o regime prisional inicial fechado estabelecido fica mantido, posto que o
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crime cometido pela apelada, conforme o artigo 2° caput e § 1° da Lei
8.072/90, com a redacéo determinada pela Lei 11.464/07, constitui ilicito de
natureza equiparada aos delitos hediondos, para os quais o proprio legislador
constitucional, no artigo 5 ° 9 XLl e LI, da Carta Magna, reserva tratamento
diferenciado, mais rigido, compativel com a ameaca que constitui a
sociedade.

[

Com efeito, o entendimento esposado pelas instancias ordinarias néo
merece reparos, mormente em funcéo da escorreita aplicacédo do art. 42 da Lei n.
11.343/2006, que, com suporte na quantidade e na natureza da droga apreendida,
permite ao magistrado, utilizando-se de critérios discricionarios, exasperar a
pena-base com preponderancia sobre as circunstancias descritas no art. 59 do
Caodigo Penal.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
REGIME FECHADO. POSSIBILIDADE.

[...]

2. Nao ha ilegalidade quando a reprimenda encontra-se fundamentada de
forma escorreita, com base em elementos concretos e dentro do critério da
discricionariedade vinculada do julgador.

[]

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 293.321/ES, Ministro Gurgel de Faria, Quinta Turma, DJe
5/10/2015).

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENAQAO. DOSIMETRIA. PENA-BASE. QUANTIDADE E NATUREZA.
EXASPERACAO JUSTIFICADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. NAO INCIDENCIA.
DEDICACAO AS ATIVIDADES CRIMINOSAS. AFERICAO. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. SUBSTITUI(;AO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE. PENA SUPERIOR A 4 ANOS. REGIME INICIAL
FECHADO. FUNDAMENTACAO IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DO CASO
CONCRETO. ILEGALIDADE. AUSENCIA. NAO CONHECIMENTO.

1. As instancias ordinarias adotaram fundamentos concretos para
justificar a exasperacdo da pena-base acima do minimo legal, nao
parecendo arbitrario o quantum imposto, tendo em vista a quantidade
e a natureza das drogas apreendidas - 11 por¢8es de cocaina (11 g) e
158 porc¢des de crack (78,3 g) - (art. 42 da Lei n. 11.343/2006).

[...]



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

6. Habeas corpus nao conhecido.
(HC n. 326.418/SP, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 17/8/2015 — grifo nosso).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
ART. 33, CAPUT, DA LEI N. 11.343/2006. PACIENTE CONDENADO A
PENA DE 6 ANOS E 3 MESES DE RECLUSAO, EM REGIME INICIAL
FECHADO. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL E REGIME MAIS
GRAVOSO ESTABELECIDO COM LASTRO NA QUANTIDADE E
NOCIVIDADE DAS DROGAS APREENDIDAS. POSSIBILIDADE. AUSENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[..]

- Nos termos do entendimento firmado por esta Corte Superior de
Justica, a quantidade, a natureza e a variedade da droga apreendida
constituem fundamentos idéneos a justificar a imposicdo do regime
mais severo, assim como a exasperacao da pena-base, consoante o
art. 42 da Lei n. 11.343/2006, ndo havendo, pois, que se falar em ofensa ao
ne bis in idem, pois o estabelecimento do modo inicial de execucdo da pena
deve, obrigatoriamente, considerar os vetores valorados na dosimetria penal,
aluz do art. 33, 8 3°, do CP.

- HipGtese em que inexiste coacéo ilegal a ser reconhecida, pois o
acordao recorrido fundamentou a necessidade do regime fechado com
base na quantidade e nocividade das drogas apreendidas, as quais
justificaram a exasperacdo da pena-base acima do minimo legal,
entendimento que se alinha a jurisprudéncia desta Corte.
Precedentes.

- Habeas corpus nao conhecido.

(HC n. 382.165/SC, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
DJe 17/3/2017 — grifo nosso).

Pela leitura do trecho contido na sentenca condenatdria, verifica-se que

foram utilizados fundamentos concretos para a fixagéo de regime de cumprimento

de pena mais grave.

Destaca-se que, nos termos do entendimento firmado por esta Corte
Superior de Justica, a quantidade, a natureza e a variedade da droga apreendida
constituem fundamentos idoneos a justificar a imposicdo do regime mais
severo, assim como a exasperacao da pena-base, consoante o art. 42 da Lei n.
11.343/2006, ndo havendo, pois, que se falar em ofensa ao ne bis in idem, pois
o0 estabelecimento do modo inicial de execucéo da pena deve, obrigatoriamente,

considerar os vetores valorados na dosimetria penal, a luz do art. 33, 8 3°, do CP
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(HC n. 382.165/SC, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe
17/3/2017).

Sendo assim, ha fundamento idéneo para dar lastro a imposicdo de
regime prisional mais severo do que permitido pelo quantum da pena, ex vi da
Sumula 440/STJ.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2°, INCISOS | E Il, DO CODIGO PENAL.
WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. VIA INADEQUADA. PENA
SUPERIOR A 4 E INFERIOR A 8 ANOS DE RECLUSAO.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. REGIME PRISIONAL.
GRAVIDADE GENERICA DO CRIME. MOTIVAQAO INIDONEA. SUMULAS
718 E 719 DO STF. SUMULA 440 DO STJ. NAO CONHECIMENTO.
ORDEM DE OFiCIO.

1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial, inviavel
0 seu conhecimento.

2. Para a exasperacdo do regime fixado em lei € necessaria
motivagdo idénea. Sumulas n.° 718 e n.° 719 do Supremo Tribunal
Federal e Simula n.° 440 deste Superior Tribunal de Justica.

3. Hipbétese em que o Juiz de primeiro grau considerou, para fins de
regime prisional, favoraveis as circunstancias judiciais, fixando o
intermediario. Contudo, o Tribunal de origem estabeleceu o regime fechado
sem apresentar motivacao idénea. Assentou a gravidade genérica do delito,
bem como o entendimento, reiteradamente rechacado por esta Corte, de
gue em casos de crime de roubo deve sempre ser imposto 0 regime
fechado.

4. Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida de oficio a fim de
garantir o inicio do cumprimento da pena em regime semiaberto.

(HC n. 331.754/SP, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 13/11/2015 — grifo nosso).

Ante o exposto, dou parcial provimento ao agravo regimental para
conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa extensdo, negar-lhe

provimento.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2017/0133614-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.675.314/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0039200732014 00392007320148260050 0857/2014 20160000332915 20160000673950
392007320148260050 85714 8572014 RI002VN7F0000

PAUTA: 21/08/2018 JULGADO: 21/08/2018
Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : LUCILENE CARDOSO DOS SANTOS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUCILENE CARDOSO DOS SANTOS

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu parcial provimento a0 agravo regimenta para
conhecer parciddmente do recurso especia e, nessa extensdo, negar-lhe provimento, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Paheiro e
Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.



