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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.203 - RJ (2015/0129486-8)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : LEANDERSON COSTA DOS ANJOS (PRESO)
ADVOGADO : JORGE ADRIANO BARACHO TRINDADE
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
RESTRITO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS INDICACAO NECESSARIA.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. RECURSO NAO PROVIDO.
1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacéo de segregar o réu, antes de transitada em julgado a
condenagao, deve efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos
dos autos, a necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do
disposto no art. 312 do CPP.

2. O Juiz de primeira insténcia justificou a necessidade da custodia
cautelar no fato de que o ora recorrente foi preso quando portava
arma de fogo "em loca onde se encontrava acautelada grande
quantidade de drogas ilicitas, no interior da comunidade sabidamente
dominada pelo tréfico".

3. Recurso néo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gque sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi
Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 18 de agosto de 2015

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.203 - RJ (2015/0129486-8)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : LEANDERSON COSTA DOS ANJOS (PRESO)

ADVOGADO : JORGE ADRIANO BARACHO TRINDADE

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

LEANDERSON COSTA DOS ANJOS, ora recorrente, estaria
sofrendo coacdo ilegd em seu direito de locomogdo, em decorréncia de
acorddo do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, denegatorio
do HC n. 0006862-60.2015.8.19.0000.

Depreende-se dos autos gque o recorrente foi preso em flagrante
no dia 4/12/2014, pela suposta prética dos delitos descritos nos arts. 33 da Le
n. 11.343/2006 e 16 da Lei n. 10.826/2003. O flagrante foi convertido em
priséo preventiva em 15/12/2014 (fls. 62-63).

Em suas razbes adega o recorrente, em sintese, que a
manutencdo de sua custédia cautelar viola o principio constitucional da
presuncd0 de inocéncia. Ressadta que € primario, portador de bons
antecedentes, possui residéncia fixa e ocupacéo licita. Informa que tem uma
filha menor de idade que depende de seus cuidados.

Sustenta que a denuncia oferecida em seu desfavor é inepta,
pois "ndo houve correta elaboragdo da acusacdo, especialmente a descricdo do
fato com todas as suas circunstancias e a qualificagcdo do rea acusado pela
Imputacéo dos crimes' (fl. 48).

Pugna pela concessdo da liberdade provisoria, com a respectiva
expedicdo do alvara de soltura, ou pela substituicdo da custodia preventiva por
medidas cautelares diversas da prisao.

Ausente pedido liminar, o Ministério Publico Federal se
manifestou pelo desprovimento do recurso (fls. 106-109).
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.203 - RJ (2015/0129486-8)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
RESTRITO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS INDICACAO NECESSARIA.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. RECURSO NAO PROVIDO.
1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacdo de segregar o réu, antes de transitada em julgado a
condenacao, deve efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos
dos autos, a necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do
disposto no art. 312 do CPP.

2. O Juiz de primeira ingtancia justificou a necessidade da custodia
cautelar no fato de que o ora recorrente foi preso quando portava
arma de fogo "em loca onde se encontrava acautelada grande
quantidade de drogas ilicitas, no interior da comunidade sabidamente
dominada pelo tréfico".

3. Recurso néo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Contextualizacéo

O recorrente foi preso em flagrante, em 4/12/2014, pela suposta
prética dos delitos previstos nos arts. 33 da Lel n. 11.343/2006 e 16 da Lei n.
10.826/2003.

Em 15/12/2014, o Juizo monocratico converteu o flagrante em
prisdo preventiva sob a seguinte motivacado (fls. 62-63, destaquel):

Os fatos narrados na denlincia s80 graves, configurando s&rio abado a
ordem publica, tendo sido os indiciados presos em flagrante em
poder de arma de fogo, em local onde se encontrava acautelada
grande quantidade de drogas ilicitas, no interior da comunidade
sabidamente dominada pelo trafico.

A par dos fundamentos expostos peo Parquet, cumpre registrar que o
tréfico de entorpecentes € o grande md da sociedade moderna,
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gorisionando os usuaios nas dgemas do vido dedtruindo lagos socias
efamiliares

Ademas é sabido que o tréfico de drogas finenda diversas
empreitadas criminosas, devendo ser fortemente combatido, viso que
a0 vida os jovens leva-os a cometimento de outros dditos. ESta
aividade caiminosa lucrativa para dguns e dtamente nociva para a
populacdo é, sem sombras de dlvides, a raiz centrd de diversos
cimes outros consequentes ou interligados, tals como: sequestros,
latrocinios, homicidios, torturas, roubos.

Quem assm procede, divida ndo ha, gravemente atenta contra a
ordem publica, cuja preservacdo esta afeta ao Poder Judiciaio.
Acrescente-se que 0 denunciado foi detido portando ilegalmente
arma fogo, sendo notério que este ingrumento fomenta o
cometlimento de diversos outros crimes, aumentando
sobremaneira a escalada da violéncia na nossa cidade, o que
compromete a paz social.

Assm, indigpensvd a decretacdo da prisfo preventiva dos
denunciados, para a garantia da instruc@o da aimind, da aplicacdo da
le pend, bern como da ordem puablica

Ao apreciar pedido de concesséo de liberdade provisoria ao réu,
0 Juiz de primeiro grau indeferiu o pleito por considerar que permaneciam
"Inalterados os pressupostos faticos e juridicos que fundamentaram o decreto
de prisdo preventiva' (fl. 75).

O Tribunal estadual, ao analisar o writ originario, consignou gue
(fl. 35, grife):

[.]

Ademais, se 0 paciente foi preso portando arma de fogo em local
de armazenamento de drogas ilicitas, Stuado no interior de
comunidade dominada por faccdo criminosa voltada para a
exploracdo do tréfico, evidentes a sua periculosdade e o risco
gue a sua liberdade r epresenta para a ordem publica.

I'1. Prisdo preventiva— motivacéao suficiente

A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em assinalar que
"toda custddia imposta antes do transito em julgado de sentenca pend
condenatéria exige concreta fundamentacéo, nos termos do disposto no art.
312 do Cadigo de Processo Pena" (RHC n. 47.588/PB, Rel. Ministra Maria
Thereza de AssisMoura, 62 T., DJe 4/8/2014).
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Dito de outro modo, para a decretacéo da prisdo preventiva, séo
necessarios prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria
(fumus comissi delicti), bem como a0 menos uma das exigéncias cautelares
previstas no art. 312 do Codigo de Processo Penal (periculum libertatis).

Sob essas premissas, verifico que se mostram suficientes as
razdes invocadas na instancia de origem para embasar a ordem de prisdo
do ora recorrente, porquanto contextualizaram, em dados concretos dos
autos, a necessidade cautelar de segregacéo do réu.

Nesse sentido:

[..]

2. A gravidade concreta dos faos aribuidos ao recorrente -
surpreendido, de acordo com o decreto prisond, com outros dois
corréus, na posse de 12 invdlucros pardos contendo maconha e
118 frascos de cloreto de etila -, assm como a circungtancia de
possuirem " ingrumentos para a atividade de narcotraficancia e
posse ilegal de arma de fogo", sdo elementos sgnificativos a
ensgar a decretagdo da custédia cautdar para a gaantia da
ordem publica

3. Recurso ndo provido.

(RHC n. 53.195/SC, de minha rdatoria, 62 T., DJe 22/6/2015,
destaquel.)

[..]

1. Néo € ilegd o encarceramento provisorio decretado para o
resguardo da ordem publica, em razéo da gravidade in concreto do
deito, cifrada, na espécie, na quantidade de substéancia
entor pecente apreendida (59,10 gramas de cocaina divididos em
47 microtubos plasticos). Um dos acusados tinha em sua residéncia,
anda, segundo a denincia, 7 cartuchos intactos de arma de uso
restrito, tudo a conferir lastro de legitimidade a medida extrema.
2. Nesse contexto, indevida a agplicacdo de medidas cautdares
dternaivas a prisdo, porque inauficientes para resguardar a ordem
pablica

3. Recurso a que se nega provimento.

(RHC n. 57.691/MG, Rd. Minidra Maria Thereza de Assis
Moura, 62 T., DJe 6/5/2015, grife.)

[..]
[1l - In casu, ar. decisBo que manteve a segregacdo cautdar esta
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devidamente fundamentada em dados concretos extraidos dos autos,
gue evidendam que a liberdade do ora paciente acarretaria risco a
ordem pulblica, notadamente se consderada a quantidade e a
nocividade do entor pecente apreendido (23 por¢les de cocaina
embaladas individualmente), além de um projéil de arma de
fogo, drcungéncia que denota a prética habitud do crime de tréfico de
droges.

[..]

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de dficio, téo
somente para que sgja fixado o regime semiaberto de cumprimento de
pena, ex vi do art. 33, 8 2°, b, e § 3°, do CP.

(HC n. 303.970/SP, Rd. Minigro Felix Fischer, 5* T., DJe
6/3/2015, destaque.)

Com efeito, o fato de o recorrente ter sido preso quando
portava arma de fogo "em locad onde se encontrava acautelada grande
quantidade de drogas ilicitas, no interior da comunidade sabidamente dominada
pelo tréfico” (fl. 62) justifica a percepcao do Juiz de primeira instancia de que a
sua liberdade pode trazer prejuizos futuros para a ordem publica, a embasar a
restricdo de sua liberdade. Dai porque, na esteira do entendimento desta Corte
Superior, ndo ha ilegalidade a ser reconhecida, pois vaida a priséo
preventiva, diante da gravidade concreta do delito ora examinado.

[11. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao recur so.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2015/0129486-8 PROCESSO ELETRONICO RHC 60.203/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00068626020158190000 00341586720148190202 68626020158190000
EM MESA JULGADO: 18/08/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : LEANDERSON COSTA DOS ANJOS (PRESO)
ADVOGADO . JORGE ADRIANO BARACHO TRINDADE
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CORREU : MARCIO BRENDON ESTEVAM DA SILVA
CORREU . JADSON FERREIRA RAMOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



