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HABEAS CORPUS N° 322.274 - SC (2015/0096298-3)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : ROBERTO CARLOS DE OLIVEIRA

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. NAO
CABIMENTO. DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS
CAUTELARES PREVISTAS NO ART. 319 DO CPP. PACIENTE
EM LOCAL INCERTO E NAO SABIDO. NOVO DECRETO DE
PRISAO PREVENTIVA EXPEDIDO PELO TRIBUNAL DE
JUSTICA. FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunad de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federd, firmou-se
no sentido de que o habeas corpus nd pode ser utilizado como
substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a findidade dessa
garantia congtituciond, exceto quando a ilegdidade apontada é flagrante,
hipdtese em que se concede a ordem de oficio.

2. Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte de Justica e do Supremo
Tribund Federal, a prisfo cautelar, por condituir medida de carater
excepcional, somente deve ser imposta, ou mantida, quando demonstrada
concretamente a sua necessidade, ndo bastando a mera alusfo genérica
a gravidade do ddlito.

3. No caso dos autos, forgoso convir que o acorddo impugnado
encontra-se fundamentado, em consonancia com o que digpde o art. 312
do Cddigo de Processo Pena, considerando que a conduta perpetrada
pelo paciente traduz circunstancia apta a judtificar imposicdo de sua
nova segregacao cautelar, tendo em vista a necessidade de assegurar a
aplicacdo da leé pend e garantir a ordem publica, notadamente se
considerado que o réu ndo cumpriu as condigdes impostas para a
manutencdo da concessdo da liberdade provisdria, bem como
encontra-se em locd incerto e néo sabido.

4. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TYPE) e Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Brasilia, 18 de agosto de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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HABEAS CORPUS N° 322.274 - SC (2015/0096298-3)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso préprio com pedido
de liminar impetrado em favor de ROBERTO CARLOS DE OLIVEIRA, em que se aponta
como autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado de Santa Catarina.

Colhe-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante pela suposta
prética do crime previsto no art. 33 da Le n. 11.343/2006, sendo a custddia convertida em prisio
preventiva (fls. 44/45). Posteriormente, apds o oferecimento da denincia, o Jizo singular
determinou a revogacdo da preventiva e gplicou medidas cautelares substitutivas do art. 319 do
CPP (fl. 56).

Diante do descumprimento das medidas impogtas, o Minigério Piblico
Estadual requereu o restabelecimento da segregacdo cautelar do acusado, o que foi indeferido
pelo magistrado de origem (fls. 92/94).

Irresignado, o Parquet interpds recurso em sentido estrito, sendo este
provido pelo Tribund a quo (fls. 121/127).

No presente writ, a impetrante sustenta: (a) a nulidade do ac6rddo
atacado; e (b) que o réu é primaio e sem nenhum antecedente crimina e, dessa forma, se
condenado, "jamaisiniciaria 0 cumprimento da pena em regime fechado™ (fl. 9).

Requer, em liminar, o imediato recolhimento do mandado de priséo, ou,
se ja cumprido, a expedicdo de avara de soltura em favor do paciente, e, no mérito, sua
confirmacao, ou a designacao de audiéncia prévia de justificacéo.

Liminar indeferida (fls. 137/138). Prestadas as informagdes as fls.
146/175.

O Minigério Piblico Federal opinou pela denegacdo da ordem (fls.
181/190).

E o rdatorio.

Em mesa para julgamento.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 322.274 - SC (2015/0096298-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, firmou-se no sentido de que o
habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar
a findidade dessa garantia congtituciond, exceto quando a ilegdidade apontada é flagrante,
hip6tese em que se concede a ordem de oficio.

Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte de Justica e do Supremo
Tribuna Federa, a prisio cautelar, por congtituir medida de caréter excepcional, somente deve
ser imposta, ou mantida, quando demonstrada concretamente a sua necessidade, néo bastando a
mera alusdo genérica a gravidade do ddito.

Nesse santido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO ABSTRATA.
ILEGALIDADE MANIFESTA.

1. N&o é cabivel a utilizacdo do habeas corpus como substitutivo do recurso
adequado.

2. A prisdo preventiva constitui medida excepcional ao principio da néo
culpabilidade, cabivel, mediante decisdo devidamente fundamentada, quando
evidenciada a existéncia de circunstancias que demonstrem a necessidade da
providéncia extrema, nos termos dos arts. 312 e seguintes do Cdédigo de
Processo Penal.

3. Na deciséo que converteu o flagrante em prisdo preventiva, o julgador de
primeirainstancia ndo indicou nenhum elemento concreto capaz de implicar risco
aordem publica, ainstrucéo criminal ou a aplicagdo da lei penal. Ao contrério do
gue se exige para a manutencdo da medida extrema, o magistrado limitou-se a
narrar os fatos supostamente criminosos. O Tribunal de origem, contudo,
ressaltou a quantidade de droga apreendida, a saber, 8 g de cocaina. Sendo
assim, tem-se como solucdo razodvel a aplicagdo de medidas cautelares
alternativas a prisdo.

4. Habeas corpus nédo conhecido. Ordem concedida de oficio, para revogar a
prisdo preventiva. (HC 296543/SP, Relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR -
Orgdo Julgador T6 - SEXTA TURMA, DJe 13/10/2014)

TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA
EM PREVENTIVA. CUSTODIA ANTECIPADA BASEADA NA GRAVIDADE
DOS FATOS CRIMINOSOS E NA NECESSIDADE DE SE COIBIR A PRATICA
DE TAL TIPO DE INFRACAO. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
CONCRETA DA ORDEM CONSTRITIVA A LUZ DO ART. 312 DO CPP.
PACIENTE PRIMARIO E SEM ANTECEDENTES CRIMINAIS. PEQUENA
QUANTIDADE DE DROGA. COACAO ILEGAL DEMONSTRADA. LIMINAR
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DEFERIDA. CONFIRMACAO. ORDEM CONCEDIDA.

1. Para que a prisdo cautelar, que é medida de excecéo, subsista, ndo basta que
se indiquem abstratamente as hipoteses do art. 312 do CPP, devendo-se apontar
os fatores concretos que levaram a sua decretagao.

2. Ha constrangimento ilegal quando a preventiva encontra-se fundada na
gravidade dos fatos criminosos denunciados, isso com base na prépria conduta
denunciada, dissociada de qualquer elemento concreto e individualizado que
indicasse a indispensabilidade da prisdo cautelar aluz do art. 312 do CPP.

3. A reduzida quantidade de entorpecente apreendida, a primariedade e os bons
antecedentes do paciente evidenciam que a imposicdo da segregacéo
anteci pada mostra-se desarrazoada.

4. Condicbes pessoais favoraveis, mesmo ndo sendo garantidoras de eventual
direito a soltura, merecem ser devidamente val oradas.

5. Habeas corpus concedido para, confirmando-se a liminar anteriormente
deferida, revogar a custédia preventiva do paciente, se por outro motivo ndo
estiver preso. (HC 262266/SP, Relator Ministro JORGE MUSSI, Orgéo Julgador
T5- QUINTA TURMA, DJe 27/08/2013) .

Na espécie, o Tribund estadua restabeleceu a custddia cautelar do réu,
sob 0 seguinte fundamento:

A prova da materialidade esta positivada pelo auto de exibicdo e apreenséo (fl.
11), imagem de ti. 12 e laudo pericial de fls. 60/6.1 Os indicios da autoria, por sua
vez, exsurgem da prisdo em flagrante do recorrido, bem como da prova oral
colhidanafase investigativa.

E, em que pese o entendimento do Magistrado a quo, entende-se que, aém da
gravidade do crime, ha elementos que apontem a periculosidade do agente,
sendo a prisao necessaria para garantia da ordem publica.

Conforme se infere dos autos, o recorrido ofereceu crack e cocaina a dois
policiais & paisana, sendo encontrada, durante revista pessoal, uma por¢éo de
cocaina embalada para comércio (1 g) e R$21,75 (vinte e um reais e setenta e
cinco centavos), em notas miudas.

Embora ndo seja significativa a quantidade de droga apreendida e o recorrido
seja primario, segundo depoimentos dos agentes que efetuaram o

Embora ndo seja significativa a quantidade de droga apreendida e o recorrido
segja primario, segundo depoimentos dos agentes que efetuaram o

Além disso, é necessaria a prisdo preventiva do recorrido também para
assegurar a aplicacdo dalei penal, jaque estd em loca incerto e ndo sabido, ndo
sendo encontrado neste autos, conforme certidao de fl. 65, e nem no processo n.
018.12.009146-9 em que figura como réu e tramita perante a Comarca de Chapecod,
o qual foi suspenso com fulcro no art. 366 do Cddigo de Processo Penal, de
acordo com pesquisa realizadano SAJ - Sistemade Automacao Judiciéria.
Ademais, o recorrido demonstrou descaso com a Justica ao descumprir as
medidas cautelares impostas, ndo comparecendo nenhuma vez em juizo para
justificar suas atividades, bem como deixando de comprovar a frequéncia a
Centro de Acompanhamento de Dependentes Quimicos e inscricdo em
instituicdo que auxilie a procura de emprego licito, conforme certiddo de fl. 91, o
gue autoriza arevogacado da benesse.
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No caso, forcoso convir que o acérddo impugnado encontra-se
fundamentado, em consonancia com o que digpde o art. 312 do Codigo de Processo Penal.

Com efeito, a conduta perpetrada pelo paciente traduz circunstancia apta
a judtificar imposicéo de sua segregacdo cautelar, tendo em vista a necessidade de assegurar a
aplicacdo da le pend e garantir a ordem publica, notadamente se considerado que o réu néo
cumpriu as condigBes impostas para a manutencdo da concessdo da liberdade provisoria, bem
como encontra-se em locd incerto e ndo sabido.

Nesse sentido:

PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. DESCUMPRIMENTO DE
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS A PRISAO. MOTIVAGAO
IDONEA. ORDEM DENEGADA.

1. Nao éilega o encarceramento provisorio que se funda em dados concretos a
indicar a necessidade da medida extrema, especialmente em elementos extraidos
da conduta perpetrada pelo acusado, demonstrando a necessidade da prisédo
para resguardar a ordem publica. In casu, o0 paciente, mesmo ciente das medidas
cautelares |he impostas, teria infringido a determinacdo de "proibicdo de se
ausentar da Comarca onde reside sem autorizagdo judicia" e, ainda,
descumprido a obrigacdo de recolhimento domiciliar nos finais de semana,
condi¢Bes fixadas para concesséo de sua liberdade provisoria

2. Ordem denegada. (HC 317.911/SC; Rd. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSISMOURA; DJe 23/04/2015)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO TENTADO.
PRISAO PREVENTIVA. SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
CITACAO PESSOAL. NAO LOCALIZACAO DO REU. CITACAO POR
EDITAL. AGENTE EM LOCAL INCERTO E NAO SABIDO. SUSPENSAO DO
PROCESSO. ART. 366 DO CPP. EVASAO DO DISTRITO DA CULPA.
PACIENTE FORAGIDO. APLICACAO DA LEl PENAL. CONSTRICAO
JUSTIFICADA E NECESSARIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO.

1. N&o tendo o paciente sido encontrado para ser citado pessoalmente, deu
causa a suspensao da agdo penal, nos termos do art. 366 do CPP, e ainda a
decretacdo da sua prisdo preventiva, afimde assegurar a aplicacdo dalei penal.
()

3. A evasdo do réu do distrito da culpa, comprovadamente demonstrada, €
fundamentacéo suficiente a embasar a manutencao da custddia preventiva para
garantir aaplicacdo dalei penal.

4. Recurso ordinario improvido. (RHC 51.009/MG, Rd. Ministro JORGE MUSS!,
QUINTA TURMA, DJe 29/09/2014).

Dessa forma, presentes os requisitos autorizadores da medida, nos
termos do art. 312 do CPP, a manutencdo da custodia cautelar se faz necessaria. Assm, néo
vidumbro qualquer vicio no julgamento de origem.

Registre-se, ainda, que as condigdes subjetivas favoraveis, tais como
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primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por 9 s0s, ndo obstam a
segregacdo cautelar, quando presentes os requistos legais para a decretagcdo da prisdo
preventiva.

Em face do exposto, NAO CONHECO do habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0096298-3 PROCESSO ELETRONICO HC 322.274 /| SC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00000762420148240023 00378612020148240023 082014000049648 20140793586
378612020148240023 762420148240023 82014000049648

EM MESA JULGADO: 18/08/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : ROBERTO CARLOS DE OLIVEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJ/SC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) e
Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



