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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 627.311 - RJ (2014/0332982-4)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : FRANCISCO DO NASCIMENTO PITA
ADVOGADOS . LUIZ CARLOS ALVES CARNEIRO

MUNIR RAMOS CURI E OUTRO(S)
AGRAVADO . MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : LEO BOSCO GRIGGI PEDROSA E OUTRO(S)
INTERES. : FAUSTO DE LEMOS CAIADO E OUTRO
ADVOGADO : MUNIR RAMOS CURI E OUTRO(S)

EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FALTA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS
DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA ANALOGICA DAS SUMULAS 182/STJ E
283/STF. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

. Em atencdo ao principio da dialeticidade, o Agravo Regimental deve impugnar,
especificamente, os fundamentos da decisdo agravada, sob pena de seu nédo
conhecimento.

Il. Na deciséo ora agravada, o Recurso Especial foi declarado inadmissivel, pelo fato de o
agravante ndo ter demonstrado no que consistiu a alegada negativa de prestacao
jurisdicional (Sumula 284/STF), pela incidéncia da Sumula 7 do STJ, no que diz respeito
as alegadas ofensas aos arts. 125, 319 e 333, todos do CPC e, por fim, por ndo se
aplicar, a Fazenda Publica, os efeitos materiais da revelia.

lll. Ao interpor o presente Agravo Regimental, o agravante limitou-se a sustentar a
impossibilidade de producdo da chamada prova diabdlica, deixando, pois, de impugnar
especificamente os fundamentos da deciséo recorrida, atraindo, na espécie, o 6bice das
Sumulas 182/STJ ("E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada") e 283/STF ("E inadmissivel o
recurso extraordinério, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso ndo abrange todos eles").

IV. Agravo Regimental ndo conhecido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Og Fernandes
(Presidente) e Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 20 de agosto de 2015 (data do julgamento).
MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 627.311 - RJ (2014/0332982-4)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo Regimental,
interposto por FRANCISCO DO NASCIMENTO PITA, contra decisédo que, nos termos do
art. 544, 8§ 49 1l, b, do CPC, conheceu do Agravo, para negar seguimento ao Recurso
Especial, in verbis:

"Trata-se de Agravo em Recurso Especial, interposto por
FRANCISCO DO NASCIMENTO PITA, contra decisdo da 3° Vice
Presidente do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, que
nao admitiu o Recurso Especial, fundado no art. 105, lll, a e c, da
Constituicdo Federal, que, por sua vez, impugna acoérddo assim
ementado:

'‘Apelacéo civel. Rito sumario. Agdo anulatoria de langamento
fiscal. Langcamento suplementar de IPTU. Recadastramento do
imovel. Posterior revisdo do ato administrativo. Possibilidade.
Sumula 473 do STF. Contribuintes que n&o se enquadram na
hipotese do Decreto Municipal 13.733/95. Fato constitutivo do
direito ndo comprovado. Acerto da sentenca. Recurso a que se
nega provimento' (fl. 179e).

Opostos Embargos de Declaracao (fls. 183/186e), contra a deciséo
supra, o Tribunal a quo assim se manifestou:

'Embargos declaratérios. Auséncia de requisito para sua
interposicao.

Rejeicdo. Necessidade de existéncia de perplexidade na
decisdo, seja por omissdo, contradicdo ou obscuridade. A
alegacdo da parte que pretende a revisdo do julgado alegando
omissodes, inexistentes, ndo suporta embargos de declaracao.
Contrariedade entre a decisdo embargada e o interesse da
parte ndo autoriza a interposicdo de embargos. Art. 535 do
CPC. Manutencéo da decisédo embargada.

Embargos de declaracédo conhecidos e rejeitados’ (fl. 190e).

Nas razGes do Recurso Especial, o recorrente sustenta a violagdo ao
art. 535, | e ll, do CPC, por entender que o acérddo de origem foi
omisso e obscuro, e aduz que 'ndo havendo pronunciamento do
Tribunal sobre as questdes juridicas aduzidas pela recorrente ou
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mesmo que 0 pronunciamento se apresente obscuro, induvidoso que
0 embargos de declaragdo se apresentam como o0 remédio
processual adequado’ (fl. 200e).

Defende, ainda, a ofensa aos arts. 125, |, 319 e 333, todos do CPC,
sob a alegacdo de que 'desde a manifestacdo em réplica, os
recorrentes apontaram a intempestividade da resposta ofertada’ (fl.
201e), bem como que 'ndo é possivel aos recorrentes produzir prova
de fato negativo, qual seja, comprovarem que nao existem tais
melhoramentos, pois estes simplesmente ndo existem' (fl. 201e) e,
ainda, que 'deveria o ente publico comprovar que realizou
importantes melhoramentos urbanos, e a partir de quando, para que
nao seja aplicado o fator de restricdo legal pretendido pelos
recorrentes na presente demanda’ (fl. 206e).

A 32 Vice Presidente do Tribunal a quo, ao ndo admitir o Apelo
Especial, concluiu, quanto a suposta violagdo ao art. 535, | e Il, do
CPC, que 'o mero inconformismo da parte ndo autoriza a reabertura
do exame de matérias ja apreciadas e julgadas, ou a introducdo de
guestdo nova' (fl. 216e), bem como que 'o julgado, malgrado ndo
tenha acolhido todos os argumentos suscitados pelo recorrente,
manifestou-se expressamente acerca dos temas necessarios a
integral solucdo da lide, ndo sendo tampouco legitimo confundir
auséncia de fundamentacdo com fundamentacdo sucinta, mormente
quando contraria aos interesses da parte' (fl. 217e).

No que tange aos demais dispositivos legais, afirma que 'o detido
exame das razbes recursais revela, ainda, que o recorrente
pretende, por via transversa, a revisdo de matéria de fato, apreciada
e julgada com base nas provas produzidas nos autos' (fl. 218e).

Por fim, quanto & alinea c, a Vice Presidéncia do Tribunal de origem
concluiu que ndo houve demonstracdo da divergéncia
jurisprudencial, em desacordo com o que determina o art. 541,
paragrafo anico, do CPC e, ainda, o art. 255, § 1° do Regimento
Interno do STJ.

Diante disso, o recorrente manejou o presente Agravo em Recurso
Especial, com o fim de afastar a negativa em analise, alegando que
'0 recurso especial ndo esta fundamentado na alinea ¢ do inciso llI
do art. 105 da Constituicdo da Republica, mas com fundamento no
art. 105, lll, a, da Constituicdo Brasileira' (fl. 232e), bem como que 'o
recorrente apresentou o0s devidos embargos aclaratérios (fls.
183/186) antes do manejo do especial' (fl. 233e) e que 'ndo se
vislumbra a incidéncia da Sumula 7 do STJ in casu, na medida em
que a matéria invocada no recurso especial é de direito e, néo, fatica'
(fl. 233e).

Pede, por fim, o provimento do Agravo, para que seja admitido e
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provido o Recurso Especial.

Decido.

Quanto a alegacédo de negativa de prestacao jurisdicional, verifica-se
qgue, apesar de apontar como violado o artigo 535, I e Ill, do CPC, o
recorrente ndo demonstrou qualquer vicio no acérdédo recorrido,
deixando de demonstrar no que consistiu a alegada ofensa ao citado
dispositivo, atraindo, por analogia, a Sumula 284 do Supremo
Tribunal Federal: 'E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreenséo
da controvérsia'.

Nesse sentido:

'TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART.
535/CPC. OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. VIOLACAO GENERICA A LEI
FEDERAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. ISS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA
COFINS. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. Verifica-se, inicialmente, ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535
do CPC, na medida em que a Corte a quo apreciou, de forma
objetiva e fundamentada, as questbes que Ihe foram
submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta no
presente feito, ndo se havendo falar em omisséo.

(...)

5. Agravo regimental a que se nega provimento' (STJ, AgRg no
AREsp 75356/SC, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 21/10/2013).

No que tange a alegada ofensa os arts. 125, |, 319 e 333, todos do
CPC, a Corte estadual concluiu que, apesar de intimado, o
recorrente ndo se desincumbiu de comprovar os fatos constitutivos
do seu direito, consoante trecho a seguir transcrito:

'Instados pelo Juizo a producdo de provas a fls. 103, os
apelantes limitaram-se a atribuir ao ente recorrido a
responsabilidade pela comprovacdo do suposto equivoco,
como se infere de fls. 106/108, inobservando, portanto, a
norma inserta no art. 333, I, do CPC. Por conseguinte, ndo
restou comprovada a subsuncao do imével a reducado prevista
no Decreto Municipal 13.733/95. Dessa forma, ndo comprovado
o fato constitutivo do direito dos apelantes, higida a presuncéo
de legitimidade e legalidade do ato administrativo na hipotese,
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razdo pela irretocavel a sentenca’ (fl. 181e).

Para tanto, analisou o conjunto fatico-probatério, o que é vedado a
esta Corte por sua sumula 7: 'A pretensao de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial'.

Nesse contexto:

'PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO.
PENHORA SOBRE BEM DE PROPRIEDADE DE EX-ESPOSA
DO SOCIO DA EMPRESA EXECUTADA. TITULARIDADE DO
BEM ADQUIRIDA POR MEIO DE PARTILHA JUDICIALMENTE
HOMOLOGADA POR SENTENCA EM SEPARAQAO JUDICIAL.
VIOLACAO AOS ARTS. 333 E 535 DO CPC. INOCORRENCIA.
AUSENCIA DE PROVA DO DIREITO ALEGADO. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO PROBATORIO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem decidiu a controvérsia de forma clara e
bem fundamentada, ndo havendo falar, portanto, em violacéo
ao art. 535 do CPC.

2. Nao ha como reconhecer a alegada ofensa ao art. 333 do
CPC, porquanto ndo ha sequer discussdo acerca do 06nus
probatério. Na verdade, o Tribunal a quo entendeu serem
suficientes os documentos constantes dos autos para provar
ser o box de garagem de propriedade da ex-esposa do sécio
da empresa executada.

3. Avaliar a auséncia de prova do direito alegado demanda o
reexame do conjunto fatico-probatério. Aplicagdo da Sumula 7
do STJ.

4. Agravo Regimental da FAZENDA NACIONAL desprovido'
(STJ, AgRg no REsp 1.218.162/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe de 22/05/2013).

'PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF.
VIOLACAO DO ART. 333, |, DO CPC NAO EVIDENCIADA.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO
STJ. ISS. SERVICOS BANCARIOS. LISTA DE SERVICOS.
TAXATIVIDADE. INTERPRETACAO EXTENSIVA. ART. 543-C
DO CPC. ENQUADRAMENTO. SUMULA 7/STJ.
PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ. AGRAVO CONHECIDO
PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

(...)
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4. Aferir se ha ou ndo a necessidade de producédo de provas,
para efeito de andlise de eventual violagcdo do art. 333, I, do
CPC, demandar o reexame de todo o contexto fatico-probatodrio
dos autos, o que é defeso a esta Corte em vista do Gbice da
Sumula 7/STJ.

5. Para verificar se as atividades que se pretende tributar
enquadram-se nos itens 95 e 96 da lista anexa ao Decreto-Lei
n. 406/68 € indispensavel a analise da natureza das cobrancas
realizadas pela instituicdo financeira, isto €, saber em que
essas atividades consistem efetivamente, ndo sendo suficiente
considerar o mero nomen iuris da cobranca.

6. Nos termos da jurisprudéncia pacifica desta Corte, a Lista de
Servigcos anexa ao Decreto-Lei n. 406/68 e a Lei Complementar
n. 116/2003, para efeito de incidéncia de ISS sobre servigos
bancérios; é taxativa, mas admite-se a interpretacao extensiva,
sendo irrelevante a denominacao atribuida.

7. Tal entendimento foi consolidado no julgamento do REsp
1.111.234/PR, Rel. Ministra Eliana Calmon, submetido ao rito
dos recursos repetitivos, nos termos do art. 543-C do CPC e da
Resolugcdo 8/2008 do STJ. Incidéncia da Sumula 424/STJ.
Agravo regimental improvido' (STJ, AgRg no EDcl no AREsp
131.227/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe de 18/06/2012).

Ressalte-se, ademais, que também ndo merece acolhida a tese
recursal segundo a qual a auséncia de impugnhacdo tempestiva
implicaria o reconhecimento da veracidade das alega¢des do autor,
ora recorrente, pois ndo se aplica a Fazenda Publica, nos litigios que
envolvam direitos indisponiveis, como € o0 caso concreto, os efeitos
materiais da revelia.

Sobre o tema:

'PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. QUITA(;AO INTEGRAL
DA EXACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DA FAZENDA
PUBLICA. PRECLUSAO. INDISPONIBILIDADE DO CREDITO
TRIBUTARIO. COISA JULGADA. APELAQAO INTERPOSTA NO
TRINTIDIO LEGAL. NAO CONFIGURACAO. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.

(...)

4. A discussdo quanto a ocorréncia de precluséo, por falta de
impugnacdo especifica quanto a suficiéncia dos valores
recolhidos, mostra-se incapaz de ensejar o acolhimento da
pretensdo recursal, uma vez que o referido instituto tem por
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objeto 0 mero exercicio de faculdades ou poderes processuais.
5. A questdo de direito material (extingdo do crédito tributario
por pagamento) debatida nestes autos € outra, sendo
importante destacar que, nos casos relacionados a direitos
indisponiveis da Fazenda Publica, a sua auséncia de
manifestagdo ndo autoriza concluir automaticamente que séo
verdadeiros os fatos alegados pela parte contraria, podendo a
autoridade judicial, com base no livre convencimento, exigir a
respectiva comprovacao.

(...) 11. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa
parte, ndo provido' (STJ, REsp 1.364.444/RS, Rel. Ministro
HERMAN BENJANIM, SEGUNDA TURMA, DJe de 18/06/2014).

'ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. REVELIA. EFEITOS.
FAZENDA PUBLICA. INAPLICABILIDADE. ART. 320, INCISO II,
DO CPC.

1. Nao se aplica a Fazenda Publica o efeito material da revelia -
presuncdo de veracidade dos fatos narrados pelo autor - pois
seus bens e direitos sdo considerados indisponiveis,
aplicando-se o artigo 320, Il, do CPC.

2. Agravo regimental ndo provido' (STJ, AgRg no EDcl no REsp
1.288.560/MT, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, DJe de 03/08/2012).

Ante o exposto, com fundamento no art. 544, § 4°, I, b, do CPC,
conheco do Agravo para negar seguimento ao Recurso Especial” (fls.
244/249e).

Sustenta, 0 agravante, em sintese, que "ndo € possivel aos recorrentes
produzir prova de fato negativo, qual seja, comprovarem que nao existem tais
melhoramentos, pois estes simplesmente ndo existem" (fl. 254e).

Requer, assim, o provimento do presente Agravo Regimental, a fim de se
dar provimento ao Recurso Especial.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 627.311 - RJ (2014/0332982-4)

VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): O presente Agravo
Regimental ndo deve ser conhecido.

Em atencdo ao principio da dialeticidade, o Agravo Regimental deve
impugnar, especificamente, os fundamentos da decisdo agravada, sob pena de seu nao
conhecimento.

Sobre o principio da dialeticidade, confiram-se os comentarios do
processualista Theotdnio Negréo, os quais, embora tenham sido formulados em relacéo
a Apelacao Civel, aplicam-se igualmente ao Agravo Regimental:

"O CPC (arts. 514 e 515) impbe as partes a observancia da forma
segundo a qual deve se revestir o recurso apelatério. Nao é
suficiente mera mencgéo a qualquer pecga anterior a sentenca (peticao
inicial, contestagdo ou arrazoados), a guisa de fundamentos com os
quais se almeja a reforma do decisério monocratico. A luz do
ordenamento processual, tal atitude traduz-se em comodismo
inaceitavel, devendo ser afastado. O apelante deve atacar,
especificamente, os fundamentos da sentenca que deseja rebater,
mesmo que, no correr das razdes, utilize-se, também, de argumentos
ja delineados em outras pecas anteriores. No entanto, s6 os ja
desvendados anteriormente ndo sdo por demais suficientes, sendo
necessario o ataque especifico a sentenca. Procedendo dessa
forma, o que o apelante submete ao julgamento do Tribunal é a
prépria peticao inicial, desvirtuando a competéncia recursal originéria
do Tribunal" (Curso de Processo Civil e legislacdo processual em
vigor, 2005, p. 590).

No mesmo sentido, o processualista Bernardo Pimentel assim discorre
sobre o principio da dialeticidade:

"A teor dos artigos 514, inciso Il, 524, inciso Il, 536, 540, 541, inciso
lll, do Cédigo, do artigo 34, § 2° da Lei 6.830, e do artigo 42 da Lei
9.099, que concretizam o principio da dialeticidade, os recursos
civeis devem ser motivados. Em respeito a tal exigéncia, a peti¢cdo
deve ser acompanhada das razdes recursais, que devem indicar os
vicios que contaminam a decisdo impugnada, com a demonstracao
dos motivos que justificam a cassacéo, a reforma ou a integracdo do
julgado recorrido. A propdsito, ha principio de hermenéutica juridica
contra a admissibilidade de recurso em termos gerais: appellatio
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generalis respectu causae non valet. E necesséaria a impugnacao
especifica dos fundamentos da decisdo recorrida. Com efeito, de
nada adianta o inconformado veicular no recurso alegacfes
dissociadas das razdes de decidir. Alids, o verbete 182 da Sumula do
Superior Tribunal de Justica trata do tema: 'E inviavel o agravo do
art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente o0s
fundamentos da decisdo agravada™ (Recurso Especial, Agravos e
Agravo Interno - Exposicao didatica, area do processo civil, com
invocagdo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, 2007, p.
56).

Na decisdo ora agravada, o Recurso Especial foi declarado inadmissivel,
pelo fato de o agravante ndo ter demonstrado no que consistiu a alegada negativa de
prestacéo jurisdicional (Sumula 284/STF), pela incidéncia da Sumula 7 do STJ, no que diz
respeito as alegadas ofensas aos arts. 125, 319 e 333, todos do CPC e, por fim, por ndo
se aplicar, a Fazenda Publica, os efeitos materiais da revelia.

No entanto, ao interpor o presente Agravo Regimental, o agravante
limitou-se a sustentar a impossibilidade de producdo da chamada prova diabdlica, pois,
segundo o0 seu entendimento, "ndo é possivel aos recorrentes produzir prova de fato
negativo, qual seja, comprovarem que ndo existem tais melhoramentos, pois estes
simplesmente nao existem" (fl. 254e).

Sendo assim, constata-se que o agravante, mais uma vez, ndo demonstrou
no que consistiu a alegada ofensa ao art. 535 do CPC (Sumula 284/STF), bem como n&o
infirmou o fundamento do decisum ora agravado, no sentido de que ndo se aplica, a
Fazenda Publica, os efeitos materiais da revelia, e quanto a Sumula 7/STJ.

Portanto, incidem, na espécie, por analogia, as Sumulas 182/STJ ("E
invidvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada") e 283/STF ("E inadmissivel o recurso extraordinario,
guando a deciséo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso
nao abrange todos eles").

Confiram-se os precedentes:

"PROCESSUAL CIVIL. COISA JULGADA. IDENTIDADE JURIDICA.
SUMULAS 83 E 7 DO STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
INCIDENCIA DA SUMULA 182 DO STJ.

1. Verificado que o agravante limita a reiterar o argumentos do
recurso especial e, portanto, deixa de infirmar os
fundamentos da decisdo agravada (Sumulas 83 e 7 do STJ),
ndo se conhece do agravo regimental ante o ébice imposto
pela Sumula 182/STJ, aplicada, mutatis mutandis, ao caso sob
exame, conforme pacifico entendimento desta Corte.
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(...)
Agravo regimental ndo conhecido" (STJ, AgRg no AREsp

356.568/MG, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
DJe de 18/09/2013).

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO AGRAVADA.
FUNDAMENTOS. IMPUGNACAO. NAO OCORRENCIA. SUMULA
182/STJ. SISTEMA UNICO DE SAUDE. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTOS. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS ENTES
FEDERATIVOS. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DO ESTADO.
ANALISE DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. INVIABILIDADE.
COMPETENCIA DO STF.

1. Ndo havendo o agravante, nas razdes do regimental,
impugnado especificamente todos os fundamentos da decisé&o
ora agravada, aplica-se, por analogia, o enunciado da Sumula
182 deste Superior Tribunal de Justica.

(...)

4. Agravo regimental ndo conhecido" (STJ, AgRg no AREsp
431.696/CE, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe
de 25/02/2014).

Ante o exposto, ndo conheco do Agravo Regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2014/0332982-4 AREsp 627.311/RJ
Nudmeros Origem: 00502917920128190001 201424562569 502917920128190001
PAUTA: 20/08/2015 JULGADO: 20/08/2015

Relatora
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

AGRAVANTE : FRANCISCO DONASCIMENTOPITA
ADVOGADOS . LUIZ CARLOS ALVES CARNEIRO

MUNIR RAMOS CURI EOUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : LEO BOSCO GRIGGI PEDROSA EOUTRO(S)
INTERES. . FAUSTO DELEMOS CAIADO EOUTRO
ADVOGADO : MUNIR RAMOS CURI EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IPTU / Imposto Predial e Territorial Urbano

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FRANCISCO DO NASCIMENTO PITA
ADVOGADOS : LUIZ CARLOSALVES CARNEIRO

MUNIR RAMOS CURI EOQUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : LEO BOSCO GRIGGI PEDROSA E OUTRO(S)
INTERES. : FAUSTO DE LEMOS CAIADO E OUTRO
ADVOGADO : MUNIR RAMOS CURI EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Og Fernandes (Presidente) e
Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.



