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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°©1.482.811 - SP (2014/0187017-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : JOAQUIM DA ROCHA BRITES

ADVOGADO : ANTONIO AUGUSTO DE SOUZA COELHO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : UNIAO

INTERES. : PEDRO DA ROCHA BRITES

ADVOGADO : CANDIDO DA SILVA DINAMARCO E OUTRO(S)
INTERES. : JOAO BATISTA CONDE

INTERES. : GLORIA CARMEN PINHEIRO RODRIGUES
ADVOGADO : BRUNO BATISTA RODRIGUES E OUTRO(S)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. PRESCRICAO. |INTERPRETACAO EMINENTEMENTE
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM SEDE DE
RECURSO ESPECIAL. INSTAURACAO DE INQUERITO CIVIL
ANTERIORMENTE AO AJUIZAMENTO DA ACAO CIVIL PUBLICA.
DESNECESSIDADE. PRECEDENTES DO STJ. ART. 7° DA LEI 8.429/92.
TUTELA DE EVIDENCIA. PERICULUM IN MORA. EXCEPCIONAL
PRESUNCAO. PRESCINDIBILIDADE DA DEMONSTRACAO DE
DILAPIDACAO PATRIMONIAL. FUNDAMENTO AUTONOMO NAO
ATACADO. SUMULA 283/STF. INTERCEPTACAO TELEFONICA.
PROVA EMPRESTADA. LICITUDE. TEMA DE FUNDO DA ACAO
CIVIL PUBLICA. REVISAO. REEXAME DE MATERIA FATICO
PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.
1. O acdrddo recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais
para o dedinde da controvérsia, razéo pea qua ndo ha que se faar na suscitada
ocorréncia de violacéo do art. 535 do Codigo de Processo Civil.
2. O prequestionamento ndo exige que hgja mencdo expressa dos digpostivos
infracongtitucionais tidos como violados, entretanto, é imprescindivel que no aresto
recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida fundamentadamente, sob pena de
ndo preenchimento do requisto do preguestionamento, indispensavel para o
conhecimento do recurso. Incidéncia das Simulas 211/STJ e 282/STF.
3. E manifesto que a Corte a quo, a julgar a controvérsia, fundou o seu
entendimento em preceito de natureza congtituciona, o que afasta a possbilidade de
andlise da pretensdo recursal em sede de recurso especia. Assm, a competéncia sb
poderia ser atribuida a0 Supremo Tribuna Federal, pelo recurso préprio, conforme o
que digpde o art. 102, 111, da Congtituicdo Federal.
4. Esta Corte Superior possui entendimento no sentido de que é dispensivel a
instauracdo prévia de inquérito cvil a acdo cvil publica para averiguar prética de ato
de improbidade adminigtrativa. Nesse sentido: AgRg no Ag 1429408/PE, 12 Turma,
Rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp 1066838/SC, 22
Turma, Rel. Minigro Herman Benjamin, DJe 04/02/2011;, REsp 448.023/SP, 22
Turma, Rel. Minigtra Eliana Camon, DJ 09/06/2003, p. 218.
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5. A Primeira Secéo desta Corte Superior firmou a orientacdo de que a decretacdo
de indigponibilidade de bens em improbidade administrativa dispensa a demonstracéo
de dilapidacdo do patrimonio para a configuracdo de periculum in mora, o qud
estaria implicto a0 comando normativo do art. 7° da Le 8.429/92, bastando a
demonstracdo do fumus boni iuris que consiste em indicios de atos improbos.

6. E inadmissivel o recurso especial quando o acorddo recorrido assenta em mais de
um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles (Simula 283/STF).

7. O STJja se manifestou no sentido de ser admitido o uso emprestado, em acéo de
improbidade adminigtrativa, do resultado de interceptaco telefénica em acdo pendl.
Confiraese: REsp 1297021/PR, 22 Turma, Rel. Minigra Eliana Cdmon, DJe
20/11/2013; REsp 1190244/RJ, 22 Turma, Re. Minigro Castro Meira, DJe
12/05/2011.

8. A dteracéo do entendimento adotado pelo acorddo recorrido de que "a pretensdo
dos autores ndo visa a mera cobranca de tributos, mas Sm a reparagéo de danos ao
er&rio decorrentes do ndo recolhimento de tributos aos cofres plblicos' demanda o
reexame de matéria fético-probatoria, o que é vedado em sede de recurso especid,
nos termos da Simula 7/STJ.

9. O recorrente nd cumpriu OS requisitos recursais que comprovassem o dissidio
jurigorudencia nos termos do art. 541, paragrafo Unico, do CPC e do art. 255 e
paragrafos, do RISTJ, pois ha a necessidade do cotgo anditico entre os acérdéos
considerados paradigmas e a decisdo impugnada, sendo imprescindivel a exposicéo
das smilitudes féticas entre os julgados.

10. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

A Sra. Minigtra Assusete Magalhées, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 25 de agosto de 2015.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°©1.482.811 - SP (2014/0187017-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
INTERES.
ADVOGADO
INTERES.
INTERES.
ADVOGADO

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

: JOAQUIM DA ROCHA BRITES

: ANTONIO AUGUSTO DE SOUZA COELHO

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: UNIAO

: PEDRO DA ROCHA BRITES

: CANDIDO DA SILVA DINAMARCO E OUTRO(S)
: JOAO BATISTA CONDE

: GLORIA CARMEN PINHEIRO RODRIGUES

: BRUNO BATISTA RODRIGUES E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por Joaguim da Rocha Brites em face de

decisdo monocrética s ntetizada na seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ACAO
CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. CONTRARIEDADE A
DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA  211/STJ.  PRESCRICAO.
INTERPRETACAO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
INSTAURACAO DE INQUERITO CIVIL ANTERIORMENTE AO
AJUIZAMENTO DA AGCAO CIVIL PUBLICA. DESNECESSIDADE.
PRECEDENTES DO STJ. ART. 7° DA LEl  8429/92. TUTELA DE
EVIDENCIA. PERICULUM IN MORA. EXCEPCIONAL PRESUNCAO.
PRESCINDIBILIDADE DA DEMONSTRACAO DE DILAPIDACAO
PATRIMONIAL. FUNDAMENTO AUTONOMO NAO ATACADO. SUMULA
283/STF. INTERCEPTACAO TELEFONICA. PROVA EMPRESTADA.
LICITUDE. TEMA DE FUNDO DA ACAO CIVIL PUBLICA. REVISAO.
REEXAME DE MATERIA FATICO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.
RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

Houve o recebimento de agravo regimental como embargos de declaragéo para fins de

integracao da decisdo de e-STJ fls. 3903/3914, em decisdo assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
FUNGIBILIDADE RECURSAL. RECURSO RECEBIDO COMO EMBARGOS DE
DECLARACAO. SUPOSTA VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA DE OMISSAO. ACOLHIMENTO DO RECURSO, SEM
EFEITO MODIFICATIVO.

O agravante sustenta, em sintese, que: a) os dispostivos conditucionais trazidos no
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recurso especial foram apontados tdo somente para trazer a prumo a real contrariedade a
legidacdo infracondtituciond; b) no que diz respeito ao fundamento de auséncia de
prequestionamento dos dispostivos indicados como violados, foram opostos embargos de
declaragcdo com ta intuito e apontada ofensa ao artigo 535 do CPC, diante da omissdo da Corte a
quo na andlise dos referidos digpostivos, €) o tema relativo & prescricdo ndo se fundou em
meatéria de ordem congtituciona, mas em evidente afronta aos arts. 23 da Lel 8429/92 e 142, |,
81°, da Le 8112/90; d) é indispensavel a existéncia de prévio inquérito civil para o guizamento de
acdo avil publica; €) ndo ha entendimento consolidado no sentido da desnecessidade do
periculum in mora para a decretacdo da indisponibilidade de bens, bem como acerca da
possibilidede de utilizacdo de degravacdo de interceptacdo telefonica utilizada para instrucéo
crimind; f) houve a correta impugnacéo acerca do fundamento do acérdéo recorrido; g) os fatos
em questdo sdo incontroversos e a questdo é eminentemente de direito, ndo havendo falar em

incidéncia da Simula 7/STJ; h) houve a correta demonstracéo do dissidio jurisprudencid.

Requer a reconsideragdo da decisdo agravada ou o0 julgamento colegiado da

controvérsia.

E o rdatorio.
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AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°©1.482.811 - SP (2014/0187017-0)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. PRESCRICAO.
INTERPRETACAO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
INSTAURACAO DE INQUERITO CIVIL ANTERIORMENTE AO
AJUIZAMENTO DA ACAO CIVIL PUBLICA. DESNECESSIDADE.
PRECEDENTES DO STJ. ART. 7° DA LEI  8429/92. TUTELA DE
EVIDENCIA. PERICULUM IN MORA. EXCEPCIONAL PRESUNCAO.
PRESCINDIBILIDADE DA DEMONSTRACAO DE DILAPIDACAO
PATRIMONIAL. FUNDAMENTO AUTONOMO NAO ATACADO. SUMULA
283/STF. INTERCEPTACAO TELEFONICA. PROVA EMPRESTADA.
LICITUDE. TEMA DE FUNDO DA ACAO CIVIL PUBLICA. REVISAO.
REEXAME DE MATERIA FATICO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.,
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.
1. O acdrddo recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais
para o dedinde da controvérsia, razéo pea qua ndo ha que se faar na suscitada
ocorréncia de violacéo do art. 535 do Codigo de Processo Civil.
2. O prequestionamento ndo exige que hgja mencdo expressa dos digpostivos
infracongtitucionais tidos como violados, entretanto, é imprescindivel que no aresto
recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida fundamentadamente, sob pena de
ndo preenchimento do requisto do preguestionamento, indispensavel para o
conhecimento do recurso. Incidéncia das Simulas 211/STJ e 282/STF.
3. E manifesto que a Corte a quo, a julgar a controvérsia, fundou o seu
entendimento em preceito de natureza congtituciond, o que afasta a possbilidade de
andlise da pretensdo recursal em sede de recurso especia. Assm, a competéncia sb
poderia ser atribuida a0 Supremo Tribuna Federal, pelo recurso préprio, conforme o
que dispde o art. 102, 111, da Congtituicdo Federal.
4. Esta Corte Superior possui entendimento no sentido de que é dispensve a
instauracdo prévia de inquérito cvil a acdo cvil publica para averiguar prética de ato
de improbidade administrativa. Nesse sentido: AgRg no Ag 1429408/PE, 12 Turma,
Rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe 17/04/2013; AgRg no RESp 1066838/SC, 22
Turma, Rel. Minigro Herman Benjamin, DJe 04/02/2011;, REsp 448.023/SP, 22
Turma, Rel. Minigtra Eliana Camon, DJ 09/06/2003, p. 218.
5. A Primeira Secéo desta Corte Superior firmou a orientacdo de que a decretacdo
de indigponibilidade de bens em improbidade administrativa dispensa a demonstracéo
de dilapidacdo do patrimonio para a configuracdo de periculum in mora, o qud
estaria implicito a0 comando normativo do art. 7° da Le 8.429/92, bastando a
demonstracdo do fumus boni iuris que consiste em indicios de atos improbos.
6. E inadmissivel o recurso especial quando o acorddo recorrido assenta em mais de
um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles (Simula 283/STF).
7. O STJja se manifestou no sentido de ser admitido 0 uso emprestado, em acéo de
improbidade adminigrativa, do resultado de interceptacdo telefénica em acdo penal.
Confiraese: REsp 1297021/PR, 22 Turma, Rel. Minidra Eliana Cdmon, DJe
20/11/2013; REsp 1190244/RJ, 22 Turma, Rel. Minigro Castro Meira, DJe
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12/05/2011.

8. A dteracéo do entendimento adotado pelo acorddo recorrido de que "a pretensdo
dos autores ndo visa a mera cobranca de tributos, mas Sm a reparacdo de danos ao
er&rio decorrentes do ndo recolhimento de tributos aos cofres plblicos' demanda o
reexame de matéria fético-probatoria, o que é vedado em sede de recurso especid,
nos termos da Simula 7/STJ.

9. O recorrente ndo cumpriu 0S requisitos recursais que comprovassem o dissidio
jurigorudenciad nos termos do art. 541, pardgrafo Unico, do CPC e do art. 255 e
paragrafos, do RISTJ, pois h4 a necessidade do cotgo anditico entre os acérdaos
considerados paradigmas e a decisdo impugnada, sendo imprescindivel a exposicao
das smilitudes féticas entre os julgados.

10. Agravo regimental ndo provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

A pretensdo recursal ndo merece acolhimento.

Como bem pontuado no decisum monocrético, quanto a alegacdo de violacdo do artigo
535 do CPC, sabe-se que as proposicdes poderdo ou ndo ser explicitamente dissecadas pelo
magistrado, que SO estara obrigado a examinar a contenda nos limites da demanda,
fundamentando o0 seu proceder de acordo com o seu livre convencimento, baseado nos aspectos
pertinentes a hipotese sub judice e com a legidacdo que entender agplicavel ao caso concreto. In

casu, o Tribund andisou integramente todas as questdes levadas & sua apreciagéo.

No que tange a alegada ofensa aos artigos 14, V, 81, 128, 177, 183, 191, 267, |, VI, 295,
alll, paragrafo unico, 11, 111, 460 e 799 do CPC, 23 da Lei 8429/92, 142, |, §1°, da Le 8112/90, 4°
da LINDB, 142, 145, 146, 149, | a XI, paragrafo Unico, 151, 111, do CTN, 1° 22 1 a lll, parégrafo
Unico, 3°, 6°, 81°, da Lei 9296/96, 567 do CPC, 3°, 4° 10, 882° e 3°, do Estatuto do Idoso, notase,
pela leitura dos autos, que ndo houve apreciacéo pelo Tribund de origem sobre a incidéncia dos
dispostivos de referéncia, 0 que imposshilita o julgamento do recurso nesse aspecto, por

auséncia de prequestionamento, nos termos da Simula 211/STJ.

Efetivamente, para a configuracéo do questionamento prévio, ndo € necess&rio que hgja
mencdo expressa dos digpogtivos infracondtitucionais tidos como violados. Todavia, €
imprescindivdl que no aresto recorrido a questdo tenha sSdo discutida e decidida

fundamentadamente, sob pena de nd preenchimento do requisto do prequestionamento,
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indispensavel para 0 conhecimento do recurso.
Nesse sentido, 0 seguinte precedente deste Tribuna Superior:

PROCESSO  CIVIL. PRECLUSAO  CONSUMATIVA. INOVACAO
INDESEJAVEL. PRINCIPIO TEMPUS REGIT ACTUM. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DOS ENUNCIADOS 211 DA
SUMULA DO STJE 282 E 356, AMBOS DO STF.

1. Em raz&o da preclusdo consumativa, ndo pode a parte inovar sua tese recursal
em agravo regimental, quando a matéria ndo foi impugnada oportunamente.

2. Com olhos voltados a0 Principio tempus regit actum, o STJ considera
ingplicavel, nas relagbes juridicas derivadas do ingtituto da compensacdo de
tributos declarados inconstitucionais, aincidéncia de legidacdo superveniente.

3. A auséncia de debate, na origem, acerca da matéria vertida na insurgéncia
recursal, implica, in casu, a incidéncia dos enunciados 211 da Simula do STJ e
282 e 356, ambos do STF.

4. A agravante ndo cotejou argumentos capazes de infirmar os fundamentos do
decisum agravado, raz80 que ensga a negativa do provimento ao agravo
regimental. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.101.616/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins,
DJe de 27/5/2009)

Em relacdo a suposta prescricdo, 0 Juizo de origem se pronunciou nos seguintes termos
(e-STJIfl. 3371):

Com efeito, a pretensdo dos Autores, ora Agravados, ndo visa a mera cobranca
de tributos, mas sim a reparagdo de danos ao er&io decorrentes do ndo
recolhimento de tributos aos cofres publicos, em razéo da prética de ato de ilicito
por agente publico, no qual o Agravante supostamente esteve envolvido.

Desse modo, néo se constata a prescricdo da pretensdo deduzida, tendo em vista
a imprescritibilidade das agbes de ressarcimento ao Erério, prevista no art. 37, §
5°, da Congtituicdo Federal.

Desta forma, é manifesto que a Corte a quo, ao julgar a controvérsia, fundou o seu
entendimento em preceito de natureza condtituciona (art. 37, 85°, da Condtituicdo Federa), que
afasta a possbilidade de andlise da pretenséo recursal em sede de recurso especial. Assm, a
competéncia sO poderia ser aribuida a0 Supremo Tribund Federal, peo recurso préprio,

conforme o que dispde o art. 102, 111, da Congtituicéo Federd.
Sobre os temas, 0 seguinte precedente desta Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO DE EXECUCAO DE
TITULO FORMADO PELO TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO.
LEGITIMIDADE DO MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL. ACORDAO DO
TRIBUNAL A QUO FUNDADO EM MATERIA CONSTITUCIONAL. ANALISE
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VEDADA NESTA VIA RECURSAL.

1. Hipdtese em que a legitimidade extraordinédria do Ministério Publico Estadual
para promover Acdo de Execucdo de titulo formado por decisdo do Tribuna de
Contas do Estado, com vista a ressarcir o Erario, foi decidida pelo acordéo
recorrido com base em fundamentac&o constitucional.

2. O STJ orienta-se no sentido de que, quando o0 acordéo recorrido decide com
amparo em interpretagdo eminentemente constitucional, a via especial ndo pode
ser aberta, visto que se estaria usurpando competéncia do Colendo Supremo
Tribunal Federal.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no REsp 1410465/MA, Segunda Turma, Rel. Ministro Herman
Benjamin, DJe 23/05/2014)

No que diz respeito a alegacéo de que ndo se pode admitir o processamento da acéo
avil piblica sem prévio inquérito dvil, manifestou-se a Corte a quo (e-STJfl. 3372):

Ainda, nessa andlise preliminar, ndo vislumbro nulidade decorrente do gjuizamento
da acdo de improbidade originéria ter se dado sem a existéncia de prévio inquérito
civil, na medida em que td instrumento, de natureza inquisitiva constitui meio de
colheita de provas, revelando-se dispensaveis nos casos em que houver elementos
suficientes para a propositura da agéo.

Td entendimento nd merece reforma. Com efeito, esta Corte Superior possui
orientacdo no sentido de que € dispensavel a instauragcdo prévia de inquérito avil a agdo dvil

publica para averiguar prética de ato de improbidade administrativa.
Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA POR ATO DE
IMPROBIDADE. PRETENSAO RECURSAL QUE ENCONTRA OBICE NA
SUMULA N. 7 DO STJ. JURISPRUDENCIA SEDIMENTADA DO STJ.
SUMULA N. 83 DO STJ.

1. A legitimidade do Ministério Publico para o gjuizamento de agbes civil publicas,
na defesa do patrimdnio publico e dos principios que regem a Administracdo
Publica, decorre expressamente da Le n. 8.429/1992, art. 17; e da Constituicdo
Federa, artigos 127 e 129.

Mutatis mutandis, vide REsp 1216439/CE, Rd. Ministro Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe 09/09/2011; REsp 1219706/MG, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 25/04/2011; AgRg no REsp 1003126/PB, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 10/05/2011.

2. Conforme pacifico entendimento jurisprudencial do STJ, "prescindivel a
instauracd@o prévia de inquérito civil & Acdo Civil Plblica para averiguar prética de
improbidade administrativa® (AgRg no REsp 1066838/SC, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 04/02/2011).

3. Né&o se conhece de recurso especia quando a andlise da pretensdo depende do
reexame do conjunto fatico-probatério (Sumulan. 7 do STJ).

4. Agravo regimental ndo provido.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

(AgRg no Ag 1429408/PE, 12 Turma, Re. Ministro Benedito Gongalves, DJe
17/04/2013)

PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. LEGITIMIDADE DO MINISTERIO
PUBLICO. SUMULA 329/STJ. INQUERITO CIVIL ANTERIOR A ACAO
CIVIL PUBLICA. DESNECESSIDADE. DANO AO ERARIO. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. PROVA EMPRESTADA. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Inadmissivel Recurso Especial quanto a questéo gque, a despeito da oposicdo de
Embargos Declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal de origem. Incidéncia da
Simula 211/STJ.

2. E cedico no STJ que n&o se conhece de Recurso Especia quando a parte ndo
aponta, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o ac6rddo impugnado na
interpretacdo do Direito Federal. Aplicacéo da Simula 284/STF.

3. Inexiste cerceamento de defesa pela utilizacdo de prova emprestada
Precedente do STJ.

4. Prescindivel a instauragdo prévia de inquérito civil a Agdo Civil Publica para
averiguar prética de improbidade administrativa.

Precedente do STJ.

5. O Tribunal a quo concluiu gque o ato de improbidade administrativa ficou
comprovado. A revisdo desse entendimento implica reexame de fatos e provas,
obstado pelo teor da Simula 7/STJ.

6. O Ministério Plblico é parte legitima para propor Acao Civil Pablica visando ao
ressarcimento de dano ao Er&rio - Simula 329/STJ.

7. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1066838/SC, 22 Turma, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe
04/02/2011)

PROCESSO CIVIL - ACAO CIVIL PUBLICA - [INQUERITO
ADMINISTRATIVO - OMISSOES E CONTRADICOES ARGUIDAS EM
EMBARGOS DE DECLARACAO: MULTA (ART. 18)

1. O inquérito civil é procedimento administrativo facultativo, inquisitoriad e
auto-executorio, o que desobriga o Ministério Plblico de instauré-lo se dispde dos
elementos necessarios a propositura da agéo.

2. Como medida antecipativa com objetivo de angariar elementos que déem
sustentacdo a acdo civil publica, pode o Ministério Publico dispor de todos os
elementos arrecadados no inquérito civil, ou de parte deles, quando assim
entender pertinente.

3. Omissdo do Tribunal em dois dos quatro pontos arglidos em embargos de
declaragdo, o que torna uma ilegdidade as multas impostas com base no art. 18 e
8§, do CPC.

4. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 448.023/SP, 22 Turma, Rel. Ministra Eliana Calmon, DJ 09/06/2003, p.
218)

Acerca da aegacdo de que o Tribuna de origem deferiu a indigponibilidade de bens,
sem a necessaria demonstracdo do periculum in mora, a pretensdo igudmente ndo merece

acolhida.
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Com efeito, a Primeira Secéo desta Corte Superior firmou a orientacdo no sentido de
que a decretacdo de indisponibilidade de bens em improbidade adminigrativa dispensa a
demonstracdo de dilapidacdo do patrimonio para a configuracéo de periculum in mora, o qua
estaria implicito ao comando normativo do art. 7° da Lel 8.429/92, bastando a demonstracdo do

fumus boni iuris que consiste em indicios de atos improbos.

ADMINISTRATIVO. AQAO CIVIL PUBLICA POR IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. MEDIDA CAUTELAR DE INDISPONIBILIDADE DE
BENS. ART. 7° DA LEI N° 8.429/92. TUTELA DE EVIDENCIA. COGNICAO
SUMARIA. PERICULUM IN MORA. EXCEPCIONAL PRESUNGAO.
FUNDAMENTACAO NECESSARIA. FUMUS BONI IURIS. NECESSIDADE
DE COMPROVACAO. CONSTRICAO PATRIMONIAL PROPORCIONAL A
LESAO E AO ENRIQUECIMENTO ILICITO RESPECTIVO. BENS
IMPENHORAVEIS. EXCLUSAO.

1. Trata-se de recurso especia em que se discute a possibilidade de se decretar a
indisponibilidade de bens na Acdo Civil Publica por ato de improbidade
administrativa, nos termos do art. 7° da Le 8.429/92, sem a demonstracdo do
risco de dano (periculum in mora), ou sgja, do perigo de dilapidacdo do
patrimdnio de bens do acionado.

2. Na busca da garantia da reparacdo total do dano, a Le n° 8.429/92 traz em seu
bojo medidas cautelares para a garantia da efetividade da execucdo, que, como
sabemos, ndo sdo exaustivas. Dentre elas, a indisponibilidade de bens, prevista no
art. 7° do referido diploma legd.

3. As medidas cautelares, em regra, como tutelas emergenciais, exigem, para a
sua concessdo, 0 cumprimento de dois requisitos. o fumus boni juris
(plausibilidade do direito alegado) e o periculum in mora (fundado receio de que a
outra parte, antes do julgamento da lide, cause ao seu direito lesdo grave ou de
dificil reparacao).

4. No caso da medida cautelar de indisponibilidade, prevista no art. 7° da LIA, ndo
se vislumbra uma tipica tutela de urgéncia, como descrito acima, mas sm uma
tutela de evidéncia, uma vez gque o periculum in mora ndo é oriundo da intencdo
do agente dilapidar seu patrimonio e, sim, da gravidade dos fatos e do montante
do prejuizo causado ao er&rio, 0 que atinge toda a coletividade. O proprio
legidador dispensa a demonstracdo do perigo de dano, em vista da redagéo
imperativa da Congtituicdo Federal (art. 37, 84°) e da propria Lei de Improbidade
(art. 79).

5. A referida medida cautelar constritiva de bens, por ser uma tutda suméria
fundada em evidéncia, ndo possui cardter sancionador nem antecipa a
culpabilidade do agente, até mesmo em razdo da perene reversbilidade do
provimento judicid que a deferir.

6. Verificase no comando do art. 7° da Le 8.429/1992 que a indisponibilidade
dos bens é cabivel quando o julgador entender presentes fortes indicios de
responsabilidade na prética de ato de improbidade que cause dano ao Erario,
estando o0 periculum in mora implicito no referido dispositivo, atendendo
determinacg&o contida no art. 37, § 4°, da Constitui¢cdo, segundo a qua "os atos de
improbidade administrativa importardo a suspensdo dos direitos politicos, a
perda da funcdo publica, a indisponibilidade dos bens e o ressarcimento ao
erario, na forma e gradacdo previstas em lei, sem prguizo da acédo penal
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cabivel".

7. O periculum in mora, em verdade, milita em favor da sociedade, representada
pelo requerente da medida de blogueio de bens, porquanto esta Corte Superior ja
apontou pelo entendimento segundo o qual, em casos de indisponibilidade
patrimonia por imputacdo de conduta improba lesiva ao erario, esse requisito é
implicito a0 comando normativo do art. 7° da Le n. 8.429/92. Precedentes. (REsp
1315092/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acordo
Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em
05/06/2012, DJe 14/06/2012; AgRg no AREsp 133.243/MT, Rel. Ministro
CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/05/2012, DJe 24/05/2012;
MC 9.675/RS, Rd. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 28/06/2011, DJe 03/08/2011; EDcl no REsp 1211986/MT,
Rd. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
24/05/2011, DJe 09/06/2011.

8. A Ld de Improbidade Administrativa, diante dos velozes trafegos, ocultamento
ou dilapidacdo patrimoniais, possibilitados por instrumentos tecnologicos de
comunicacdo de dados que tornaria irreversivel o ressarcimento ap erario e
devolucdo do produto do enriquecimento ilicito por pratica de ato improbo,
buscou dar efetividade & norma afastando o requisito da demonstragdo do
periculum in mora (art. 823 do CPC), este, intrinseco a toda medida cautelar
suméria (art.789 do CPC), admitindo que tal requisito sga presumido a
preambular garantia de recuperacdo do patrimdnio do publico, da coletividade,
bem assim do acréscimo patrimonial ilegalmente auferido.

9. A decretagdo da indisponibilidade de bens, apesar da excepcionaidade legd
expressa da desnecessidade da demonstracdo do risco de dilapidacdo do
patrimonio, ndo € uma medida de adog¢do automética, devendo ser adequadamente
fundamentada pelo magistrado, sob pena de nulidade (art. 93, 1X, da Constituicdo
Federal), sobretudo por se tratar de constri¢do patrimonial.

10. Oportuno notar que é pacifico nesta Corte Superior entendimento segundo o
qual a indisponibilidade de bens deve recair sobre o patriménio dos réus em acéo
de improbidade administrativa de modo suficiente a garantir o integra
ressarcimento de eventual prejuizo ao erério, levando-se em consideracdo, ainda,
o valor de possivel multa civil como sangdo auténoma.

11. Deixe-se claro, entretanto, que ao juiz responsavel pela conducdo do processo
cabe guardar atencdo, entre outros, aos preceitos legais que resguardam certas
espécies patrimoniais contra a indisponibilidade, mediante atuagdo processual dos
interessados - a quem cabera, p. ex., fazer prova que determinadas quantias estéo
destinadas a seu minimo existencial.

12. A constricdo patrimonial deve acancar o valor da totalidade da lesdo ao erario,
bem como sua repercussdo no enriquecimento ilicito do agente, decorrente do ato
de improbidade que se imputa, excluidos os bens impenhoraveis assim definidos
por le, salvo quando estes tenham sido, comprovadamente, adquiridos também
com produto da empreitada improba, resguardado, como ja dito, o essencial para
sua subsisténcia.

13. Na espécie, o Ministério Publico Federal quantifica inicidmente o prejuizo
total ao erédrio na esfera de, aproximadamente, R$ 15.000.000,00 (quinze milhdes
de reais), sendo o ora recorrente responsabilizado solidariamente aos demais
agentes no valor de R$ 5.250.000,00 (cinco milhdes e duzentos e cinquenta mil
reais). Esta € portanto, a quantia a ser levada em conta na decretacdo de
indisponibilidade dos bens, ndo esquecendo o valor do pedido de condenacdo em
multa civil, se houver (vedagao ao excesso de cautela).

14. Assim, como a medida cautelar de indisponibilidade de bens, prevista na LIA,
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trata de uma tutela de evidéncia, basta a comprovacdo da verossimilhanca das
alegagdes, pois, como visto, pela prépria natureza do bem protegido, o legidador
dispensou o requisito do perigo da demora. No presente caso, o Tribunal a quo
concluiu pela existéncia do fumus boni iuris, uma vez que o acervo probatério
gue instruiu a peticdo inicia demonstrou fortes indicios da ilicitude das licitagdes,
gue foram suspostamente redlizadas de forma fraudulenta. Ora, estando presente
o fumus boni juris, como constatado pela Corte de origem, e sendo dispensada a
demonstracdo do risco de dano (periculum in mora), que € presumido pela
norma, em razdo da gravidade do ato e a necessidade de garantir o ressarcimento
do patriménio plblico, conclui-se pela legdidade da decretacdo da
indisponibilidade dos bens.

15. Recurso especia ndo provido. "

(REsp 1.319.515/ES, 12 Secéo, Rdl. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Rd. p/
acordéo Ministro Mauro Campbell Margues, DJe 21.9.2012)

Além disso, aduz o recorrente a necessidade de compensacao dos valores dos ativos
financeiros, objeto da decretada indigponibilidade, com os bens imévels arrestados no
procedimento de especializacdo de hipoteca legdl.

Contudo, acerca da questdo, consgnou o acorddo recorrido (e-STJ fl. 3373):

Outrossim, entendo deva ser mantida a decretagdo de indisponibilidade dos ativos
financeiros do Agravante no valor de R$ 14.747.572, 29 (quatorze milhdes,
setecentos e quarenta e sete mil reais, quinhentos e setenta e dois reais e vinte e
nove centavos), vaor estimado na peticdo inicia para o dano causado ao erario
em decorréncia do ndo recolhimento do tributo em razéo do suposto ato de
improbidade supostamente praticado pela servidora publica federal, no qual estaria
envolvido o Agravante, na medida em que ta vaor encontra respaldo nas provas
apresentadas pelos Autores, ora Agravados.

Observo néo ter sido apresentada certiddo de objeto e pé da acéo de arresto
e hipoteca legal proposta na esfera criminal.

Ademais, por se tratarem de instancias distintas ndo ha falar-se em abatimento do
valor correspondente ao arresto redizado na esfera crimina do valor a ser
blogueado na esfera civel como pretende o Agravante.

Releva destacar que ta medida foi tomada com base no poder gerd de cautela a
fim de possibilitar o resultado (til da demanda, por meio da qua se busca a
reparagdo dos danos supostamente causados pela conduta dos Réus ao erério.

Contudo, apesar das alegacbes do recorrente, ndo houve impugnacdo aos referido
fundamentos auténomo destacado na transcricdo, o qua deve ser considerados apto, por S 0,
para manter o julgado impugnado, o que atrai a incidéncia da Simula 283/STF: "E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento

suficiente e o recurso nao abrange todos eles.”
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No tocante a tese de imposshilidade de utilizacdo, no civel, de prova oriunda de
degravacdo de interceptacdo telefonica feita para fins de instrucdo crimind, a Corte a quo
consignou que "entendo possivel a utilizacdo de o fato de provas emprestadas do processo
crimind, consistentes em interceptacoes telefonicas autorizadas por autoridade judicid” (e-STJfl.
3371).

A referida orientacdo, igualmente, encontra-se em consonancia com o entendimento
firmado nesta Corte Superior, segundo o qua € admitido 0 uso emprestado, em acéo de
improbidade adminigtrativa, do resultado de interceptacéo telefonica em acdo penal.

A propésito, confira-se:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. POLICIAL RODOVIARIO FEDERAL.
COBRANCA DE PROPINA. PREQUESTIONAMENTO AUSENTE: SUMULA
211/STJ. PROVA EMPRESTADA. ESFERA PENAL. POSSIBILIDADE.
EXISTENCIA DOS FATOS. MODIFICAGAO DE PREMISSA INVIAVEL.
SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO NAO CONFIGURADA.
PERDA DA FUN(;AO PUBLICA. ART. 12 DA LEI 8.429/1992. PRINCIPIOS
DA RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. E inadmissivel o recurso especial quanto a quest&o n&o decidida pelo Tribunal
de origem, por falta de prequestionamento.

2. A jurisprudéncia do STJ é firme pela licitude da utilizacdo de prova emprestada,
colhida na esfera penal, nas agdes de improbidade administrativa.

3. E inadmissivel o recurso especial se a andise da pretensdo da recorrente
demanda o reexame de provas (Sumula 7/STJ).

4. Inexistente violagcdo dos arts. 458 do CPC e 12, paragrafo Unico, da Le
8.429/1992, pois 0 acdrddo recorrido fundamentou adequadamente a imposicao
da perda de funcéo publica.

5. A Le 8.429/1992 objetiva coibir, punir e afastar da atividade publica todos os
agentes que demonstraram pouco apreco pelo principio da juridicidade, denotando
uma degeneracdo de cardter incompativel com a natureza da aividade
desenvolvida

6. A sancdo de perda da funcéo publica visa a extirpar da Administracdo Publica
aquele que exibiu inidoneidade (ou inabilitacdo) moral e desvio ético para o
exercicio da funcdo publica, abrangendo qualquer atividade que o agente esteja
exercendo ao tempo da condenagdo irrecorrivel.

7. N&o havendo violacdo aos principios da razoabilidade e proporcionalidade,
modificar o quantitativo da sangcdo aplicada pela insténcia de origem, no caso
concreto, ensgja reapreciacdo dos fatos e provas, obstado nesta instancia especial
(Stmula 7/STJ).

8. Recurso especia parcialmente conhecido e ndo provido.

(REsp 1297021/PR, 22 Turma, Rel. Ministra Eliana Calmon, DJe 20/11/2013)

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE
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ADMINISTRATIVA. MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL.
PRERROGATIVA DE FORO. ARESTO COM FUNDAMENTOS
CONSTITUCIONAIS. AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO. LIA. APLICABILIDADE. RECEBIMENTO DA INICIAL.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. PROVA EMPRESTADA.
POSSIBILIDADE.

1. A auséncia de prequestionamento impede o exame da suposta ofensa aos arts.
57,1 e XX; 259, IV, daLC 75/93. Aplicacdo da Simula 282/STF.

2. No que concerne aos arts. 18, Il, b, €240, V, a, b ec, daLC 75/93, o recurso
também ndo ultrapassa as barreiras da admissibilidade, pois a questéo acerca da
prerrogativa de foro foi apreciada com fundamento na Congtituicéo Federa (art.
105, I, a, da CF). Por outro lado, a auséncia de interposicdo de recurso
extraordinario, quanto a esse ponto, torna sem utilidade o apelo especial, uma vez
que a fundamentacdo com base na Constituicdo da Republica seria suficiente para
manter a higidez do acordéo recorrido. Incidéncia da Simula 126/STJ.

3. As questbes apontadas pelo recorrente como omissas foram efetivamente
enfrentadas pelo Tribuna a quo, ndo havendo violacdo do art. 535 do CPC.

4. A decisdo que recebe a inicid da acd de improbidade deve conter
fundamentac&o, ainda que de maneira concisa. Nessa fase processual, prevalece o
principio do in dubio pro societate, ndo se exigindo do magistrado uma cognic¢ao
exauriente. Precedentes.

5. No caso, embora a decisdo de Primeiro Grau ndo estgja minudentemente
fundamentada, houve mengdo aos termos expostos na inicia, tendo ainda a
matéria suscitada na manifestagdo preliminar sido submetida ao Tribuna por meio
de agravo de instrumento. Com efeito, os obstaculos aduzidos pelo recorrente
para o processamento do feito - a exemplo do foro por prerrogativa de fungdo, da
aplicabilidade da LIA, das provas obtidas por interceptacdo telefonica - foram
rebatidos pelo Tribuna a quo, operando-se o efeito substitutivo sobre a decisdo
de piso. Nesse contexto, ndo houve prejuizo para a defesa, devendo prevalecer a
instrumentalidade do processo.

6. A Le 1.079/50 (arts. 40 e 40-A), que ndo admite interpretacdo extensiva, faz
referéncia aos crimes de responsabilidade do Procurador-Geral da Republica e
dos membros do Ministério Publico da Unido no exercicio de funcdo de chefia
nas respectivas unidades regionais e locais, o que significa que os demais
membros do Parquet ndo enquadrados nos citados dispositivos estdo
exclusivamente submetidos a LIA.

7. Ademais, consoante a jurisprudéncia do STJ, ressalvada a hipétese dos atos de
improbidade cometidos peo Presidente da Repulblica, aos quais se aplica o regime
especia previsto no art. 86 da Carta Magna, 0s agentes politicos sujeitos a crime
de responsabilidade ndo sdo imunes as sang¢les por ato de improbidade previstas
no art. 37, 8 4° da CF.

8. Em relagdo as provas obtidas por interceptacdo telefénica, ndo ha ilegaidade
na utilizacBo desses elementos na agdo de improbidade, quando resultarem de
provas emprestadas de processos criminais. Matéria pacificada no ST J.

9. Recurso especia néo provido.

(REsp 1190244/RJ, 22 Turma, Rdl. Ministro Castro Meira, DJe 12/05/2011)

Sustenta, ainda, o recorrente que ndo se pode admitir o deferimento de agdo civil pdblica

promovida pelo Ministério Pdblico versando sobre matéria tributéria.
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Ocorre que, acerca da controvérsia, manifestou-se 0 juizo de origem nos seguintes
termos (e-STJfl. 3371):

Com efeito, a pretensdo dos Autores, ora Agravados, ndo visa a mera cobranga
de tributos, mas sm a reparacdo de danos ao erd&rio decorrentes do ndo
recolhimento de tributos aos cofres publicos, em razéo da préatica de ato de ilicito
por agente publico, no qual o Agravante supostamente esteve envolvido.

Destarte, para alterar o referido entendimento do acorddo recorrido € necessario o
reexame de matéria fatico-probatdria, o que € vedado em sede de recurso especia, nos termos
da Simula 7/STJ.

Por fim, convém ressdtar que a interposicdo do recurso especial pela dinea ¢ do
permissivo condituciona também exige que o recorrente cumpra o disposto nos arts. 541,
parégrafo unico, do CPC, e 255, § 1° g, e 8 2°, do RISTJ.

Assm, considera-se inviavel a apreciacdo de recurso especial fundado em divergéncia
jurisprudencia, quando o recorrente ndo demonstrar o suposto dissidio pretoriano por meo: (a) da
juntada de certiddo ou de copia autenticada do acorddo paradigma, ou, em sua fdta, da
declaracdo pelo advogado da autenticidade dessas, (b) da citacdo de repostorio oficid,
autorizado ou credenciado, em que o acorddo divergente foi publicado; (c) do cotgo anditico,
com a transcricdo dos trechos dos acorddos em que se funda a divergéncia, dém da
demonstracdo das circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, ndo
bastando, para tanto, a mera transcricdo da ementa e de trechos do voto condutor do acordéo

paradigma.

Na hipdtese examinada, verifica-se que o ora recorrente limitou-se a transcrever as
ementas dos julgados paradigma, ndo atendendo aos requisitos estabelecidos pelos dispostivos
legais supramencionados, restando ausente o necess&rio cotgjo anditico a comprovar o dissidio

pretoriano, bem como a demonstracdo da Smilitude fética entre os julgados mencionados.

Assm, é descabido o recurso interposto pela dinea ¢ do inciso Il do art. 105 da
Congtituicdo Federal. Nesse mesmo sentido, confira 0 seguinte julgedo:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
CONTRADICAO. OBSCURIDADE. INEXISTENCIA. EFEITOS
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INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. (PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. ADMISSIBILIDADE. NAO INDICACAO DOS MOTIVOS DA
VIOLACAO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGCAO. SUMULA N.° 284/STF.
VIOLACAO AO ART. 535, DO CPC. INOCORRENCIA. ALINEA "C'.
AUSENCIA DE SIMILITUDE ENTRE OS ARESTOS CONFRONTADOS. NAO
CONHECIMENTO. ADMINISTRATIVO. A(;AO CIVIL PUBLICA POR ATO
DE IMPROBIDADE. SERVIDOR PUBLICO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.
CIENCIA PELO TITULAR DA DEMANDA. ACORDAO MANTIDO.

[...]

9. A interposicdo do recurso especia pela dinea "¢ do permissivo constitucional
exige do recorrente a comprovagdo do dissidio jurisprudencia, cabendo ao
mesmo colacionar precedentes jurisprudenciais favoraveis a tese defendida,
comparando analiticamente os acoérddos confrontados, nos termos previstos no
artigo 541, pardgrafo Unico, do CPC. 10. Visando a demonstragcdo do dissidio
jurisprudencial, imp8e-se indispensavel avaiar se as solugdes encontradas pelo
decisum embargado e paradigmas tiveram por base as mesmas premissas faticas
e juridicas, existindo entre elas similitude de circunstancias.

11. In casu, ndo ha similaridade, indispensavel na configuracdo do dissidio
jurisprudencial, entre o acorddo tomado como paradigma, do STF, julgado em
02.08.1960, tratou da prescricdo de ato de improbidade previsto no art. 11, da
CLT e o acorddo recorrido, que decidiu acerca da prescricdo da agcdo de
improbidade prevista no art. 23, |1, da Le n.° 8.429/92. [...] 5. Embargos de
declaragdo rejeitados.

(EDcl no REsp 999.324/RS, 12 Turma, Rdl. Min. Luiz Fux, DJe 17.12.2010)

Ante 0 exposto, 0 agravo regimenta ndo deve ser provido.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no AgRg no
Numero Registro: 2014/0187017-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.482.811/ SP

Numeros Origem: 00047717920124030000 201203000047715 466850 47717920124030000
55144720114036104

PAUTA: 25/08/2015 JULGADO: 25/08/2015

Relator
Exmo. Sr. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretaria
Bela VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : JOAQUIM DA ROCHA BRITES
ADVOGADO : ANTONIO AUGUSTO DE SOUZA COELHO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRIDO : UNIAO
INTERES. : PEDRO DA ROCHA BRITES
ADVOGADO : CANDIDO DA SILVA DINAMARCO E OUTRO(S)
INTERES. : JOAOBATISTA CONDE
INTERES. : GLORIA CARMEN PINHEIRO RODRIGUES
ADVOGADO : BRUNOBATISTA RODRIGUES E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Improbidade Administrativa

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOAQUIM DA ROCHA BRITES

ADVOGADO : ANTONIO AUGUSTO DE SOUZA COELHO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : UNIAO

INTERES. : PEDRO DA ROCHA BRITES

ADVOGADO : CANDIDO DA SILVA DINAMARCO E OUTRO(S)

INTERES. : JOAOBATISTA CONDE

INTERES. : GLORIA CARMEN PINHEIRO RODRIGUES

ADVOGADO : BRUNOBATISTA RODRIGUES E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahées, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



