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HABEAS CORPUS N° 113.336 - M G (2008/0178307-7)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : WILIAM RICCALDONE ABREU - DEFENSOR PUBLICO E
OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : EDICLEY OLIVEIRA DE JESUS
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO DO WRT. CRIME DE FURTO.
DOSIMETRIA DA PENA. PLEITO DE REDUCAO DA PENA-BASE.
CULPABILIDADE. MEDIA  CENSURABILIDADE. PERSONALIDADE
VOLTADA AO CRIME. MOTIVACAO INEXISTENTE. OFENSA AO ART. 93,
IX, DA CF/88. PEDIDO DE ALTERACAO DO REGIME. REU REINCIDENTE.
PENA-BASE NO MINIMO. FIXACAO DO REGIME SEMIABERTO. SUMULA
269/STJ. APLICACAO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. REQUISITOS LEGAIS NAO
ATENDIDOS. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA
DE OFiCIO.

1. Ressalvada pessod compreenséo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado 0 writ em subgtituicio a recursos especid e ordinaio, ou de revisio
cimind, admitindo-se, de oficio, a concessfo da ordem ante a congtatacdo de
ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia.

2. Culpabilidade e personaidade do agente consideradas em seu desfavor sem qualquer
fundamento, limitando-se o julgador a reputélas de média censurabilidade e voltada
ao crime, respectivamente, 0 que néo se admite, por ofensa a0 art. 93, 1X, da
Condtituicdo Federa. Pena-base reduzidaao minimo legd.

3. E possivd a fixacio do regime semiaberto a0 réu reincidente, cuja pena-base foi
fixada no minimo legd, para cumprimento da pena reclusva néo superior a quatro anacs,
nos termos do disposto na SImula 269/STJ.

4. O réu reincidente néo faz jus ao beneficio da subdtituicZo da pena privdiva de
liberdade por redritiva de diraitos, tendo em visa o ndo aendimento aos requisitos legas
do art. 44 do CP.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Concedida a ordem de oficio para reduzir as penas a
1 ano de reclusio e 10 dias-multa, em regime semigberto.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
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votos e das notas taguigrdficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus,
concedendo, contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Minigros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TYSP), Maria Thereza de Asss
Moura e Sebastido Reis Jinior (Presidente) votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Bradilia(DF), 18 de agosto de 2015 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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HABEAS CORPUS N° 113.336 - M G (2008/0178307-7)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : WILIAM RICCALDONE ABREU - DEFENSOR PUBLICO E
OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : EDICLEY OLIVEIRA DE JESUS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de EDICLEY OLIVEIRA DE

JESUS, em face de acdrdéo do Tribund de Justica do Estado de Minas Gerais.

Congta dos autos que o paciente foi condenado pela prética do crime tipificado no
art. 155, caput, do Cédigo Pend, a pena de 1 ano e 6 meses de reclusdo, em regime fechado,
e 12 diasmulta

Alega a impetrante, em suma, condrangimento ilegd, uma vez que desprovida de
fundamentac@o concreta e idonea a fixacdo da pena-base acimado minimo legd. Sustenta que
arencdéncia, por 9 s0, ndo implica naimposcéo do regime fechado, nos termaos da Simula
269/STJ.

Requer a concessdo da ordem para reduzir a pena-base ao minimo legd e fixar o
regime semiaberto para o inido de cumprimento da pena.

O Minigério Plblico manifestou-se pela concessao da ordem, fls40/44.

Asinformagdes foram prestadas as fls. 76/90 e 118/124.

Em informacOes atudizadas, prestadas pelo Jizo da Vara Crimind da Comarca de
Pirgpora, em 6/4/2015, a execucao penal do paciente foi enviada para a Comarca de
Francisco S&-MG, na data de 11.03.2009, onde 0 mesmo encontra-se cumprindo a
penalidade imposta nestes autos e em varios outros, até esta data (fl. 118).

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 113.336 - M G (2008/0178307-7)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Ressalvada pessoa compreenséo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado o writ quando utilizado em subtituicio a recursos especid e ordinario, ou de
revisio aimind (HC 213.935/RJ, Rd. Minigro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
22/08/2012; e HC 150.499/SP, Rd. Minidra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe de 27/08/2012), asam dinhando-se a precedentes do Supremo
Tribund Federd (HC 104.045/RJ, Rd. Minidra Rosa Weber, PRIMEIRA TURMA DJe de
06/09/2012).

Nada impede, contudo, que, de dficio, constate a Corte Superior a exigéncia de
Ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia, 0 que ora passo a examina.

Insurge-se a impetrante, em suma, contra a fixagdo da pena-base acima do minmo
legd e do regimeinidd fechado, o que ora passo aandis.

Congta dos autos que o paciente fai condenado a pena de 1 ano e 6 meses de
reclusdo, em regime fechado e 12 diasmulta, pea préatica do crime previsto no art. 155,
caput, do Codigo Pend, que fa mantido pelo acdrdéo da apelacéo, nos seguintes termos (fls.
34/35):

No tocante a reducdo da pena-base imposta, ndo merece guarida
a pretensdo da defesa.

O MM. Juiz ao individualizar a pena discorreu sobre todas as
circunsténcias judiciais, destacando aquelas desfavoraveis ao apelante -
culpabilidade e personalidade -, cumprindo o art. 59 do CP, fundamentando-as
satisfatoriamente.

Tenho que, considerando a pena minima cominada ao crime de
furto (1 ano) e a maxima (4 anos), a fixacdo da pena-base em 1 ano e 6 meses
nao € exagero algum, posto que préxima ao minimo.

Além disso, na afericdo da pena-base, a priori, tenho por valido
conferir peso igual as circunsténcias judiciais, cujo valor sera o correspondente
a 1/8 da diferenca entre a minima e maximas cominadas.

Por evidéncia, ndo se trata de regra de tabelamento sem previsao
legal, mas sim critério objetivo de fundamentacdo para a andlise das
circunstancias judiciais, sob pena de se tornar puramente subjetiva e
desarrazoada a valoracéo da pena- base.

Importa ressaltar, todavia, que tal balizamento podera ser
flexibilizado conforme a necessidade e suficiéncia da prevencdo e repressao
frente ao caso concreto.

Na hipétese, as circunstancias judiciais sdo parcialmente
desfavoraveis ao apelante justificando, assm, sua fixacdo acima do minimo
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legal.

Por Ultimo, o abrandamento do regime prisional ndo pode ser
acolhido, es que consoante segura orientagdo do Colendo Superior Tribunal de
Justica, o "1.. condenado reincidente deve sempre iniciar o cumprimento da
reprimenda corporal em regime fechado (STJ - 51 T. - REsp. 80.867 - Redl. Cid
Fldquer Scartezzini). " Entendimento que vem sendo seguido pelas Cortes
inferiores:

"O regime inicial de cumprimento da pena privativa de liberdade,
imposto a condenado reincidente, qualquer que sga a pena de reclusdo
aplicada, deve ser o fechado, nos termos do art. 33, § 20, ¢, do CP (RJITACrim
34/320)." Mantenho as demais disposicOes da sentenca, inclusive a negativa de
substituicdo da pena e do surgis (art. 44, 111, eart. 77, 11, do CP), tendo emvista
a personalidade do apelante e sua reincidéncia.

Feitas tais consideraces, nego provimento ao recurso, mantendo
integra a r. sentenca condenatoria.

Tendo o acordao mantido a sentenca, em sua integralidade, convem a transcricdo da
dosagem da pena para a solucéo da controvérsa posta nos autos

Em face do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a
pretensdo punitiva estatal contida na dentincia e hel por bem aplicar ao acusado
Edcley Oliveira de Jesus, ja qualificado ao inicio, as disposi¢des do art. 155,
caput, do Codigo Penal Brasileiro.

Atento as diretrizes dos artigos 59 e 68 do Cddigo Penal, passo a
dosimetria da reprimenda.

Quanto a culpabilidade do acusado tenho como média sua
censurabilidade. Antecedentes maculados, consoante se vé pea FAC de
f1.49153 e CAC de f1.39140, porém ndo pode sopesar tendo em vista funcionar
como agravante. A conduta social, por falta de outros elementos, presume-se
boa. A personalidade é voltada para o crime. Quanto aos motivos, além
daqueles préprios ao crime, nada ha nos autos que permitam outra conclusao.
As circunstancias nas quais foi praticado o delito, ndo devem sopesar. No que
concerne as consequéncias "extrapenais’ ndo ha o que considerar desfavoravel
ao acusado, haja vista que o bem foi recuperado. O comportamento da vitima
em nada contribuiu., Em razdo do exposto estabelego, conforme sgja necessario
e suficiente para reprovacdo e plevencéo do crime, a pena-base de um ano e
sais meses de reclusdo e pagamento de doze dias- multa.

Existe a circunsténcia atenuante da confissdo espontanea, de
outro lado pesa contra ele a circunstancia agravante da reincidéncia, conforme
certiddo de .39, nos termos do art. 61, 1, do Cddigo Penal, faco a
compensacao entre ambas e mantenho a pena no mesmo patamar.

Nao existe causa especial de diminui¢cdo ou aumento de pena a ser
considerado.

Assim, sem mais nada que as afetem, torno definitiva a na 01 (m)
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ano e 06 (sais) meses de reclusio e pagamento de 12 (doze) dias-multa.

Como é consabido, em regra, ndo se presta 0 habeas corpus a revisio da dosmetria
das penas estabdecidas pdas indéncias ordindrias. Contudo, a jurisprudéncia desta Corte
admite, em caréter excepciond, o reexame da gplicacéo das penas, nas hipoteses de manifeta
violacBo aos critérios dos arts. 59 e 68, do Cadigo Pend, sob 0 aspecto da ilegdidade, nos
casos de fdta ou evidente deficiéndia de fundamentacéo ou ainda de erro de técnica

Consoante congta da sentenca e do acérdéo impugnado, verifica-se que a pena-base
fai fixada acima do minimo legd, por terem sido consideradas desfavoraveis a culpabilidade e
a persondidade do paciente.

Quanto a culpabilidade do agente, fo condderada como média a sua
censurabilidade e a persondidade, voltada para o crime, sam maores eclarecimentos.
Indicaches genéricas das circungéncias judicias, sem a especificacéo de dementas concretos
que evidencie maior reprovabilidade da conduta, que n&o indicam porque considerada em que
fo desfavoréved referida circunsténcia, no caso especifico dos fatos que circundam o crime,
néo sfo suficientes para judificar a exasperacdo da pena-base, devendo, assm, ser afastado o
aumento impogto pelas ing@ncias ordinarias.

A propdsito, 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS SUCEDANEO RECURSAL.

INADMISS BILIDADE. HOMICIDIO  QUALIFICADO. DOSMETRIA.

PENA-BASE. TRES CIRCUNSTANCIAS JUDICIAS NEGATIVAS

PRETENSAO DE REDUCAO. OPERACAO QUE ADMITE

DISCRICIONARIEDADE DO JULGADOR, DESDE QUE VINCULADA AOS

ELEMENTOS DOSAUTOS REVISAO DOSFUNDAMENTOS INCURSAO NO

ASPECTO  FATICO-PROBATORIO DA CAUSA.  INVIABILIDADE.

CULPABILIDADE. FUNDAMENTO GENERICO. CONSTRANGIMENTO

ILEGAL MANIFESTO. REDIMENS ONAMENTO DA PENA.

1. A fixacdo da pena-base (com base nas circunstancias judiciais

do art. 59 do CP) néo se da por critério objetivo ou matematico, uma vez que é

admissivel certa discricionariedade do 6érgédo julgador, desde que vinculada aos

elementos concretos dos autos. Precedentes.
Eventual discussio acerca de tais elementos demandaria incursdo
no aspecto fatico-probatério da causa, 0 que € inadmissivel na via do habeas

Corpus.

2. Hipdtese em que é manifesta a ilegalidade apenas no tocante

a valoracdo negativa da culpabilidade, tendo em vista que foram utilizados

fundamentos genéricos, sem a indicacdo de elementos concretos existentes

nos autos.

3. Pena redimensionada, apenas com a exclusédo da culpabilidade
como circunstancia negativa prevista no art. 59 do Cadigo Penal.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, para



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

fixar a pena definitiva em 18 anos de reclusdo, no regime inicial fechado,
mantidos os demais termos da sentenca.

(HC 306.552/MA, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe 28/05/2015)

HABEAS CORPUS WRIT SUBSTITUTIVO. AMEACA.
DOSMETRIA. PENA-BASE. CULPABILIDADE, PERSONALIDADE E
MOTIVOS DO CRIME. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA.
REINCIDENCIA. FRACAO DE AUMENTO. PROPORCIONALIDADE.
MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.

1. A alegacdo de que o paciente "agiu com culpabilidade
consideravelmente elevada, restando esta devidamente comprovada”, sem a
indicacéo de elemento concreto que, efetivamente, evidenciasse uma acentuada
reprovabilidade do agente pela conduta delituosa praticada, ndo justifica a
conclusdo pela desfavorabilidade da circunstancia judicial da culpabilidade.

2. Configura também constrangimento ilegal a auséncia de
mencdo a elementos concretos e idoneos que, efetivamente, justifiquem a
conclusdo pela desfavorabilidade da personalidade do agente e dos motivos do
crime.

3. Tendo sdo suficientemente fundamentada a desfavorabilidade
das circunstancias do delito, com base no fato de os crimes de ameaga terem
sido praticados na presenca dos filhos do casal, deve ser mantido o aumento
procedido na pena-base nesse ponto.

4. A alegacdo de que o ddito "causou imenso desconforto
emocional & vitima e aos filhos, tanto que para um deles €la pediu apoio
psicolégico em audiéncia® justifica a desfavorabilidade das consequéncias do
crime, porquanto constituem elementos concretos que revelam uma acentuada
danosidade da conduta perpetrada pelo paciente, que extrapolam as
consequéncias naturais do delito.

5. Considerando que o Codigo Penal ndo estabelece limites
minimo e maximo de aumento de pena a serem aplicados em razdo das
agravantes genéricas, a jurisprudéncia deste Superior Tribunal firmou o
entendimento de que a aplicacéo de fracdo superior a 1/6 pela reincidéncia
exige motivagdo concreta e idonea. No caso, 0 magistrado exasperou a
reprimenda do paciente, em razio da reincidéncia, exatamente na fracéo de 1/6,
de modo que ndo ha nenhuma ilegalidade a ser sanada na segunda etapa da
dosimetria.

6. Embora a pena do paciente tenha sido reduzda, deve ser
mantido o regime inicial semiaberto de execucéo, haja vista que é reincidente e
gue possui circunstanciasjudiciais a ee desfavoraveis.

7. Ordem ndo conhecida. Habeas corpus concedido, de oficio, a
fim de reduzr em parte a pena-base do paciente e, consequentemente, tornar a
sua reprimenda definitiva em 3 meses e 8 dias de detencao.
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(HC 259.467/DF, Rd. Minitro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 10/03/2015, DJe 17/03/2015)

Desse modo, utilizando-se dos parametros adotados pea sentenca, passo a
redimendonar a pena para o crime que fal imputedo ao paciente, art. 155, caput, do Cédigo
Pendl.

Condgderando que todas as circungtancias judiciais foram favoravels ao paciente, fixo
a pena-base no minimo legd, ou sga, 1 ano de reclusio e 10 dias multa Na segunda fase,
compenso a aenuante da confissBo com a agravante da reincidéncia, mantendo-se, pois, a
penano Mesmo patamar e, Ndo havendo causa de dminuicgo ou de aumento, torno definitivaa
penaem 1 ano de recluséo e 10 diasmulta

Quanto ao regime, 0 acdrddo manteve a sentenga, que fixou o fechado, por ser o
paciente reincidente e por ter Sdo fixada pena-base acimado minimo legd.

Eis os termos da sentenca (fl. 15):

Pelo fato do acusado ser reincidente e as circunstancia judiciais
ndo serem de todo favoraveis, estabeleco o regime fechado para o inicio do
cumprimento da pena, observando-se a progressao de regime.

Com o redimensonamento da pena, contudo, a pena-base fo reduzida no minimo
legd, ficando a pena ddfinitivaem 1 ano de reclusdo. Assm, ainda que reincidente o paciente,
fixo 0 regime semiaberto, nos termos do enundiado da Simula 269/STJ: E admissivel a
adocéo do regime prisonal semiaberto aos reincidentes condenados a pena igual ou
inferior a quatro anos se favoréaveis as circunsténciasjudiciais.

Deixo de subdgtituir a pena privativa de liberdade por redtritiva de direitos por néo
preencher o paciente os requisitos do art. 44 do Caédigo Pend, tendo em vida ser reincidente
em razéo da préticado mesmo crime.

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do writ. Concedo, porém, a ordem de dficio
para reduzir as penas a 1 ano de reclusdo, em regime semiaberto, e 10 dias multa, nos termaos
dos arts. 202, caput, do RISTJ e 654, 8§ 2°, do Codigo de Processo Pend.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2008/0178307-7 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 10512070451442 512070451442
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

HC 113.336 / MG
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 18/08/2015

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : WILIAM RICCALDONE ABREU - DEFENSOR PUBLICO E OUTRO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE . EDICLEY OLIVEIRA DE JESUS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo,

contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.



