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RECURSO ESPECIAL N°1.338.527 - SC (2012/0169761-6)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

RECORRENTE : ARNALDO ZAPPELLINI

ADVOGADO . JEFTE FERNANDO LISOWSKI E OUTRO(S)

RECORRIDO : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS

RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA
PROCURADOR : MARIA ALEJANDRA RIERA BING E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PRETENDIDA REVISAO
DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS POR APRECIACAO
EQUITATIVA. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Consoante a jurisprudéncia dominante do STJ, a remissdo contida no § 4° do art.
20 do CPC, relativa aos parametros a serem considerados pelo magistrado para a
fixac&o dos honorérios nas causas em que for vencida a Fazenda Publica, refere-se
tdo-somente as dineas do § 3° do mesmo artigo, e ndo aos limites percentuais
contidos nesse paragrafo. Assm, ao arbitrar a verba honoréria nas hipoteses do § 4°,
0 juiz pode utilizar-se de percentuais sobre o vaor da causa ou da condenagéo, bem
assm fixar os honorérios em vaor determinado. Outrossim, a fixagdo dos honoréarios
com base no § 4° do art. 20 do CPC dar-se-a pela "apreciacéo equiitativa' do érgéo
julgador, em que se evidencia um conceito ndo somente juridico, mas também
subjetivo, porque representa um juizo de vaor efetuado pelo magistrado dentro de um
caso especifico. Diante desse contexto, ressalvadas as hipéteses de vaor irrisrio ou
excessivo, a reavaiacdo do critério de apreciacao equitativa adotado pelo Tribund de
origem para decidir sobre a fixagd da verba honor&ria ndo se coaduna com a
natureza do recurso especial, consoante enunciam as SUmulas 7/STJ e 389/STF.
Precedente citado: EAg 259.138/DF, 12 Secéo, Rel. Min. Herman Benjamin, DJ de
24.9.2007, p. 228.

2. "0 conceito de verba infima ndo esta necessariamente atrelado ao montante
da causa, havendo que se considerar a expressdo econdmica da soma
arbitrada, individualmente, ainda que represente pequeno percentual se
comparado ao da causa" (REsp 450.163/MT, 22 Secéo, Rdl. p/acorddo Min. Aldir
Passarinho Junior, DJ de 23.8.2004, p. 117).

3. No caso, em que se trata de agdo cautelar para oferecimento de caugdo como
garantia de futura execucdo fiscal, ndo se apresenta irrisdria a verba honoraria
fixadaem R$ 700,00 (setecentos reais).

4. Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das hotas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, nd conheceu do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator, sem destaque e em bloco.”
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Os Srs. Minigros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministiro Relator.

Brasilia (DF), 28 de agosto de 2012.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

PROCURADOR

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
: ARNALDO ZAPPELLINI
: JEFTE FERNANDO LISOWSKI| E OUTRO(S)
: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS
RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA
: MARIA ALEJANDRA RIERA BING E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):
Trata-se de recurso especial interposto por Arnaldo Zappdlini, com fundamento no art. 105, I,

a, da Congtituicdo da Republica, contra acdrdéo do Tribuna Regiond Federa da 42 Regido cuja

ementa segue transcrita:

ADMINISTRATIVO. CAUTELAR INOMINADA. MULTA AMBIENTAL.
OFERECIMENTO DE CAUCAO. CERTIDAO POSITIVA COM EFEITOS DE
NEGATIVA. CADIN. EXCLUSAO. HONORARIOS. MANUTENCAO.

1. O gjuizamento de agdo cautelar para antecipacdo da garantia em juizo somente
€ possivel enquanto ndo promovida a execugdo fiscal.

2. O bem oferecido em caucdo foi avaliado em valor superior a0 do débito
apontado como impeditivo da Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa.

3. A existéncia de caucdo idbnea afasta eventua interesse da autarquia de
condicionar a prestacdo de servicos a0 pagamento de crédito constituido em seu
favor.

4. Os honorarios foram fixados com fundamento no art. 20, § 4° do CPC, em
face do juizo de equidade do magistrado.

5. ApelagBes improvidas.

No recurso especial, 0 autor desta agdo cautelar indica contrariedade ao art. 20, 88 3°e

4° do CPC, e assim dintetiza as suas razes recursais.

DATA VENIA, adecisdo colegiada reclama parcia reforma, MORMENTE quanto
a insuficiéncia da verba honoraria fixada, cuja importéncia [R$ 700,00
(setecentos reais)] NAO ALCANCA SEQUER 0.75% do valor dado a causa [R$
94.000,00 (noventa e quatro mil reais)], circunstancia essa que, a uma,
descortina maferimento a REGRA dada pelo art. 20, 88 3° e 4°, do Cddigo de
Processo Civil - que determina sgja a condenago fixada, NO MINIMO, a ordem
de 10% (dez por cento) - a duas, acena para a necessidade de mgoracdo da
condenacdo e, a trés, autoriza 0 manegjo do RECURSO ESPECIAL (com arrimo
no art. 105, inc. |11, dinea'a, da CRFB) afim de salvaguardar a legidacéo federal
citada.

E o rdatorio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PRETENDIDA REVISAO
DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS POR APRECIACAO
EQUITATIVA. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
1. Consoante a jurisprudéncia dominante do STJ, a remissdo contida no 8§ 4° do art.
20 do CPC, reativa aos parametros a serem considerados pelo magistrado para a
fixac8o dos honorérios nas causas em que for vencida a Fazenda Plblica, refere-se
tdo-somente as dineas do 8§ 3° do mesmo artigo, e ndo aos limites percentuais
contidos nesse paragrafo. Assm, ao arbitrar a verba honoraria nas hipéteses do § 4°,
0 juiz pode utilizar-se de percentuais sobre o vaor da causa ou da condenacéo, bem
assm fixar os honorarios em vaor determinado. Outrossm, a fixagdo dos honorarios
com base no § 4° do art. 20 do CPC dar-se-a pela "apreciacéo eqliitativa' do érgéo
julgador, em que se evidencia um conceito ndo somente juridico, mas também
subjetivo, porque representa um juizo de vaor efetuado pelo magistrado dentro de um
caso especifico. Diante desse contexto, ressalvadas as hipo6teses de vaor irrisorio ou
excessivo, a reavaliagdo do critério de apreciagdo equitativa adotado pelo Tribuna de
origem para decidir sobre a fixacdo da verba honor&ria ndo se coaduna com a
natureza do recurso especia, consoante enunciam as SUmulas 7/STJ e 389/STF.
Precedente citado: EAg 259.138/DF, 12 Secéo, Rel. Min. Herman Benjamin, DJ de
24.9.2007, p. 228.
2. "0 conceito de verba infima ndo esta necessariamente atrelado ao montante
da causa, havendo que se considerar a expressdo econdémica da soma
arbitrada, individualmente, ainda que represente pequeno percentual se
comparado ao da causa" (REsp 450.163/MT, 22 Secdo, Rel. p/acorddo Min. Aldir
Passarinho Junior, DJ de 23.8.2004, p. 117).
3. No caso, em que se trata de agdo cautelar para oferecimento de caucdo como
garantia de futura execucdo fiscal, ndo se apresenta irrisdria a verba honoréria
fixada em R$ 700,00 (setecentos reais).
4. Recurso especia nao conhecido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): A

irresignacdo ndo deve ser conhecida

Consoante a jurisprudéncia dominante do STJ, a remissdo contida no 8 4° do art. 20 do
Cadigo de Processo Civil, relativa aos parémetros a serem considerados pelo magistrado para a

fixac80 dos honor&rios nas causas em que for vencida a Fazenda Pdblica, refere-se tdo-somente

as dineas do § 3° do mesmo artigo, e ndo aos limites percentuai s contidos nesse paragrafo.
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Assm, ao arbitrar a verba honoraria nas hipoteses do 8§ 4° o juiz pode utilizar-se de
percentuais sobre o0 valor da causa ou da condenacdo, bem assm fixar os honorarios em valor
determinado.

Outrossim, a fixag@o dos honorarios advoceticios com base no § 4° do art. 20 do Codigo
de Processo Civil dar-se-4 pela "apreciacéo equiitativa' do 6rgéo julgador, em que se evidencia
um conceito ndo somente juridico, mas também subjetivo, porque representa um juizo de valor

efetuado pelo magistrado dentro de um caso especifico.

Diante desse contexto, ressalvadas as hipdteses excepcionais de vaor irrisorio ou
excessivo, a reavaliacdo do critério de apreciacdo equitativa adotado pelo Tribund de origem
para decidir sobre a fixacdo da verba honoraria néo se coaduna com a natureza dos recursos

especial e extraordinério, consoante enunciam as Simulas 7/STJ e 389/STF.

Nesse santido:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS,
APLICACAO DO ART. 20, § 4°, DO CPC. INEXISTENCIA DE VINCULACAO
AOS PERCENTUAIS ESTABELECIDOS NO CAPUT DO § 3°. MAJORA(;AO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ.

1. Hipdtese em que, configurada, a época, a divergéncia entre o acérddo
embargado (que, em vista da fixacd dos honorérios de sucumbéncia, pelo
Tribuna a quo, em percentual de 5% do vaor da condenagdo, majorou-os para
10% sobre a mesma base, por entender aplicavel 0 minimo previsto no art. 20, §
3°, do CPC) e os acérdaos confrontados (que entendem pela possibilidade de
fixacBo de honorarios sucumbenciais em percentua inferior ao previsto no art.
20, § 3°, do CPC, quando vencida a Fazenda Publica, nos termos de seu § 4°)
aplicase o posicionamento pacificado na Primera Secdo, no sentido dos
acérdéos paradigmas.

2. "Esta Primeira Secéo firmou o entendimento de que a remissdo contida no art.
20, 8§ 4° do Cddigo de Processo Civil, relativa aos pardmetros a serem
considerados na apreciacdo equitativa do juiz, refere-se as alineas do § 3°, e ndo
ao seu caput. Assim, vencida a Fazenda Publica, a legisacdo nao vincula o
julgador a qualquer percentual ou valor certo. Além disso, ao arbitrar a verba
honoréaria, ele pode utilizar-se de percentuais tanto sobre o valor da causa
guanto sobre o valor da condenacdo, bem assm fixar tal verba em valor
determinado.” (AgRg nos EREsp 673506/MG, Relatora Ministra DENISE
ARRUDA, DJ de 24.10.2005).

3. "A Simula 7 impede a revisdo do valor fixado a titulo de honorérios, quando
estes ndo se apresentem excessivos ou irrisorios.” (AgRg na Pet 4.408/SP, Rel.
Minisro HUMBERTO GOMES DE BARROS, CORTE ESPECIAL, DJ
12.06.2006).

4. Embargos de Divergéncia providos. (EAg 259.138/DF, 12 Secéo, Rel. Min.
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Herman Benjamin, DJ de 24.9.2007, p. 228)

Por fim, "o conceito de verba infima ndo estd necessariamente atrelado ao
montante da causa, havendo que se considerar a expressao econdémica da soma arbitrada,
individualmente, ainda que represente pequeno percentual se comparado ao da causa”
(REsp 450.163/MT, 22 Secdo, Rd. p/acorddo Min. Aldir Passarinho Junior, DJ de 23.8.2004, p.

117).

No caso, em que se trata de agéo cautelar para oferecimento de caugdo como garantia
de futura execucdo fisca, ndo se apresenta irrisdria a verba honoréria fixada em R$ 700,00

(setecentosreais).
A vista do exposto, ndo conhego do recurso especial.

E como voto.
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Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : ARNALDO ZAPPELLINI
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ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Crédito Tributério - CND/Certiddo Negativa de Débito - Expedigio

de Certiddo Positiva de Débito com Efeito de Negativa

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins e Herman

Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



