)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.318.139 - SC (2012/0070626-9)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : CASAS DA AGUA MATERIAIS PARA CONSTRUCAO

LTDA

ADVOGADO : RYCHARDE FARAH EOUTRO(S)

AGRAVADO

: FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. IRPJE CSLL.
BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS CREDITOS DE
PISCOFINS DO REGIME NAO CUMULATIVO.
IMPOSSIBILIDADE. ARTS. 557 E 543-C DO CPC. CONFRONTO
COM O TEOR DA SUMULA 83/STJ. INEXISTENCIA.

1. A eventud nulidede da decisdo monocréatica calcada no
art. 557 do CPC fica superada com a regpreciacd0 do recurso pelo
0rgéo colegiado, naviade agravo regimentd.

2. Ndo s ha fda que a dgemdica dos recursos
repetitivos advinda com a Le n. 11.672/2008 tornou indcuo o verbete
contido na Simula 83 desta Corte, pois néo ha qualquer previsio no art.
543-C do Cdédigo de Processo Civil que obste o julgamento de matérias
ja pecificadas pdo Superior Tribund de Judica ou de temas
contemplados pela jurisprudéncia dominante, sem que sgam submetidas a
julgamento sob o rito di descrito, previsto para os casos de multiplicidede
de recursos.

3. Fundamentar-se em juriorudéncia dominante desta
Corte Superior é motivo suficiente para deixar de adotar as teses
aventadas pelos recorrentes nas hipdteses de mesma quaestio iuris e
mesma Stuacdo faica

4. A escassez de precedentes de outro 6rgéo julgador sO
alesta a austncia de multiplicdade de recursos sobre 0 mesmo tema e,
bem asim, a degacéo de que a Ssemdica trazida pelo art. 543-C do
CPC esvaziou arazéo de ser da SUmula83/STJ.

Agravo regimental improvido.
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ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que so partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica "A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto
do Sr. Minigtro-Relator, sam destaque e em bloco.” Os Srs. Minidros Herman Benjamin
(Presidente), Mauro Campbdl Marques, Cesar Ador Rocha e Castro Meira votaram

com o Sr. Ministro Rdator.

Bradllia (DF), 28 de agosto de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.318.139 - SC (2012/0070626-9)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : CASAS DA AGUA MATERIAIS PARA CONSTRUCAO

LTDA

ADVOGADO : RYCHARDE FARAH EOUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de agravo regimenta interposto por CASAS DA AGUA

MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA. a desfavor da decisio monocrética de
minha relatoria que apreciou recurso especia, com o objetivo de reformar acdrdéo do
Tribund Regiond Federad da 42 Regido que, en demanda reaiva a possbilidade de
exdusio dos créditos de PIS e COFINS decorrentes do ssema ndo cumuldivo da
base de cdculo do IRPJ e da CSLL, negou provimento a0 recurso de apeacdo da

recorrente.

A ementa do julgado guarda os seguintes termos (fl. 887, e-STJ).

"TRIBUTARIO. § 10 DO ART. 3° DA LEl N.° 10.833/03.
APLICACAO AO IRPJ E A CS.L. IMPOSSBILIDADE. ATO
DECLARATORIO INTERPRETATIVO SRF N.° 03/07. OFENSA AO
PRINCiPIO DA LEGALIDADE. NAO OCORRENCIA.

1. Anormainserta no 8 10 do art. 3° da Le n.° 10.833/03 deve
ser interpretada dentro do contexto em que inserida, levando-se em
conta o sua finalidade.

2. 0 8 10 do art. 3° da Lel n.° 10.833/03 visou assegurar a
efetividade do regime ndo cumulativo das contribuiges PIS e
COFINS néo podendo ser aplicado ao IRPJ e a CSLL, sob pena de
atuacdo do Poder Judiciario como legidador positivo, o que €
vedado, segundo jurisprudéncia pacifica do egrégio STF.

3. O Ato Declaratério Interpretativo SRF n.° 03/07 apenas
explicita a impossibilidade da deducéo pretendida pela impetrante,
nao extrapolando a competéncia infralegal atribuida a autoridade
fiscal, uma vez que tal vedagdo encontra amparo na legidacdo de
regéncia dostributos.

4. Sentenca mantida.”

A decisdo agravada ndo conheceu do recurso especid da agravante, nos
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termaos da seguinte ementa (fl. 1002, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. IRPJ E CSLL. BASE
DE CALCULO. EXCLUSAO DOS CREDITOS DE PISCOFINS DO
REGIME NAO CUMULATIVO. IMPOSS BILIDADE. EXEGESE DO
ART. 3°, § 10, DA LEI N. 10.833/2003. SUMULA 83/STJ. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO."

A agravante dega que, "apos a inclusio da sistematica dos recursos
repetitivos, a Samula 83 deste e. Tribunal perdeu sua forca e até mesmo sua razio
de ser. Como atualmente ha um procedimento especifico para que ocorra a
uniformizacgéo dos entendimentos (o regime do art. 543-C do CPC), apenas nestes
casos € que deve ser permitida a negativa de seguimento pelo motivo ora invocado
(interpretacéo do Tribunal a quo firmada no mesmo sentido do STJ)" (fl. 1018,
e-STJ).

Sudtenta, outrossm, que "nenhum dos acérddos citados analisou a
guestédo sob a OGtica apresentada pela Agravante, de que ao se utilizar o Ato
Declaratorio n. 3/2007 para regular a questéo restou flagrantemente violado o
artigo 97 do CTN, pois fixa-se (e aumenta-se) base de calculo através de ato
infralegal” (fls 1018/1019, e-STJ).

Pugna para que, caso ndo sga recondderada a decisio agravada,
submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

Dispensada a oitivada agravada.

E, no essendid, o rdatério.
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.318.139 - SC (2012/0070626-9)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. IRPJE CSLL.
BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS CREDITOS DE
PISCOFINS DO REGIME NAO CUMULATIVO.
IMPOSSIBILIDADE. ARTS. 557 E 543-C DO CPC. CONFRONTO
COM O TEOR DA SUMULA 83/STJ. INEXISTENCIA.

1. A eventud nulidede da decisdo monocrética calcada no
art. 557 do CPC fica superada com a regpreciacdo do recurso peo
0rgéo colegiado, naviade agravo regimentd.

2. N0 s ha fda que a dgemdica dos recursos
repetitivos advinda com a Le n. 11.672/2008 tornou indcuo o verbete
contido na Simula 83 desta Corte, pois ndo ha quaquer previsio no art.
543-C do Cdédigo de Processo Civil que obste 0 julgamento de matérias
ja pacificadas pdo Superior Tribund de Judica ou de temas
contemplados pela jurisprudéncia dominante, sem que sgiam submetidas a
julgamento sob o rito di descrito, previsto para os casos de multiplicidede
de recursos.

3. Fundamentar-se em juriorudéncia dominante desta
Corte Superior € mativo sUficiente para deixar de adotar as teses
aventadas pelos recorrentes nas hipdteses de mesma quaestio iuris e
mesmasituacéo faica

4. A escassez de precedentes de outro 6rgéo julgador sO
atesta a austncia de multiplicddade de recursos sobre 0 mesmo tema e,
bem assim, a degacdo de que a Ssemdaica trazida pelo art. 543-C do
CPC esvaziou a razéo de ser da SImula83/STJ.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Em que pese 0 esforgo contido nas razdes de agravo regimentd, prospera
gpenas em parte a pretensdo recursd de reforma da deciséo prolatada.

Conforme condgnado na andise monocrdica, versam 0s autos sobre
acéo mandamentd que visa a exclusio da base de cdculo do IRPJ e da CSLL dos
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créditos auferidos pdaimpetrante, referentes a Sstemética da ndo cumuldividade do PIS
e da COFINS, consoante disposto no art. 3°, 8 10, daLa n. 10.833/03.

Entendeu o tribund a quo que o regime ndo cumulativo das contribuigdes
PIS e COFINS né&o pode ser gplicado a0 IRPJ e a CSLL, tributos que nem sequer
estéo sujetos ao regime ndo cumulativo, nos termos da iterdiva jurisprudéncia desta
Corte, de mandra a arar a incdéndia da Simula 83/STJ, aplicavd, indusve, aos
recursos especias intepostos com fundamento na dinea "d' do permissvo
condiituciond.

Cumpre eclarecer que a inovacéo trazida peo art. 557 do Codigo de
Processo Civil indtituiu a possibilidade de, por decisdo monocrética, o relaor deixar de
admitir recurso, entre outras hipdteses quando manifetamente improcedente ou
contrério a Simula ou entendimento dominante pela jurigprudéncia daquele Tribund, ou
de Cortes Superiores, rendendo homenagem a economia e celeridade processuas.

Entende-se pela aplicacéo do dudido artigo quando a quaestio iuris ja
fo iterdtivamente vertilada na jurisprudéncia e guarda sntonia com o entendimento
dominante desta Corte e do Supremo Tribund Federa, como ocorre, in casu.

Ademais, a eventud nulidade da decisdo monocrética fica superada com
a regpreciacdo do recurso pelo 6rgéo colegiado, na via de agravo regimentd, conforme
precedentes desta Corte. Confirase:

"PROCESSUAL CIVIL. PRESTACAO DE CONTAS DECISAO
MONOCRATICA DE RELATOR DO TRIBUNAL DE ORIGEM
ATACADA POR AGRAVO REGIMENTAL. ART. 557, § 1°, DO CPC.
ALEGACOES ENFRENTADAS CONTROVERSA SOLUCIONADA
A LUZ DA JURISPRUDENCIA DO STJ E DO CODIGO DO
CONSUMIDOR (ART. 26, 11). MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
NECESSDADE DE PREQUESTIONAMENTO. RECURSO
MANIFESTAMENTE INFUNDADO.

1. O SQuperior Tribunal de Justica tem entendido que a
confirmac&o de decisdo monocratica de relator pelo orgéao colegiado
sana eventual violacdo ao art. 557 do CPC. Hipdtese em que a
negativa de seguimento do agravo de instrumento passa a subsistir
por decisio colegiada, ndo monocr atica.

2. Mesmo nas hipotese que tratam de matéria de ordem
publica, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
consolidou-se no sentido de ser indispensavel 0 prequestionamento
para o conhecimento do recurso especial. Ausente na presente
hip6tese 0 necessario prequestionamento, inviavel a anélise do apelo
extremo, quanto a questdo.

3. Agravo regimental néo provido, com aplicacéo da multa.”
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(AgRg no Ag 1366083/PR, Rd. Min. Luis Felipe Sdoméo, Quarta
Turma, julgado em 25/10/2011, DJe 3/11/2011)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
VIOLACAO DO ARTIGO 557 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
JURISPRUDENCIA DO STJ. REVISAO DE PENSAO. SUMULA N.°
7ISTJ.

1. O julgamento monocratico pelo relator da causa, ao utilizar
0s poderes processuais do artigo 557 do Diploma Processual Civil,
nao ofende o principio do duplo grau de jurisdicdo, desde que o
recurso se manifeste inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com siimula ou jurisprudéncia dominante do respectivo
Tribunal, deste colendo Superior Tribunal de Justica, ou da Excelsa
Corte.

2. O Tribunal decidiu a controvérsia com base no acervo
fatico-probatério colacionado aos autos. Assm, modificar tal
entendimento ensgjaria 0 hecessario reexame de matéria probatoria,
0 que é vedado em sede de recurso especial, ante o enunciado da
Simula n.? 7 desta Corte 3. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no Ag 1150862/PE, Rd. Minidra Maria Thereza de AsSs
Moura, Sexta Turma, julgado em 4/10/2011, DJe 17/10/2011)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
VIOLACAO. ARTIGO 557, DO CPC. JULGAMENTO COLEGIADO.
SUPERACAO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REQUISTOS
REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. QUESTOES DE MERITO.
PRECIPITACAO. SUMULA N. 284-STF. EMBARGOS DE
DECLARACAO. MULTA. SUMULA N. 98-STJ. PARCIAL
PROVIMENTO.

1. Eventual macula da decisdo singular do relator que decide
nos termos do artigo 557, do Cadigo de Processo Civil, fica superada
com o julgamento colegiado do recurso pelo 6rgdo competente.

2. Esta Corte, em sintonia com o disposto na Simula 735 do
STF (N&o cabe recurso extraordinario contra acérdao que defere
medida liminar), entende que, via de regra, ndo é cabivel recurso
especial para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou
antecipacédo de tutela, em razio da natureza precéria da decisao,
sujeita a modificagdo a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou
revogada pela sentenca de mérito. Apenas violacdo direta ao
dispositivo legal que disciplina o deferimento da medida autorizaria o
cabimento do recurso especial, no qual ndo é possivel decidir a
respeito da interpretacéo dos preceitos legais que dizem respeito ao
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meérito da causa. Precedentes.

3. N&o cabe, em recurso especial, reexaminar 0S pressupostos
de fato necessarios ao deferimento de liminar ou antecipacdo de
tutela (Samula 7).

4. "Embargos de declaracdo manifestados com notério
propésito de prequestionamento ndo tém carater protelatorio”.
Simula n. 98, desta Corte.

5. Agravo regimental parcialmente provido."

(AgRg no Ag 658.931/SC, Rd. Minidra Maria Isabd Gdldatti,
Quarta Turma, julgado em 23/8/2011, DJe 31/8/2011)

Do mesmo modo, uma vez verificado na andise monocrética que que o
Tribund a quo decidiu de acordo com jurisprudéncia desta Corte, imperioso a aplicacéo
do enunciado contido na Simula 83/STJ, que se encontraem pleno vigar:

"N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando
a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo
recorrida."

N&o se hafdar que a Sgemédica dos recursos repetitivos advinda com a
Le n. 11.672/2008 tornou indcuo o verbete contido na Simula 83 deste Tribund.

Um dos principais objetivos da La n. 11.672/2008, conforme constou
expressamente das judiificativas do respectivo Projeto de Le (PL n. 1.213/2007), € ade
“criar mecanismo que amenize o problema representado pelo excesso de
demanda’ deste Tribund, sendo que ta solugdo "inspira-se no procedimento previsto
na Le n. 11.418/06 que criou mecanismo simplificando o julgamento de recursos
multiplos, fundados em idéntica matéria, no Supremo Tribunal Federal”.

Todavia, ndo ha quaquer previsio no art. 543-C do Codigo de Processo
Civil que obste 0 julgamento de matérias ja pacificadas pelo Superior Tribund de Judica
sem que sgam submetidas a julgamento sob o rito di descrito, previsto para 0s casos de
multiplicidede de recursos.

A Unica restricdo contida no comando legd € a de que ndo se revea
adequado que sga admitido ou inadmitido recurso especid no qud se discuta questéo
idéntica, antes do pronunciamento definitivo do Superior Tribund de Judtica (art. 543-C,
88 1°e 29, c/c 0 art. 2° da Resolucdo 8/2008 do STJ).

Ora, se muitas das matérias submetidas a gpreciacéo desta Corte, por
suas peculiaridades e particularidades, néo guardam identidade com os ditos recursos
muitiplos, tampouco sfo passivels de serem enquadradas como representativas da
controvérsia, afasta-se 0 degado esvaziamento do teor da SUmula83/ST.J.
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Quanto a degacéo de que "nenhum dos acérdéos citados analisou a
questdo sob a Otica apresentada pela Agravante, de que ao se utilizar o Ato
Declaratério n. 3/2007 para regular a questdo restou flagrantemente violado o
artigo 97 do CTN, pois fixa-se (e aumenta-se) base de calculo através de ato
infralegal” (fls. 1018/1019, e-STJ), denota-se flagrante inconformacéo da agravante no
sentido de ver reexaminada e decidida a controvérsa de acordo com suatese.

Ocorre que 0 magistrado néo fica obrigado a manifestar-se sobre todas
as aegagbes das partes, nem a ater-se aos fundamentos indicados por das, ou a
responder, um a um, a todos 0s seus argumentos quando ja encontrou motivo suficiente
para fundamentar a deciso, o que de fato ocorreu.

Fundamentar-se em jurisprudéncia dominante desta Corte Superior €
motivo sufidente para dexar de adotar as teses aventadas pelos recorrentes nas
hipdteses de mesma quaestio iuris e mesma Situacdo féica

Ademais, a escasez de precedentes de outro 6rgéo julgador SO atesta a
austncia de multiplicidede de recursos sobre 0 mesmo tema e, bem assm, a degacéo de
gue a sgemética trazida pelo art. 543-C do CPC esvaziou a razéo de ser da Simula
83/STJ.

Ante 0 exposto, ndo tendo a agravante trazido argumento capaz de
infirmear a deciso agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0070626-9 REsp 1.318.139/SC
Nudmeros Origem: 200772000078877 201200706269
PAUTA: 28/08/2012 JULGADO: 28/08/2012
Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : CASASDA AGUA MATERIAIS PARA CONSTRUGCAO LTDA
ADVOGADO : RYCHARDE FARAH E OUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribuigdes Sociais - PIS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CASAS DA AGUA MATERIAISPARA CONSTRUGAO LTDA

ADVOGADO : RYCHARDE FARAH EOUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor
Rocha e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.



