Aglint nosEDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 639591 - RJ

(2014/0336533-8)

RELATOR - MINISTRO MARCO BUZZ|

AGRAVANTE  : SAN TIAGO DANTAS QUENTAL ADVOGADOS
ASSOCIADOS

AGRAVANTE  : FRANCISCO CLEMENTINO DE SAN TIAGO DANTAS
QUENTAL

AGRAVANTE  : JOAO CARLOSMIRANDA GARCIA DE SOUSA

AGRAVANTE  : LUCASMUYLAERT MARGEM

ADVOGADOS : MIGUEL PACHA E OUTRO(S) - RJ133874
MICHEL PACHA JUNIOR - RJ121168

AGRAVADO : CAMILLE VIEIRA GOMES GUIMARAES CASTRO
ADVOGADOS : LEONARDO CAMANHO CAMARGO E OUTRO(S) -
RJ088992

ALEXSANDRA DO LAGO GUIMARAES - RJ159683

EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - ACAO DECLARATORIA C/C COBRANCA -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA DOS DEMANDADOS.

1. Nao se constata a alegada violagcao ao artigo 535 do
CPC/73, porguanto todos os argumentos expostos pela
parte, na peticdo dos embargos de declaracdo, foram
apreciados, com fundamentacdo clara, coerente e
suficiente.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior orienta-se no
sentido de que "na acao para apuracao de haveres de
sécio, a legitimidade processual passiva é da sociedade
e dos socios remanescentes, em litisconsorcio passivo
necessario” (REsp 1015547/AM, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 01/12/20186,
DJe 14/12/20186).

3. Conforme entendimento do Superior Tribunal de
Justica, "a prescricdo para cobranca entre advogados de
honorérios proporcionais aos servicos prestados é
regulada pelo prazo decenal disposto no art. 205 do
Cadigo Civil, ante a auséncia de regra especifica" (REsp
1635771/DF, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 02/06/2017).

4. A apuracdo de haveres se processa da forma
prevista no contrato social, uma vez que, nessa seara,
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prevalece o principio da forca obrigatoria dos contratos,
cujo fundamento € a autonomia da vontade, desde que
observados os limites legais e os principios gerais do
direito. Precedentes.

5. Acérdao recorrido em consonancia com a orientacao
jurisprudencial firmada nesta Corte sobre a matéria, o que
atrai a incidéncia da Sumula 83/STJ.

6. Para infirmar as conclusfes a que chegou o Tribunal
de origem, demandaria, necessariamente, o reexame das
provas carreadas aos autos, o que € vedado nesta
instancia especial, a teor das Sumulas 5 e 7/STJ.

7. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Minigtros Luis Felipe Salom&o, Raul Araljo, Marialsabel Gallotti
e Antonio Carlos Ferreira votaram com o0 Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 29 de junho de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Marco Buzzi
Relator
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Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 639.591 - RJ
(2014/0336533-8)

RELATOR
AGRAVANTE

AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

. MINISTRO MARCO BUZZI

: SAN  TIAGO DANTAS QUENTAL ADVOGADOS
ASSOCIADOS

: FRANCISCO CLEMENTINO DE SAN TIAGO DANTAS
QUENTAL

: JOAO CARLOS MIRANDA GARCIA DE SOUSA

: LUCAS MUYLAERT MARGEM

: MIGUEL PACHA E OUTRO(S) - RJ133874
MICHEL PACHA JUNIOR -RJ121168

: CAMILLE VIEIRA GOMES GUIMARAES CASTRO

: LEONARDO CAMANHO CAMARGO E OUTRO(S) - RJ088992
ALEXSANDRA DO LAGO GUIMARAES - RJ159683

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

Trata-se de agravo interno, interposto por SAN TIAGO DANTAS
QUENTAL ADVOGADOS ASSOCIADOS e OUTROS, contra decisdao monocratica,
de lavra deste signatario, acostada as fls. 953/961 (e-STJ), que negou provimento ao

recurso especial.

Consoante se depreende dos autos, o apelo nobre foi interposto pelo ora

agravante, com fundamento no art. 105, inc. Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal,

desafiando acordéo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro,
assim ementado (fl. 633/634, e-STJ):

APELACAO. Acéo de dissolucdo parcial de sociedade de advogados, com
apuracao de haveres.

Preliminares de cerceio de defesa, de negativa de jurisdicdo e de
ilegitimidade passiva que se afastam.

A legitimacdo processual passiva é da sociedade e dos sdcios
remanescentes, em litisconsércio necessario, em face do interesse comum a
todos, que suportardo o resultado da demanda. As partes se reuniram em
sociedade e a autora exerceu o direito de retirada a contar de 17.03.2010,
com a anuéncia dos demais so6cios no curso da demanda, consoante
alteracdo contratual datada de 30.11.2011. As partes controvertem quanto a
apuracdo de haveres, lucros, dividendos, resultados e honorarios
advocaticios.

Consta do contrato social, expressamente, que “os lucros liquidos obtidos
seriam distribuidos conforme deliberagéo dos sécios, independentemente de
suas participagcdes no capital social, atendendo a contribuicao do trabalho de
cada um deles no resultado obtido”. Dita clausula traduz, em sua esséncia, a
existéncia de uma estrutura comum no exercicio da atividade societaria, com
divisdo de despesas e reparticdo de lucros, de acordo com o trabalho de
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cada qual. Inexisténcia de regra contratual de divisdo de saldo entre os
profissionais que néo trabalhassem. No sopeso das provas (CPC, art. 131),
a oral ndo pode sobrepor-se a documental, notadamente por tratar-se de
sociedade de advogados, em que todos os participantes da relacdo negocial
sdo operadores do Direito. Os pedidos de recebimento de lucros posteriores
a retirada e de honorérios relativos a acédo que tramitou na Justica Federal
nao podem ser acolhidos. Reembolso devido de valores, conforme resultar
da apuragdo de haveres, levando-se em consideracdo os lucr os sociais,
dividendos e resultados, bem como os honorarios gerados ao tempo da
relagdo negocial, nos termos do contrato social, a apurar-se em liquidagéo.
Jurisprudéncia dominante. Recurso parcialmente provido.

Opostos embargos de declaracéo, restaram rejeitados.

Em suas razdes de recurso especial (fls. 683/701, e-STJ), os recorrentes
apontaram ofensa aos artigos 47, 512, 515 e 535, Il, do CPC/73; 206, 8§ 3°, Ill, e 1031,
do CC/02.

Sustentaram, em sintese: (a) negativa de prestacdo jurisdicional; (b)
prescricao trienal; (c) afronta ao principio do tantum devolutum quantum apellatum;
(d) a apuracédo dos haveres "deve levar em conta apenas a situacado patrimonial da
sociedade na data em que a sOcia dela se retirou”; e (e) inexisténcia de litisconsorcio
necessarios entre a sociedade primeira recorrente e os demais recorrentes.

Contrarrazoes (fls. 785/792, e-STJ).

Em juizo de admissibilidade, a Corte local negou o processamento do
recurso especial, pelos seguintes fundamentos: (i) ndo houve ofensa ao artigo 535
do CPC/73; e (ii) incidéncia das Sumulas 7 e 83 do STJ.

Dai o agravo (art. 544 do CPC/73) fls. 872/891.

Contraminuta as fls. 929/937 (e-STJ).

Por decisdo monocratica (fls. 953/961, e-STJ), foi desprovido o reclamo,
sob o fundamento de auséncia de negativa de prestacéo jurisdicional e incidéncia
das Sumulas 5, 7 e 83 do STJ.

Na presente oportunidade, os insurgentes, em suas razdes de fls.
992/1029 (e-STJ), insistem na alegacdo de ofensa ao artigo 535 do CPC/73,
repisam o0s mesmos fundamentos expostos no apelo nobre, e pretendem o
afastamento da incidéncia dos Obices aplicados na deciséo ora agravada.

Impugnacéo as fls. 1032/1039 (e-STJ).

E o relatério.
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Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 639.591 - RJ
(2014/0336533-8)

EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
DECLARATORIA C/C COBRANCA - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA DOS DEMANDADOS.

1. Ndo se constata a alegada violacdo ao artigo 535 do
CPC/73, porquanto todos 0s argumentos expostos pela parte,
na peticdo dos embargos de declaracdo, foram apreciados,
com fundamentacao clara, coerente e suficiente.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior orienta-se no
sentido de que "na acdo para apuracao de haveres de sdcio, a
legitimidade processual passiva € da sociedade e dos socios
remanescentes, em litisconsorcio passivo necessario” (REsp
1015547/AM, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 01/12/2016, DJe 14/12/2016).

3. Conforme entendimento do Superior Tribunal de Justica,
"a prescricdo para cobranca entre advogados de honorarios
proporcionais aos servicos prestados € regulada pelo prazo
decenal disposto no art. 205 do Cdédigo Civil, ante a auséncia
de regra especifica" (REsp 1635771/DF, Rel. Ministro MOURA
RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe
02/06/2017).

4. A apuracao de haveres se processa da forma prevista no
contrato social, uma vez que, nessa seara, prevalece o
principio da forca obrigatoria dos contratos, cujo fundamento é
a autonomia da vontade, desde que observados os limites
legais e os principios gerais do direito. Precedentes.

5. Acoérddo recorrido em consonancia com a orientacao
jurisprudencial firmada nesta Corte sobre a matéria, o que atrai
a incidéncia da Sumula 83/STJ.

6. Para infirmar as conclusbes a que chegou o Tribunal de
origem, demandaria, necessariamente, o reexame das provas
carreadas aos autos, o que é vedado nesta instancia especial,
a teor das Sumulas 5 e 7/STJ.

7. Agravo interno desprovido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

O presente recurso ndo merece prosperar.

Inicialmente, cumpre destacar que a decisao recorrida foi publicada antes
da entrada em vigor da Lei n.° 13.105/2015, razdo pela qual o presente recurso esta
sujeito aos requisitos de admissibilidade do Cddigo de Processo Civil de 1973,
conforme Enunciado Administrativo n.° 2/2016 do Superior Tribunal de Justica.

1. Consoante a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, ndo se
pode confundir decisdo contraria ao interesse da parte com auséncia de
fundamentacdo ou negativa de prestacéo jurisdicional. Saliente-se, ademais, que o
magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte,
desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a
decisdo, como de fato ocorreu na hipotese dos autos.

Assim, a apontada violagdo ao art. 535 do CPC/73 nado se efetivou no
caso dos autos, uma vez que nao se vislumbra omissao, obscuridade ou contradicéo
no acoérdao recorrido capaz de tornar nula a decisdo impugnada no especial,
porquanto a Corte de origem apreciou a demanda de modo suficiente, havendo se
pronunciado acerca de todas as questdes relevantes.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE
CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO. OFENSA AOS ARTS. 165, 458, Il, E
535, | E Il, DO CPC DE 1973. IMPROCEDENCIA DA ARGUICAO.
ACIDENTE AMBIENTAL. CONTAMINACAO DO SOLO E DAS AGUAS
SUBTERRANEAS. DOENCA GRAVE. PRAZO PRESCRICIONAL.
TERMO A QUO. CIENCIA INEQUIVOCA DOS EFEITOS DANOSOS A
SAUDE. SUMULA N. 83/STJ. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Improcede a arguicdo de ofensa aos arts. 165, 458, Il, e 535, | e Il, do
CPC de 1973, quando o Tribunal de origem se pronuncia, de forma

motivada e suficiente, sobre as questbes relevantes e necessarias ao
deslinde do litigio.

[...]

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1478280/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 08/08/2017, DJe 15/08/2017)

Pertinente, a proposito, trazer a baila as seguintes razdes decisoérias do
acordao que julgou os embargos de declaracéo (fls. 679/680, e-STJ):
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Nenhuma obscuridade h4 no fato de o acdrddo haver esclarecido a forma
de apuracdo de haveres porque a entdo apelante mostrou-se
expressamente irresighada com a sentenca, que lhe negava
participacdo nos lucros da sociedade.

Nem omissdes se configuram quanto a quitacdo dada pela retirante e ao
prazo prescricional para o pagamento de dividendos porque, por evidente,
os valores alcancados pela quitacdo serdo deduzidos do valor que se
apurar, ou nao, considerado o periodo de sua exigibilidade, tudo a ser
compulsado na liquidagao, que, como cedico, podera produzir incidentes
e questdes a serem resolvidas pelo Juizo competente, que é o da execugéo
(CPC, art. 475-P, Il), descabendo ao segundo grau antecipar-se sobre quais
poderiam ser esses incidentes e controvérsias.

Ressalte-se, ademais, que a insurgéncia - quanto a forma de divisdo dos
lucros sociais do escritério - restou expressamente consignada nas razées do
recurso de apelacéo, tendo sido, inclusive, quanto a esse aspecto, formulado em
item especifico o pedido de nulidade da sentenca por inobservancia das clausulas
contratuais ("4. Nulidade da Sentenca, por negacdo de jurisdicdo" - p. 583,
e-STJ):

"E fora de davida que a sociedade ré gerou lucros, e que esses lucros foram
pagos aos socios. Isso € alias incontroverso, e resulta dos articulados.

O modo de distribuicéo, e o seu critério, é que sao controvertidos.

Diz a autora apelante que havia um acordo objetivo, que procurava
exprimir os principios expressos na clausula Xl do contrato social;. e
gue este acordo e esses principios foram descumpridos e violados, tendo
parte dos lucros, entdo, sido efetivamente dividida e paga por critérios
arbitrarios, desconhecidos dela, uma vez que no foi chamada a deliberar
sobre a sua distribuicdo - como alids manda a mesma clausula do pacto
social ("os lucros liguidos obtidos serdo distribuidos conforme
deliberagcédo dos sécios. ").

Respondem os réus apelados que nao havia o citado acordo objetivo,
e que a apelante teria participado de reunides de sOcios para decidir
concretamente sobre as divisfes de resultados - sem no entanto
provar essa participagdo por nenhum meio.

Fato que, conforme visto, a sentenca pressupfe a existéncia de
deliberacdes dos soOcios - sem que haja a respectiva prova - e nega,
implicitamente, a existéncia do alegado acordo objetivo - sem facultar a
autora prova-la. E apdés assentar tais premissas, aduz ser "inadequado"
qguestionar a correcdo dos pagamentos de dividendos (e supositicias
deliberacdes societarias pressupostas pela sentencga), uma vez que prenhes
de inevitaveis subjetivismos, ndo cabendo ao Judiciario investigar
profundamente os fatos, mediante pericias ou oitiva de testemunhas, porque
ao fim qualquer decisdo seria igualmente subjetiva e arbitraria, vindo a
substituir-se o arbitrio judicial ao dos sécios.

Ora, com as vénias devidas, sem contar que tal raciocinio somente
teria lugar no pressuposto (falso e nulamente assentado) de falta de
acordo objetivo quanto aos critérios de divisdo de lucros, ainda neste
caso, 0 isto seria 0 mesmo que um non liquet, uma negacao de
jurisdicdo, uma vez que foi formulado, subsidiariamente, pedido de
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arbitramento judicial dos dividendos devidos, com base nos
principios incorporados pela clausula Xl do contrato social.

Com efeito, o que a autora pediu ao Poder Judiciario é que apure e
remedeie o denunciado abuso dos seus socios, que, violando um pacto
objetivo, que ela afirma existir, e (independentemente mesmo de sua
existéncia) fraudando igualmente principios expressos no contrato social, lhe
0 sonegaram dividendos a que teria direito.

A este pedido, respondeu a sentenca dizendo que ndo cabem nem a
apuracdo nem o remédio, pois o estado de fato existente, sendo fruto dum
inevitavel subjetivismo no exercicio da vontade, nao € passivel de
sindicancia ao que postula.

Ela ndo tera direito sequer a postular, uma vez que tudo é subjetivo e nada
h& a ser investigado, nem solicitado, nem adjudicado. E um modo peculiar
de se negar a jurisdicdo a quem a pede, de se subtrair ao escrutinio judicial
a alegada lesdo ao direito - o que, evidentemente, ofende o principio
constitucional da inafastabilidade do controle jurisdicional (art. 5°, XXXV da
CF).

Do trecho acima transcrito, extraido das razdes de apelacao, percebe-se,
claramente, que foi devolvido ao tribunal o exame da formade distribuigdo dos
lucros sociais do escritério de advocacia, mediante, inclusive, analise de prova
contratual do acerto entabulado entre os envolvidos, ndo havendo, portanto, que se
falar em negativa de prestacédo jurisdicional pela instancia de origem ante a
alegacao de afronta ao principio do tantum devolutum quantum apellatum.

2. Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte Superior orienta-se no sentido
de que "na acdo para apuracdo de haveres de socio, a legitimidade processual
passiva é da sociedade e dos sOcios remanescentes, em litisconsércio passivo
necessario" (REsp 1015547/AM, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 01/12/2016, DJe 14/12/20186).

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. INTIMACAO DA DECISAO RECORRIDA NA VIGENCIA DO
CPC/1973. ACORDAO RECORRIDO. OMISSAO. NAO OCORRENCIA.
LITISCONSORCIO PASSIVO. AUSENCIA. NULIDADE. INEXISTENCIA.
PREJUIZO. NAO COMPROVACAO. INOVACAO RECURSAL.
DISSOLUCAO PARCIAL DE SOCIEDADE. APURACAO DE HAVERES.
REVISAO DE CLAUSULA CONTRATUAL. REEXAME DE PROVAS.
SUMULAS N.5E 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

(...)

2. A jurisprudéncia do STJ entende que, em regra, o polo passivo da agéo
de dissolucdo parcial da sociedade deve ser integrado pelos sdcios
remanescentes e pela pessoa juridica correspondente. Precedentes.

(..)

6. O recurso especial ndo comporta 0 exame de questdes que impliquem
revisdo de clausula contratual e revolvimento do contexto fatico dos autos
(Sumulas n. 5e 7 do STJ).

7. No caso concreto, o Tribunal de origem analisou as clausulas contratuais
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e 0s demais elementos de prova contidos no processo para concluir que os
critérios de apuracao de haveres previsto no contrato social da empresa
eram validos. Alterar esse entendimento demandaria a interpretacdo das
disposicfes contratuais e o reexame do conjunto probatorio do feito, o que é
vedado em recurso especial.

8. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1295141/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 12/04/2016)

Quanto ao tema, a Corte de origem adotou os seguintes fundamentos (fls.
636/639, e-STJ):

No caso, trata-se de acdo em que a autora pretende a dissolugéo parcial da
sociedade de advogados, com apuracao de haveres e dividendos, dai que a
legitimacéo processual passiva é da sociedade e dos s6cios remanescentes,
em litisconsércio necessario, em face do interesse de todos, aos quais a
deciséo a proferir-se submeterd de modo uniforme.

,(A.;‘gsta—se, por conseguinte, a preliminar de ilegitimidade passiva dos
segundo, terceiro e quarto réus, seguindo-se o descabimento de extinguir-se
o feito sem resolugdo do mérito em relacdo a eles, cujo julgamento, em
segundo grau, se apresenta viavel desde logo, a vista do disposto no art.
515, § 3°, do CPC, madura que se encontra a causa.

Dessa forma, além de o aresto recorrido encontrar apoio na orientacédo
jurisprudencial firmada por esta Colenda Corte sobre a matéria, o que atrai a
incidéncia do 6bice contido na Sumula 83/STJ, para infirmar as conclusdes a que
chegou o Tribunal de origem, demandaria, necessariamente, o reexame das provas
carreadas aos autos, o que é vedado nesta instancia extraordinaria, a teor da
Sumula 7/STJ.

3. No tocante a prescricdo, o Tribunal de piso entendeu ser "decenal o
prazo prescricional para a apuracdo de haveres, por auséncia de regra especifica
(CC, art. 205)" (e-STJ, fl. 639).

Portanto, o aresto recorrido estd em consonéncia com a orientagdo do
Superior Tribunal de Justica no sentido de que "a prescricdo para cobranca entre
advogados de honorarios proporcionais aos servicos prestados € regulada pelo
prazo decenal disposto no art. 205 do Cdédigo Civil, ante a auséncia de regra
especifica" (REsp 1635771/DF, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 02/06/2017).

llustrativamente:

RECURSOS ESPECIAIS. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
APURAGCAO DE HAVERES. SOCIEDADE DE ADVOGADOS. MORTE

DE UM DOS SOCIOS. DISSOLUGCAO PARCIAL. SUCESSORES.
LEGITIMIDADE ATIVA. PRESCRICAO DECENAL.
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1. Acao de apuracao de haveres societarios cumulada com indenizagéo por
perdas e danos ajuizada por herdeiras do falecido sécio de sociedade de
advogados, contra os interesses do representante do espalio.

2. Descabimento de embargos infringentes na origem, a despeito da
divergéncia verificada no julgamento da apelacdo, tendo em vista que a
sentenca de primeiro grau de jurisdicdo julgou extinto o processo sem
resolucdo de mérito por entender que as demandantes ndo poderiam
pleitear em nome préprio direito pertencente ao espdlio.

3. Enquanto néo realizada a partilha, o coerdeiro possui legitimidade ativa
para a propositura de acao que visa a defesa do patriménio comum deixado
pelo de cujus. Direito indivisivel regulado pelas normas relativas ao
condominio, nos termos do art. 1.791 do Codigo Civil, ¢/c o art. 1.314 do
mesmo diploma legal.

4. O art. 206, § 1°, V, do Codigo Civil fixa o prazo prescricional da pretensao
dos credores nao pagos contra 0s sOcios ou acionistas e os liquidantes da
sociedade integralmente extinta, ndo se aplicando a extingdo parcial do
vinculo societéario, sobretudo na hipdtese de dissolucao parcial de sociedade
de advogados por morte de um dos soécios, que se da pela simples
averbacdo desse fato no 6rgdo que representa a categoria.

5. Afastada a incidéncia da norma especial e ndo estando a hipotese
disciplinada em nenhum outro preceito contido no art. 206 do Cdédigo
Civil, aplica-se a prescricdo decenal prevista no art. 205 do mesmo
diploma legal.

6. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1505428/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 27/06/2016)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
APURACAO DE HAVERES. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE PEDIDO E
IMPOSSIBILIDADE DE SUA DEDUCAO A PARTIR DA CAUSA DE
PEDIR. JULGAMENTO EXTRA PETITA. OCORRENCIA. PRESCRICAO.
PRAZO DECENAL. INOCORRENCIA. RITO PROCESSUAL.
AUSENCIA DE REGRAMENTO ESPECIAL. PROCEDIMENTO
ORDINARIO. AUSENCIA DE PREJUIZO CONCRETO. NULIDADE
AFASTADA.

1. Acdo de apuracao de haveres ajuizada em 21/7/2005. Recurso especial
concluso ao Gabinete em 3/9/2009.

2. Demanda em que se discute a existéncia de violagéo de julgamento extra
petita decorrente da declaracdo de dissolugéo parcial de sociedade em acéo
de apuracdo de haveres, bem como prazo prescricional e o rito
procedimental aplicaveis a acéo.

3. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rejeitam-se os embargos de
declaracao.

4. A auséncia de pedido expresso, bem como de causa de pedir que permita
deduzi-lo, impede a declaracdo da dissolucao parcial da empresa, situacao
de fato ja4 consolidada, por ofender o principio da adstricdo e importar em
julgamento extra petita.

5. Aplica-se as acdes de apuracao de haveres o prazo prescricional
decenal, por auséncia de regra especifica.

6. A apuracao de haveres decorrente de dissolucdo parcial ndo é regulada
especificamente por lei, porquanto a prépria dissolucao parcial representa
criacdo doutrindria e jurisprudencial, aos poucos incorporada no direito
posto.
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7. Diante da inexisténcia de regras objetivas, aplica-se o procedimento
ordinario a acdo de apuracédo de haveres - acdo de natureza eminentemente
condenatoéria.

8. Apesar da aplicacao de rito especial de forma indevida, deve-se analisar a
nulidade a partir das lentes da economia processual, efetividade, respeito ao
contraditério e auséncia de prejuizo concreto.

9. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 1139593/SC, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 22/04/2014, DJe 02/05/2014)

Cabe registrar, ha, inclusive, precedente desta Corte, no qual foi
consignado, na vigéncia do Cdédigo Civil de 1916, entendeu pela incidéncia do art.
177 deste referido diploma legal, e ser inaplicavel o prazo quinquenal constante de
disposicao do Estatuto da Ordem dos Advogados.

Confira-se:

Processual civil e civil. Embargos de declaracdo no recurso especial. Acao
de cobranca. Contrato de prestacéo de servicos.

Advogado e sociedade de advogados. Prescricdo. Regra aplicavel.
Omisséao. Aplicacao do direito a espécie. Prescricdo vintenaria.

- Ha omissdo no aco6rddo que afasta a aplicacdo de determinada regra
sobre prazo prescricional da acdo de cobranca de honorarios advocaticios
mas nao decide qual a norma incidente, deixando de aplicar o direito a
espécie.

- E vintenaria a prescricdo da pretensido do advogado de cobrar, da
sociedade de advogados, a remuneracdo prevista em contrato
segundo o qual o causidico deveria atuar nas causas dos clientes da
sociedade, compondo o quadro de advogados a disposicao desta.
(EDcl no REsp 448.116/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 26/06/2003, DJ 18/08/2003, p. 203)

4. Por fim, a Corte a quo, ao dar parcial provimento ao recurso de
apelacéo da ora agravada, determinou "a apuracao de haveres, na forma do contrato
social (clausula 1X), levando em consideracdo os lucros sociais, dividendos e
resultados, bem como os honoréarios gerados ao tempo da relacdo societaria, a
serem levantados em liquidacéo, excluidas as demandas em que a autora nao atuou
conforme o contrato”.

Convém colacionar os seguintes excertos do acérddo recorrido (fls.
642/645, e-STJ):

No caso, a autora ajuizou a acdo com o fim de exercer o seu direito de
retirada da sociedade a contar de 17.03.2010, ao que anuiram os demais
sécios no curso da demanda, consoante alteracdo contratual datada de
30.11.2011 (pasta 140). Mas a ex-sOcia, aqui autora, e 0S sOcioS
remanescentes, ora réus, controvertem quanto a apuracao de haveres,
lucros, dividendos, resultados e honoréarios advocaticios. Tal a lide que se

impOe compor.
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(-.r)
No caso, as partes se reuniram em sociedade, com base em contrato do
qual, apos alteracdes (pastas 53-62), passou a constar expressamente que
os lucros liquidos obtidos seriam distribuidos conforme deliberacdo dos
sécios, independentemente de suas participacdes no capital social,
atendendo a contribuicdo do trabalho de cada um deles no resultado obtido,
verbis:

“Clausula XI — Dos resultados patrimoniais Os lucros liquidos obtidos

serdo distribuidos conforme deliberagcdo dos sécios, independentemente

de suas participacbes no capital social, atendendo a contribuicdo do

trabalho de cada um deles no resultado obtido.

Paragrafo Unico. A sociedade, por deliberacéo dos socios, podera:

a) distribuir dividendos com base nos lucros acumulados e nas reservas

de lucros existentes no ultimo balangco semestral ou anual levantado pela

sociedade;

b) levantar balancos em periodos menores, inclusive mensais, e distribuir

dividendos com base nos resultados apurados nos mesmos; e

c) independentemente de balango, se facultado pela legislagédo

pertinente, distribuir os resultados apurados de outra forma" (pasta 60).
Dita clausula contratual traduz a existéncia de uma estrutura de apoio a
servicos comuns de exercicio profissional da advocacia, todavia estabelecida
divisdo de despesas e reparticdo de lucros de acordo com o trabalho de
cada socio — “atendendo a contribui¢cdo do trabalho de cada um deles no
resultado obtido” (sic). Nada na clausula sugere divisdo de saldo entre os
profissionais que néo trabalhassem. O contrato desmente, portanto, a tese
lancada na peca inaugural, no sentido de que: “40% para o advogado que
trabalhou no caso, e o saldo de 60% dividido em proporg8es iguais entre os
demais: quando eram trés os sdcios, a divisdo era de 40-30-30%; e quando
passaram a ser quatro, a divisao alterou-se para 40-20-20-20%" (sic).
Descabido, destarte, o pleito de recebimento de honoréarios de forma
diversa daquela constante no contrato.
No sopeso das provas (CPC, art. 131), a oral ndo se pode sobrepor a
documental, notadamente em sociedade de advogados, em que todos 0s
participantes da relacdo negocial sdo operadores do Direito. Por isto que o
depoimento pessoal e a oitiva de testemunhas ndo teriam o conddo de
modificar o julgado. Retirar a forca do contrato ou alterar-lhe a regra
positivada, com base em declara¢cfes verbais, transgrediria o principio da
seguranca juridica. Folhetim com célculos, manuscrito e sem identificacéo
(pasta 474), é imprestavel, confrontado com o contrato social (pastas
27-32), para amparar as alegacfes exordiais. Se 0s sécios pretendiam a
modificacdo de clausula do contrato social, haveriam de promové-la pelas
vias ordinarias e ndo de forma verbal ou por texto avulso sem identificacao,
desprovido de for¢a vinculante.
Ainda que, hipoteticamente, em algum momento, os sécios, no rateio dos
honorarios e lucros sociais, tenham deliberado de forma diversa da clausula
contratual, tal situagéo, isolada, ndo desautoriza o contrato, mas apenas
admite situacdo de excecdo. Tanto que nos autos ha cépia de mandado de
pagamento relativo a honorarios advocaticios, expedido pelo Juizo da 242
Vara Civel da Comarca da Capital, em nome apenas da autora e do
segundo réu, seguido de transferéncias bancérias, a indicar rateio da verba
na proporcdo de 50% para cada advogado, vale dizer, nos termos do
contrato social (pastas 247-250).
Em face desse cenario, desenhado pela prova produzida, o apelo merece
parcial provimento porque a autora faz jus apenas ao reembolso de
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valores, que venham a ser identificados na apuracdo de haveres,
levando em consideracdo os lucros sociais, dividendos e resultados,
bem como aos honorarios gerados na vigéncia da relacdo negocial,
nos termos do contrato social e a vista do art. 1.031 da lei civil (“Nos
casos em que a sociedade se resolver em relagdo a um sdcio, o valor da
sua quota, considerada pelo montante efetivamente realizado, liquidar-se-a,
salvo disposicao contratual em contrario, com base na situacdo patrimonial
da sociedade, a data da resolucéo, verificada em balanco especialmente
levantado”). Dos documentos entranhados consta copia de declaracao ao
imposto de renda da autora, ano-calendario de 2010, apontando
rendimentos de R$ 55.048,00, sob a rubrica “lucros e dividendos” (pasta
274), dai que tal valor ha ser incluido na apuracéo.

A prova técnica, a ser produzida na fase processual oportuna, tem o
fim de garantir, na dissolucado parcial, o equilibrio na composicdo dos
interesses do socio retirante, que deve receber exatamente o que
receberia se a dissolugcdo fosse total. A apuracdo de haveres simula a
liquidagdo da sociedade, para definir o valor do reembolso, “por meio de
levantamento contabil, que reavalia, a valor de mercado, os bens corp6reos
e incorp6reos do patrimdnio social, e da consideracdo do passivo da
sociedade, projeta-se quanto seria 0 acervo remanescente caso a sociedade
limitada fosse, naquele momento, dissolvida” (Fabio Ulhoa Coelho, Curso de
Direito Comercial, vol. 2, p. 469, Ed. Saraiva, 2006).

(-.r)

O pedido a participacdo em lucros posteriores a retirada da sécia apelante
ndo pode ser acolhido. A par de faltar-lhe previsdo legal, violaria o contrato
social, expresso em que o lucro se distribui consoante a contribuicdo do
trabalho de cada sécio no resultado obtido. Se n&o houve trabalho
executado, nada ha a receber. Trata-se de obrigacdo de compartilhar
esforcos para constituir capital e obter lucro, indevido que s6cio que nao
concorre nesses esforcos de trabalho venha a participar dos resultados dos
esforcos dos demais.

No ponto, o entendimento jurisprudencial desta Corte de Justica firmou-se
no sentido de que a apuracao de haveres "se processa da forma prevista no contrato
social, uma vez que, nessa seara, prevalece o principio da forca obrigatéria dos
contratos, cujo fundamento é a autonomia da vontade, desde que observados os
limites legais e os principios gerais do direito” (REsp 1371843/SP, Rel. Ministro
PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/03/2014,
DJe 26/03/2014).

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. DISSOLUCAO DE SOCIEDADE. ACORDAO EM
SINTONIA COM PRECEDENTES DESTA CORTE SUPERIOR.
SUMULA 83 DO STJ. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO
STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

(...)

2. Esta Corte Superior possui firme o entendimento no sentido de que a
apuracdo de haveres - levantamento dos valores referentes a participagao
do sécio que se retira ou que é excluido da sociedade se processa da
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forma prevista no contrato social, uma vez que, nessa seara,
prevalece o principio da forca obrigatéria dos contratos, cujo
fundamento é a autonomia da vontade, desde que observados o0s
limites legais e os principios gerais do direito; e no sentido de que o
efeito substitutivo previsto no art. 512 do CPC implica a prevaléncia da
decisdo proferida pelo 6rgao superior ao julgar recurso interposto contra o
decisorio da instancia inferior.

Incidéncia da Sumula 83 do STJ.

3. O Tribunal de origem, ap6s a analise de clausulas contratuais, e do
conjunto fatico - probatério dos autos, concluiu que os critérios de apuracao
de haveres previstos no contrato social devem obedecer os parédmetros
estabelecidos pelo laudo pericial. Assim, alterar o entendimento do aco6rdao
recorrido demandaria reexame de fatos, provas e clausulas contratuais, o
gue é vedado em razédo dos 6bices das Sumulas 5 e 7 do STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1174472/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 19/12/2018)

Ademais, inevitavelmente, para rever tais conclusdes, seria
imprescindivel a incursdo na seara probatdria dos autos e a interpretacdo das
clausulas contratuais, o que nao € permitido nesta instancia especial, nos termos
das Sumulas 5 e 7 do STJ.

E de rigor, portanto, a manutencéo da decis&o agravada.

5. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.
E como voto.
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TERMO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 29 de junho de 2020
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