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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDd no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.042.408 - PR
(2017/0007297-9)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
EMBARGANTE : ESTADO DO PARANA
PROCURADOR : ERNESTO ALESSANDRO TAVARESE OUTRO(S) - PR029813

EMBARGADO  : IBSEN EDUARDO DE CASTRO VALDRIGHI
ADVOGADO : JOAO DE CASTRO FILHO - PR034054
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. APELO
FUNDADO NO CPC/73. FIXAC}AO DA VERBA HONORARIA EM
FAVOR DO AGRAVADO. CRITERIOS DO NOVO CPC/2015.
INAPLICABILIDADE. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 7/STJ.

1. O acoérddo proferido pelo Tribund de origem (fl. 2.321) foi publicado
na vigéncia do CPC/73. Desse modo, as ateracles relativas ao clculo
dos honoré&rios advocaticios introduzidas pelo novo CPC/2015 ndo tém
aplicacd a0 caso dos autos, em observancia a regra de direito
intertemporal previstano artigo 14 danova Le Adjetiva Civil.

2. Nessa diretriz, a propdsto, o Plendrio do STJ, na sesséo redizada no
dia 9 de marco de 2016, aprovou 0 Enunciado Adminigtrativo n. 7/STJ,
segundo o0 qua “"somente nOS recursos interpostos contra decisdo
publicada a partir de 18 de marco de 2016, sera possivel o
arbitramento de honorarios sucumbenciais recursais, na forma do
art. 85, § 11, do novo CPC)."

3. Embargos de declaracéo rejeitados.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Primera
TURMA do Superior Tribund de Judica, por unanimidede, rgeitar os embargos de
declaracdo, nos termos do voto do Sr. Minigro Relaor. Os Srs. Minidros Regina Heena
Codta (Presdente), Gurgd de Faria, Napoledo Nunes Maa FHlho e Benedito Gongaves
votaram com o0 . Minidro Relator.

Brasilia(DF), 27 de junho de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Rdator
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RELATOR
EMBARGANTE
PROCURADOR
EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO SERGIO KUKINA

: ESTADO DO PARANA

: ERNESTO ALESSANDRO TAVARES E OUTRO(S) - PR029813
: IBSEN EDUARDO DE CASTRO VALDRIGHI

: JOAO DE CASTRO FILHO - PR034054

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA(Rdator): Tratase de
embargos de declaraciio opostos pdo ESTADO DO PARANA contra acérddo resumido pela
seguinte ementa (fls. 2.404/ 2.405):

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NULIDADE. OFENSA AO ART. 489 DO CPC/15. POLICIAL
MILITAR EXCLUIDO DA CORPORA(;AO. AJUIZAMENTO DE
ACAO ANTERIOR. LITISPENDENCIA. RECONHECIMENTO NA
INSTANCIA ORDINARIA. REVOLVIMENTO DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. OBICE DA SUMULA 7 DO STJ. ALINEA B
DO PERMISSVO CONSTITUCIONAL. ATO DE GOVERNO LOCAL
NAO DEMONSTRADO. APLICAGAO DE LEGISLAGAO LOCAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 284/STF.

1. Ndo ha que se falar em nulidade da decisdo proferida, por
ofensa ao art. 489, 81° IV e V, do CPC/15, quando o julgador
decidiu de forma fundamentada, identificando de forma clara e
objetiva as teses adotadas, e ainda amparado em precedentes que
Se ajustam ao caso concr eto.

2. A alteracdo das conclusdbes adotadas pela Corte de origem,
acerca da existéncia de litispendéncia, tal como colocada a questéo
nas razoes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do
acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada
em recurso especial, conforme o Obice previsto na Simula 7/STJ.
Precedentes.

3. Quanto ao cabimento do apelo com base na alinea b do
permissivo constitucional, 0 recurso nao merece conhecimento, pois
nao se vislumbra nas suas razdes a demonstracao de que o acérdao
combatido tenha julgado valido ato de governo local contestado em
face de lei federal. Assim, neste ponto, mostra-se inafastavel o ébice
previsto na Simula 284/STF, por deficiéncia de fundamentacdo
recursal.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

O embargante afirma que o julgado deixou de emitir juizo acerca do disposto no
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art. 85, caput, 8 11 do CPC/2015, porquanto "observe-se que o0 recurso da contraparte foi
interposto sob a égide no Novo Codigo de Processo Civil e, por conseguinte, 0 seu ndo
conhecimento ou desprovimento implica a condenacéo do recorrente em honorarios,
conforme preceitua 0o Enunciado Administrativo n® 7/STJ, que dispde: [..] Omissa a

decisdo no ponto, merece integracdo para incluir condenagdo em honorarios recursais’
(fl. 2.418).

Requer sgja suprida a omisséo.

E o rdatorio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA(Reator): A irresignagio

n&o comporta acolhida.

De inidio, registre-se que o acorddo proferido pelo Tribund de origem (fl. 2.321)
foi publicado na vigéncia do CPC/73. Desse modo, as alteracfes relativas ao cdculo dos
honorérios advocaticios introduzidas pelo novo CPC/2015 ndo tém aplicacdo ao caso dos autos,

em observancia a regra de direito intertemporal prevista no artigo 14 da nova Le Adjetiva Civil.

Nessa diretriz, a propdsito, o Plen&rio do STJ, na sessdo redizada no dia 9 de
marco de 2016, gprovou 0 Enunciado Adminigrativo n. 7/STJ, segundo o qua "somente nos
recursos interpostos contra decisdo publicada a partir de 18 de marco de 2016, sera
possivel o arbitramento de honorarios sucumbenciais recursais, na forma do art. 85, 8 11,
do novo CPC)."

A propdsto:

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS RECURSO EM MESMO
GRAU. NAO CABIMENTO. OMISSAO INEXISTENTE.

1. Os preceitos do art. 85, 8§ 11, do CPC/2015, claramente
estabelecem que a majoracdo dos honorérios estd vinculada
ao trabalho desenvolvido em cada grau recursal, e ndo em cada
recur so interposto No mesmo grau.

2. "Nao é possivel majorar o0s honorarios na hipétese de
interposicao de recurso no mesmo grau de jurisdicéo (art. 85, 8§ 11,
do CPC/2015)" (Enunciado 16 da ENFAM).

3. No caso dos autos, 0 grau inaugurado com a interposicdo de
recurso especial ocorreu em momento anterior a vigéncia da
nova norma, O gue torna sua aplicacéo indevida, sob pena de
retroacéo de seus efeitos. Ressalte-se que até o agravo regimental,
ao contrario do que aduz a embargante, foi interposto antes da
vigéncia do novo CPC.

Embargos de declaracao rejeitados.

(EDcl no AgRg nos EDcl nos EDcl no REsp 1461914/SC, Rdl.
Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
02/08/2016, DJe 10/08/2016).

AGRAVO INTERNO. DECISAO QUE DEU PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. APELO FUNDADO NO CPC/73
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PROCEDENCIA DO PEDIDO AUTORAL. FIXACAO DA VERBA
HONORARIA. CRITERIOS DO  NOVO  CPC/2015.
INAPLICABILIDADE. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 7/STJ.
MAJORAC;AO. INDEFERIMENTO. PRECEDENTE DO STJ.

1. O acotrdao recorrido (fls. 184/195) foi publicado na vigéncia
do CPC/73. Desse modo, as alteracBes relativas ao célculo
dos honorérios advocaticios introduzidas pelo novo CPC/2015
ndo tém aplicacdo ao caso dos autos, em observancia a regra
de direito intertemporal prevista no artigo 14 da nova Lei Adjetiva
Civil.

2. Nessa diretriz, a proposito, o Plenario do STJ, na sessdo
realizada no dia 9 de marco de 2016, aprovou o Enunciado
Administrativo n. 7/STJ, segundo o qual "somente nos recursos
interpostos contra decisdo publicada a partir de 18 de marco de
2016, serd possivel o arbitramento de honorérios
sucumbenciais recursais, na forma do art. 85, 8§ 11, do novo CPC)."
3. Consequentemente, ndo ha falar na observancia dos critérios
tarifados que vém estabelecidos no artigo 85, 88 2° e 3°, do novo
CPC/2015.

4. Segundo o entendimento consolidado pela Primeira Secé&o
do Superior Tribunal de Justica, em julgamento pelo rito
previsto artigo no artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil,
"vencida a Fazenda Publica, a fixacdo dos honorarios ndo esta
adstrita aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser
adotado como base de célculo o valor dado a causa ou a
condenagéo, nos termos do art. 20, § 4° do CPC, ou mesmo um
valor fixo, segundo o critério de equidade." (REsp n°
1.155.125/MG, Relator Ministro Castro Meira, DJe de
06/04/2010).

5. A verba honoréria foi estipulada pela decisdo ora agravada
de forma adequada e razoavel, além de observar os critérios
delineados pela  jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, ndo se mostrando possivel a majoracéo pleiteada pela ora
agravante.

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1325649/AP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/06/2016, DJe 30/06/2016).

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaracéo.

E o voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

EDcl no Agint no
Numero Registro: 2017/0007297-9 AREsp 1.042.408 /
PR

Numeros Origem: 00123039820148160013 1374780701 1374780702
PAUTA: 27/06/2017 JULGADO: 27/06/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE . IBSEN EDUARDO DE CASTRO VALDRIGHI
ADVOGADO : JOAO DE CASTRO FILHO - PR034054
AGRAVADO : ESTADO DO PARANA
PROCURADOR : ERNESTO ALESSANDRO TAVARES E OUTRO(S) - PR029813

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Regime - Reintegracéo

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : ESTADO DO PARANA
PROCURADOR : ERNESTO ALESSANDRO TAVARES E OUTRO(S) - PR029813
EMBARGADO : IBSEN EDUARDO DE CASTRO VALDRIGHI
ADVOGADO - JOAO DE CASTRO FILHO - PR034054
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa (Presidente), Gurgel de Faria, NapoleBo Nunes
Maia Filho e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



