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HABEAS CORPUS N° 344.905 - DF (2015/0313805-2)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : WILSOMAR SOUSA SILVA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
PACIENTE : GILDIVAM ELIAS CARNEIRO
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAQAO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA.
PENA-BASE. NATUREZA DA DROGA. FUNDAM ENTAQAO IDONEA.
AFASTAMENTO DO REDUTOR DO ART. 33, § 4° DA LEI DE DROGAS.
CONDENACAO ANTERIOR. PERIODO DE TEMPO SUPERIOR A CINCO
ANOS. MAUS ANTECEDENTES. POSSIBILIDADE. REGIME MAIS
GRAVOSO (FECHADO). AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. ART. 33,
§8 22 E 3%, DO CODIGO PENAL C/C ART. 42 DA LEI N. 11.343/2006.
MANIFESTA ILEGALIDADE. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunad Federal pacificaram orientacdo de que néo
cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a hipotese,
impondo-s2 0 nd conhecimento da impetragdo, savo quando constatada a
existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicdad impugnado a judificar a
concessao da ordem de oficio.

2. A individudizacdo da pena, como dividade discriciondria do julgador, esta
jeita a revisdo apenas nas hipoteses de flagrante ilegdidade ou teratologia,
guando ndo observados os parémetros legais estabelecidos ou o principio da
proporciondidade.

3. As ingtancias ordinarias consideraram desfavoravel ao paciente a natureza da
droga apreendida (15,53g de cocaina), vaorada como "consequéncias’ do crime
(e-STJ, fl. 31), exasperando a pena-base em 2 (dois) meses, 0 que ndo se mostra
desproporcional.

4. Conquanto ndo se desconhega que o Supremo Tribund Federa ainda ha de se
manifestar quanto ao interregno de tempo para sopesar uma condenagdo anterior
como maus antecedentes (RE 593.818/SC), deve-se prestigiar a jurisprudéncia
pacifica do Superior Tribund de Justica no sentido de que ndo ha
constrangimento ilegd na considerag@o de condenagfes extintas ha mais de
cinco anos para fins de maus antecedentes, de modo a afastar a aplicagcéo da
minorante do artigo 33 do § 4° da Lel n° 11.343/06, por auséncias de requisitos
legais. Nesse sentido: AgRg no ARESp 726.177/DF, Rel. Ministro Fdix Fischer,
Quinta turma, julgado em 05/11/2015, DJe 20/11/2015.

5. O Penaio do Supremo Tribund Federal declarou incidentadmente a
incondtituciondidade, com efeito ex nunc, do § 1°do art. 2° da Lei n. 8.072/1990,
com redacéo dada pela Le n. 11.464/2007, exigindo assm, a fundamentacéo do
regime imposto.

6. Esta Corte Superior adotou o entendimento de que, ante o quantum de pena
aplicado, é possive a fixacdo do regime semiaberto ou o aberto para o inicio do
cumprimento da reprimenda, em conformidade com o previsto no art. 33 do
Cadigo Pendl.

7. Deve 0 magistrado expor motivadamente sua escolha, atento as diretrizes do
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art. 33 do Codigo Penal e, na hipétese de condenado pelo crime de tréfico de
drogas, o disposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006, segundo o qua serdo
consideradas com a preponderancia a natureza e a quantidade da substancia
entorpecente, a persondidade e a conduta socid do agente sobre as demais
circunstancias judiciais do art. 59 do Codigo Penal. Ausente de fundamentacéo na
imposicdo do regime inicid fechado, com base nas circunsténcias do caso
concreto, hailegaidade flagrante a ser sanada.

8. Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para fixar o
regime semiaberto, para o crime de tréfico de drogas (art. 33, caput, da Le n.
11.343/2006).

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade,
ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minisro Relator. Os Srs. Minigtros Joel Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynado
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 28 de junho de 2016(Data do Julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Reator
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HABEAS CORPUS N° 344.905 - DF (2015/0313805-2)

RELATOR :MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : WILSOMAR SOUSA SILVA

IMPETRADO :TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS

PACIENTE : GILDIVAM ELIAS CARNEIRO

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus, subgtitutivo de recurso proprio, impetrado em favor
de GILDIVAM ELIAS CARNEIRO, gpontando como autoridade coatora o Tribund de
Justica do Digtrito Federal e dos Territorios.

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 7 (sete) anos e 5
(cinco) meses de reclusdo, em regime inicid fechado, e 510 (quinhentos e dez) dias-multa, como
incurso no art. 33, caput, da Le n. 11.343/2006 e 14, caput, da Lel n. 10.826/2003 (e-STJ, fls.
21-34).

A Defesa interp0s apelacéo, que foi parcidmente provida para reduzir a pena de
tréfico de drogas para 5 (cinco) anos e 2 (dois) meses de reclusdo, mantendo o regime fechado
para o inicio do cumprimento da pena pelo ddlito de tréfico, e semiaberto pra o inicio do resgate
da pena pelo ddito do art. 14 da Le n. 10.826/2003. (e-STJ, fls. 41-49).

Inconformada, a impetrante mangou o writ em andlise, no qua aega que o
paciente preenche os requisitos legais para a incidéncia da minorante de trafico privilegiado, eis
gue ndo integra organizacdo criminosa, argumentando que uma pena extinta ha mais de 5 (cinco)
anos, ndo se presta como valoracdo de maus antecedentes.

Sustenta, por fim, ilegaidade na imposicéo de regime mais severo, em violagdo do
digposto no art. 33, § 2°, do Codigo Penal (e-STJ, fls. 1-10).

Requer a concessao da ordem para que sgja fixada a pena-base no minimo legd,
aplicada a causa de diminuicdo do art. 33, 8 4° da Le n. 11.343/2006, no seu grau méximo e
fixado o regime aberto de cumprimento de pena.

A liminar foi indeferida (e-STJ, fl. 67).

Prestadas as informagbes (e-STJ, fls. 7597 e 149-185), manifestou-se 0
Minigtério Plblico Federal pela concessdo parcia da ordem, apenas para que sga fixado o
regime inicid semiaberto (e-STJ, fls. 134-145).

E oreatorio.
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RELATOR

:MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : WILSOMAR SOUSA SILVA
IMPETRADO :TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS

PACIENTE

TERRITORIOS
: GILDIVAM ELIAS CARNEIRO
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUA(;AO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA.
PENA-BASE. NATUREZA DA DROGA. FUNDAMENTAQAO IDONEA.
AFASTAMENTO DO REDUTOR DO ART. 33, § 4°, DA LEI DE DROGAS.
CONDENACAO ANTERIOR. PERIODO DE TEMPO SUPERIOR A CINCO
ANOS. MAUS ANTECEDENTES. POSSIBILIDADE. REGIME MAIS
GRAVOSO (FECHADO). AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. ART. 33,
§8 22 E 3°, DO CODIGO PENAL C/C ART. 42 DA LEI N. 11.343/2006.
MANIFESTA ILEGALIDADE. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.
1. Esta Corte e 0 Supremo Tribuna Federal pacificaram orientacéo de que néo
cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legalmente previsto para a hipotese,
impondo-se 0 nd conhecimento da impetragdo, savo quando constatada a
existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicd impugnado a judificar a
concessao da ordem de oficio.
2. A individudizacdo da pena, como dividade discricion&ia do julgedor, esta
sujeita a revisdo apenas nas hipéteses de flagrante ilegdidade ou teratologia,
guando ndo observados os parametros legais estabelecidos ou o principio da
proporcionalidade.
3. As ingténcias ordinarias consideraram desfavoravel ao paciente a natureza da
droga apreendida (15,53g de cocaina), valorada como "consequéncias’ do crime
(e-STJ, fl. 31), exasperando a pena-base em 2 (dois) meses, 0 que ndo se mostra
desproporcional.
4. Conquanto ndo se desconheca que o Supremo Tribund Federal ainda ha de se
manifestar quanto ao interregno de tempo para sopesar uma  condenacdo
anterior  como maus antecedentes (RE 593.818/SC), deve-se pregtigiar a
jurisprudéncia pacifica do Superior Tribuna de Justicano sentido de que ndo ha
congtrangimento ilegd na consideracdo de condenacfes extintas ha mais de
cinco anos para fins de maus antecedentes, de modo a afastar a aplicacdo da
minorante do artigo 33 do § 4° da Le n°11.343/06, por auséncias de requisitos
legais. Nesse sentido: AgRg no ARESp 726.177/DF, Rel. Minigtro Fdix Fischer,
Quinta turma, julgado em 05/11/2015, DJe 20/11/2015.
5. O Penaio do Supremo Tribund Federal declarou incidentadmente a
incondtituciondidade, com efeito ex nunc, do § 1°do art. 2° da Lei n. 8.072/1990,
com redagéo dada pela Le n. 11.464/2007, exigindo assm, a fundamentagéo do
regime imposto.
6. Esta Corte Superior adotou o entendimento de que, ante o quantum de pena
aplicado, é possive a fixagdo do regime semiaberto ou o aberto para o inicio do
cumprimento da reprimenda, em conformidade com o previsto no art. 33 do
Caodigo Penal.
7. Deve 0 magidtrado expor motivadamente sua escolha, atento as diretrizes do
art. 33 do Codigo Penal e, na hipétese de condenado pelo crime de tréfico de
drogas, o disposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006, segundo o qua serdo
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consideradas com a preponderancia a natureza e a quantidade da substancia
entorpecente, a persondidade e a conduta socid do agente sobre as demais
circunstancias judiciais do art. 59 do Cadigo Penal. Ausente de fundamentacéo na
imposicdo do regime inicd fechado, com base nas circunsténcias do caso
concreto, ha ilegdidade flagrante a ser sanada.

8. Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para fixar o
regime semiaberto, para o crime de tréfico de drogas (art. 33, caput, da Le n.
11.343/2006).

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribuna Federa pacificaram orientacéo de que ndo cabe
habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a hipétese, impondo-se 0 néo
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegaidade no ato
judicid impugnado a justificar a concessdo da ordem de dficio.

Nesse contexto, passo ao exame das supostas ilegaidades apontadas pela defesa.

Em relacdo a dosmetria da pena, 0 Juiz de primeiro grau assm fundamentou a
pena imposta pelo crime de tréfico de entorpecente:

"Ante 0 exposto, julgo procedente a denlncia para CONDENAR
GILDIVAM ELIAS CARNEIRO como incurso nas penas no artigo 33,
caput, daLe 11.343/06 e, ainda, artigo 14, caput, da le 10.826/03.

Atenta ao disposto nos artigos 68 e 59 do Codigo Pend e, ainda, ao
disposto no artigo 42 dalei n° 11.343/06, passo a individudizacdo da pena:
O réu agiu com culpabilidade. Sua acdo merece reprovacéo e censura. A
pena base deve extrapolar 0 minimo legd previsto pelo legidador,
porquanto as demais circunstancias ndo Ihe sdo de todo favoraveis. Noto
gue ee ostenta antecedentes criminais. Nada foi apurado no bojo destes
autos contra sua conduta social. Demonstra ter personalidade voltada para
aprética deilicitos. Os motivos e as circunstancias séo as do tipo pend em
que o réu se acha incurso. As consequéncias também devem ser
valoradas contra 0 mesmo, pois embora a policia tenha logrado éxito em
apreender a droga, sua hatureza de ato poder viciante e destrutiva da
salde, qua sgja, cocaina, autorizam, por s sO, aumento da pena base
contra ee. Por fim, vgo que a circunstancia relativa ab comportamento da
vitima, ndo pode ser computado em seu desfavor porque se trata do
Estado, razéo pela qua entendo ser justo e necessario fixar a pena-base.
PARA O CRIME PREVISTO NO ARTIGO 33 DA LEI 11.343/06 em 05
(cinco) anos e 03 (trés) meses de reclusdo.

N80 existem circunstancias atenuantes e nem agravantes a serem
mensuradas nesta segunda etapa de aplicacdo da pena.

N&o existem, iguamente causas de diminui¢do, tampouco de aumento da
pena a serem mensuradas nesta terceira etapa da dosimetria, e, em face
disto, tomo a pena definitiva para este crime em 05 (cinco) anos e 03 (trés)
meses de reclusdo.

Aplico-lhe, anda, pena de multa, consistente em 500 (quinhentos)
dias-multa. considerando-se 1/30 (um trigésimo) do maior salario minimo
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vigente & época do cometimento do crime, corrigido monetariamente.

(...)

Por fim, considerando o disposto no artigo 69 do Cédigo Penal, somo as
duas penas, tornando-a definitiva para o efetivo cumprimento em 07 (sete)
anos e 05 (cinco) meses de reclusdo, dos quais 05 (cinco) anos e 03 (trés)
meses de reclusdo deverdo ser cumpridos em regime inicial fechado com
fundamento no artigo 33. § 2°. letra"a", do Cadigo Penal, e 2 (dois) anos e
02 (dois) meses de recluséo, deverdo ser cumpridos em regime inicid semi
aberto com fundamento no artigo 33. 8§ 2°. letra"b". do Cadigo Penai, dém
de 510 (Quinhentos e dez) dias-multa. considerando-se 1/30 (um trigésimo)
do maior sa&io minimo vigente a época do cometimento dos crimes,
corrigidos monetariamente." (e-STJ, fls. 31-33)

Instada a se manifestar quando a pena imposta no crime de tréfico, a Corte loca
conggnou:

"A penabase foi maorada em 3 (trés) meses pelos antecedentes,
personalidade e conseqliéncias. Apenas a personalidade deve ser decotada.
As anotacdes de fls. 141, 144, 147 e 149 registram extincdo da punibilidade
e foram arquivadas. Fixo a pena-base em 5 (cinco) anos e 2 (dois) meses
de recluséo.

N&o faz jus ao beneficio do 84° do art. 33 por ter maus antecedentes
(f1.148). Neste sentido:

(...)" (e-STJ, fl. 43)

Destaco, de inicio, que individudizacdo da pena, como atividade discricionéria do
julgador, esta sujeita a revisdo apenas nas hipéteses de flagrante ilegalidade ou teratologia,
guando n&o observados os parametros legais estabel ecidos ou o principio da proporcionalidade.

Da andise dos trechos acima transcritos, consoante referido no acérddo a quo,
verifico que a natureza da droga apreendida, diante do seu ato poder viciante, foi valorada como
circunsténcia desfavoravel, considerando as "consequéncias’ do crime (e-STJ, fl. 31)

O Supremo Tribunad Federal, em sede de repercussdo gera, no julgamento do
ARE 666.334/MG (Rel. Ministro GILMAR MENDES, DJ 6/5/2014), decidiu ndo ser possivel a
valoracdo, concomitante, da natureza e da quantidade da droga, na primeira e naterceira fase da
dosimetria, sob pena de ofensa ao principio do ne bisin idem.

Em consonancia com esse posicionamento, o Tribund de origem exasperou a
pena-base em 2 (dois) meses, 0 que ndo se mostra desproporciond,

No que tange a0 amegado reconhecimento da causa especia de diminuicéo de
pena prevista no art. 33, § 4° daLe de Drogas, verifico que as instancias de origem afastaram o
redutor, porquanto o paciente ostenta maus antecedentes (e-STJ, fl. 43).

Conqguanto ndo se desconheca que 0 Supremo Tribund Federal ainda ha de se
manifestar quanto ao interregno de tempo para sopesar uma condenagdo anterior como maus
antecedentes (RE 593.818/SC), deve-se pregtigiar a jurisprudéncia pacifica do Superior Tribuna
de Justica no sentido de que ndo ha constrangimento ilegd na consideracéo de condenagtes
extintas ha mas de cinco anos para fins de maus antecedentes, de modo a afastar a
aplicacdo da minorante do artigo 33 do 8 4° da Le n° 11.343/06, que requisita que o0 agente
sgja priméio, tenha bons antecedentes, ndo se dedique a atividades criminosas nem integre
organizacdo criminosa

A proposito, dito:
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES. EXASPERACAO DA
PENA-BASE. NATUREZA DA DROGA (CRACK). FUNDAMENTACAO
IDONEA. CONDENACAO ANTERIOR. PERIODO DE TEMPO
SUPERIOR A CINCO ANOS. MAUS ANTECEDENTES
CONFIGURACAO. AFASTAMENTO DA MINORANTE PREVISTA NO
ART. 33, § 4° DA LEI 11.343/2006.

| - A exacerbacdo da pena-base fundamentada na natureza do entorpecente
apreendido (crack), atende ao disposto no art. 59 do CP e no art. 42 da L&
n. 11.343/2006.

Il - Ainda que, segundo expressa determinagéo legal, a condenagdo anterior
ndo prevaleca para efeito da reincidéncia, se entre a data do cumprimento
ou extingdo da pena e ainfragdo posterior tiver decorrido periodo de tempo
superior a5 (cinco) anos, para efeitos de maus antecedentes, ea subsistira
(precedentes).

[l - A aplicagdo da minorante prevista no art. 33, 8 4° daLe n. 11.343/06,
exige que o condenado preencha cumulativamente todos os requisitos
legais, quais sejam, ser primario, de bons antecedentes, ndo se dedicar as
atividades criminosas e nem integrar organizacdo criminosa, hipétese néo
caracterizada no caso em concreto, ante a comprovacéo dos antecedentes
(precedentes).

Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp 726.177/DF, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 05/11/2015, DJe 20/11/2015)

Por fim, segundo consta do acérdéo vergastado o regime fechado foi fixado sem
fundamentacdo alguma.

O Pen&io do Supremo Tribund Federal declarou incidentadmente a
incondtituciondidade, com efeito ex nunc, do 8 1° do art. 2° da Le n° 8.072/90, com redagéo
dada pela La n. 11.464/07, exigindo assm, a fundamentac&o do regime imposto (HC 111.840,
Relator Ministro DIAS TOFFOLI, TRIBUNAL PLENO, julgado em 27/06/2012, Processo
eetronico DJe-249 Divulg 16-12-2013 Public 17-12-2013).

Com efeito, esta Corte Superior adotou o entendimento de que, ante o quantum
de pena aplicado, seria possive a fixacdo de regime semiaberto ou aberto para o inico do
cumprimento da reprimenda, em conformidade com o previsto no art. 33 do Codigo Penal.

Ademais, o art. 42 da Le Antidrogas determina que "o juiz, na fixagdo das penas,
considerara, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Codigo Pend, a natureza e a
guantidade da substancia ou do produto, a personalidade e a conduta social do agente”.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. DESCABIMENTO.
TRAFICO DE DROGAS. [..] REGIME FECHADO FIXADO APENAS
EM RAZAO DA HEDIONDEZ DO DELITO. WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

(...)

- A fixacdo do regime inicid fechado esta fundamentada exclusivamente no
cardter hediondo do trafico de drogas. Tendo em vista a definitividade do
decreto condenatério, cabe ao juizo da execucdo reavaiar os elementos
concretos dos autos, a luz do art. 33, 88 2° e 3°, e art. 59, ambos do
Cadigo Penal, c.c. 0 art. 42 da Le n. 11.343/06, para verificar qua o
regime adequado para o inicio do cumprimento da pena privativa de
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liberdade imposta ao paciente.

Habeas corpus n&o conhecido. Ordem concedida de oficio para determinar
gue o Juizo das Execucdes, com base em elementos concretos dos autos,
andise a posshilidade de eventua modificagdo do regime inicid de
cumprimento de pena.”

(HC 254.071/SP, Rd. Ministro ERICSON MARANHO (Desembargador
convocado do TJSP), SEXTA TURMA, julgado em 06/10/2015, DJe
28/10/2015.)

Deve o magistrado, ao fim e ao cabo, expor motivadamente sua escolha, atento as
diretrizes do art. 33 do Cadigo Penal e, na hipétese de condenado pelo crime de tréafico de drogas,
0 disposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006, segundo o qua serdo consideradas com a
preponderéncia a natureza e a quantidade da substancia entorpecente, a persondidade e a
conduta social do agente sobre as demais circunstancias judiciais do art. 59 do Cddigo Penal.
Ausente de fundamentacdo na imposicéo do regime inicid fechado, com base nas circunstancias
do caso concreto, hailegalidade flagrante a ser sanada.

A propogto:

"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO. TRAFICO DE DROGAS. ILEGALIDADE MANIFESTA
DECORRENTE DA FIXACAO DE REGIME INICIAL FECHADO SEM
FUNDAMENTAGAO IDONEA. CONCESSAO LIMINAR DA ORDEM.

1. Deve ser mantida por seus préprios fundamentos a decisdo monocrética
gue concedeu liminarmente a ordem de habeas corpus para fixar ao
paciente o regime prisional semiaberto, pois, embora a pena-base tenha sido
fixada no minimo legd (5 anos de reclusdo), sendo favoraveis as
circunstancias judiciais, o regime inicid fechado foi imposto sem a
indicacdo de qualquer justificativa idonea.

2. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no HC 242.130/SP, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe 19/08/2014.)

No caso em andlise, o0 réu é primaio e foi condenado a pena superior a 4 (quatro)
anos e inferior a 8 (0ito) anos de reclusdo. Contudo, com fundamento no art. 33, 8 3°, do CP, c/c
art. 42 da Le 11.343/2006, fixo o regime inicid semiaberto de cumprimento da pena, ante as
circunstancias judiciais desfavoraveis e em razdo da natureza de droga apreendida (15,53g de
cocaina). Precedentes. HC n. 270.347/SP, Relator Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta
Turma, julgado em 3/6/2014, DJe 20/6/2014; HC n. 162.818/SP, Relator Minisro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 19/8/2010, DJe 20/9/2010; HC n. 158.900/SP, Relator
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, Quinta Turma, julgado em 18/5/2010, DJe 7/6/2010.

Diante do exposto, ndo conhegco do presente habeas corpus. No entanto,
concedo a ordem, de dficio, a fim de estabelecer o regime inicd semiaberto ao paciente, para o
crime de trafico de drogas (art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006).

E como voto.
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PACIENTE : GILDIVAM ELIAS CARNEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



