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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°586.453 - PR (2014/0243557-6)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO )
: SEARA - INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS

AGROPECUARIOS LTDA

: JOAO TAVARES DE LIMA FILHO

FABRICIO MASSI SALLA E OUTRO(S)

- BERNADETE LENZI
- JOSEANE ARAUJO GOUVEA BORGES

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DUPLICATA. PROTESTO INDEVIDO. AUSENCIA DE
CERCEAMENTO DE DEFESA. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA.
PAGAMENTO DO TiTULO. REGULARIDADE. SUMULA 7/STJ.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. RESPEITO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Na hipdtese em exame, aplica-se 0 Enunciado 2 do Plenério do STJ. "Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos 0s
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretaces dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica."

2. Afirma a agravante que o Banco do Brasl era responsavel pela
cobranca do titulo, pretendendo demonstrar, com a producdo de provas, a
responsabilidade exclusva da ingdtituicdo financeira pelo protesto indevido.
Ocorre que é firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, na
hip6tese de endosso-mandato, a responsabilidade do banco e do mandante €
solidaria. Assm, ndo ha falar em cerceamento de defesa, pois a producéo
da prova em nada alteraria o resultado da demanda.

3. O Tribund de origem entendeu que o pagamento do titulo se deu na
forma correta, ja que € pagavel em quaquer indituicdo financeira. Assm,
acolher a tese da agravante, no sentido de que o pagamento teria Sdo feito
de forma n&o prevista, demandaria revisdo do conjunto f&tico-probatério dos
autos, providéncia que encontra ébice na Simula 7/STJ.

4. A andlise da ocorréncia de sucumbéncia reciproca ndo leva em conta
apenas 0 numero de pedidos que foram ou ndo acolhidos, mas sm a
proporciondidade do decaimento, ou sga, no quanto autor e réu foram
vencidos e vencedores. Asim, o Tribund, a0 consderar a
proporcionaidade do decaimento para fixar os percentuais de sucumbéncia
(25% e 75%), ndo se afasta daregra do art. 21, caput, do CPC/73.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlotti (Presidente), Antonio Carlos
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Ferreira, Marco Buzzi e Luis Fdipe Sdomao votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilig, 16 de junho de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°586.453 - PR (2014/0243557-6)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : SEARA INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS
AGROPECUARIOS LTDA
ADVOGADOS : FABRICIO MASSI SALLA E OUTRO(S)
JOAO TAVARES DE LIMA FILHO
AGRAVADO : BERNADETE LENZI
ADVOGADO : JOSEANE ARAUJO GOUVEA BORGES
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator): Trata-se de agravo
interno interposto contra decisdo monocratica da lavra deste Reator, que negou provimento ao
agravo em recurso especid a fim de afastar a pretensdo recursal.

A decisio agravada adotou os seguintes fundamentos. a) “inexiste qualquer
Oomissao no aresto recorrido, porquanto o Tribunal local, malgrado nédo ter acolhido os
argumentos suscitados pelo recorrente, manifestou-se expressamente acerca dos temas
necessarios a integral solucdo da lide" (e-STJ, fl. 219); b) "o c. Tribunal de origem, a luz dos
principios da livre apreciacdo da prova e do livre convencimento motivado, tendo como base
o acervo fatico-probatério dos autos, reconheceu a conduta lesiva em face de protesto de
divida quitada” (e-STJ, fl. 219); c) "para se chegar a conclusdo de que a prova cuja producao
foi requerida pela parte seria ou nao indispensavel a solucdo da controvérsia, seria
necessario se proceder ao reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia
incompativel com a via estreita do recurso especial, a teor do enunciado 7 da Simula deste
Superior Tribunal de Justica" (e-STJ, fl. 220); d) "Se a instancia ordinéria reconhece que a
regularidade do pagamento uma vez que foi outorgado ao devedor a escolha do local de
pagamento, reexaminar tais premissas por certo encontra o ébice de que trata o verbete n. 7,
da Simula do STJ" (e-STJ, fl. 222); €) "a revisdo do percentual fixado pelas instancias
ordinarias a titulo de honorarios advocaticios, para adequar ao caso concreto, demandaria
o revolvimento do conjunto fatico-probatério delineado nos autos, providéncia inviavel nesta
sede especial, a teor da simula 07 do Superior Tribunal de Justica” (e-STJ, fl. 223); f) "a
apreciacdo, em sede de recurso especial, do quantitativo em que autor e réu sairam
vencedores ou vencidos na demanda, bem como da existéncia de sucumbéncia minima ou
reciproca, esbarra no obice da SUmula 7/STJ" (e-STJ, fl. 224).

Interposto agravo interno, a recorrente sustenta violagdo aos arts. 330, 333, 11, e 535,
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[1, do Codigo de Processo Civil; ao art. 14, 8 3 do Codigo de Defesa do Consumidor e aos arts. 315
e 320 do Cadigo Civil.

Nas razdes recursais, a agravante alega que a) "Embora o Julgador ndo seja
obrigado a rebater cada argumento posto em discussdo, deve responder as questdes
relevantes e em caso de violagdo a lei — como na hipotese versada — permitindo ao Tribunal
explicitar com base em que prova teria concluido a questédo, sob pena de impedir o acesso
aos recursos da Recorrente, o que veio a ocorrer quando aplica a Simula 211, desse
Egrégio Tribunal" (e-STJ, fl. 228); b) "os embargos declaratérios opostos foram omissos em
decidir a questdo relativa a nulidade da sentenca pelo julgamento antecipado, ante a
necessidade de producédo de provas para demonstrar a auséncia de responsabilidade da
Recorrente nos autos, com isso violou os artigos 330 e 333, 11, do Cédigo de Processo Civil*
(e-STJ, fl. 230); ¢) "ndo observou a decisdo monocratica que o acordao proferido foi omisso
em relacdo a questdo relativa a nulidade da sentenca pelo julgamento antecipado, ante a
necessidade de producéo de provas para demonstrar a auséncia de responsabilidade da
Recorrente nos autos, com isso violou os artigos 330 e 333, 11, do Codigo de Processo Civil"
(e-STY, fl. 233); d) "Resta evidenciada a nulidade do acérddo que permitiu 0 julgamento
antecipado da lide e manteve a condenacdo da Recorrente ao fundamento de que néo
produzira prova a respeito da responsabilidade de terceiros, importando em violacdo aos
artigos 330 e 333, |1, do Cdédigo de Processo Civil e artigo 14, § 3° do Cédigo de Defesa do
Consumidor, justificando o provimento do recurso para permitir a instrucdo do feito e
garantir o pleno exercicio do direito de defesa" (e-STJ, fl. 235); €) "o acérdédo recorrido foi
omisso na apreciacdo do pagamento realizado em desacordo com a forma nele prevista,
circunstancia que afasta a responsabilidade da Recorrente e importa em violagdo aos artigos
315 e 320, do Cadigo Civil" (e-STJ, fl. 236); f) "Houve decaimento de metade dos pedidos, o
gue imp&e a aplicacdo do disposto no artigo 21, caput, do Cddigo de Processo Civil, razdo
pela qual deve ser revista a distribuicdo das verbas de sucumbéncia, com aplicacéo do artigo
citado" (e-STJ, fl. 240).

Requer, ao find, a reconsideracdo da deciso agravada ou sua reforma pela Turma
Julgadora.

Intimada a agravada, no foram apresentadas contrarrazoes.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°586.453 - PR (2014/0243557-6)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : SEARA INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS
AGROPECUARIOS LTDA
ADVOGADOS : FABRICIO MASSI SALLA E OUTRO(S)
JOAO TAVARES DE LIMA FILHO
AGRAVADO : BERNADETE LENZI
ADVOGADO : JOSEANE ARAUJO GOUVEA BORGES
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator): Inexistem razdes que
judtifiquem o acolhimento da pretensdo recursal.

De inicio, cumpre sdientar que o presente recurso sera examinado a luz do
Enunciado Adminigrativo 2 do STJ: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacbes dadas, até entdo, pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.”

A agravante apenas reprisa as alegagdes ja andisadas, ndo deduzindo argumentacdo
juridica nova alguma capaz de aterar a decisdo ora agravada.

Quanto a citada omissdo da decisdo recorrida que ndo teria apreciado o contelido
normativo dos digpositivos citados na peticéo recursal, dém de ndo tratar da questdo da nulidade da
sentenca por forca do julgamento antecipado da lide, vale transcrever o seguinte trecho do acérdéo

dos aclaratérios:

"5. Preliminar de nulidade da sentenca - omissdo: Existiu. Da andlise dos
autos verifica-se a ocorréncia de omissdo em relacdo a preliminar de
nulidade da sentenca. Contudo, deve a referida preliminar ser rejeitada,
pois 0 juiz é o destinatario da prova, cabendo a ele a decisdo da
necessidade ou desnecessidade de producédo probatéria. Ademais, no
presente caso, restaram presentes os elementos necessarios a formacao
de sua convicgdo." (e-STJ- fl. 162)

Como se vé a questédo da nulidade da sentenca foi expressamente enfrentada.
Ademais, a0 contrario do afirmado pela ora agravante, € pacifico neste Tribund Superior que "o
juiz ndo fica obrigado a manifestar-se sobre todas as alegacdes das partes, nem a ater-se aos

fundamentos indicados por elas ou a responder, um a um, a todos 0s seus argumentos,

guando ja encontrou motivo suficiente para fundamentar a decisdo" (AgRg no AREsp
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552.065/PE, Rel. Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/09/2014,
DJe de 23/09/2014), o que de fato ocorreu. Nesse mesmo sentido:

PROCESO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO. FALTA DE
PRESSUPOSTO DE CONST ITUIC}AO E DESENVOLVIMENTO VALIDO.
INEPCIA DA INICIAL. NECESSDADE DE INDICACAO DOS
ELEMENTOS MINIMOS PARA A IDENTIFICACAO, INST RUC;AO E
JULGAMENTO DA CAUSA. EMBARGOS DE DECLARAQAO. DECISAO
EMBASADA EM FUNDAMENTO SUFICIENTE PARA A SOLUCAO DA
CONTROVERSA. AUSENCIA DE OMISSAO. VIOLACAO DO ART. 535,
I, DO CPC DESCARACTERIZADA.

()

2. O julgador nado esta obrigado a se manifestar sobre cada uma das
alegacdes das partes, tampouco a enfrentar todas as teses expendidas em
suas manifestacOes, respondendo, um a um, 0s argumentos nelas
deduzidos, quando a decisao esta suficientemente fundamentada.

3. Ausentes quaisquer vicios da decisdo embargada, descaracteriza- se a
alegada violacéo do art. 535, 11, do CPC.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1.181.273/PB, Rd. Minitro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 08/05/2014, DJe de 29/05/2014)

No que respeita ao cerceamento de defesa, afirma a agravante que, conquanto o

Tribund estadual tenha entendido ndo ser necessaria a producéo de prova para demonstrar a

responsabilidade do Banco do Brasl, concluiu, a0 mesmo tempo, que a ré ndo se desincumbiu de

produzir prova acerca das excludentes de responsabilidade. Diz que requereu producéo de prova

ora para comprovar o erro exclusvo do Banco do Brasl.

Conforme afirma a agravante em sede de contestagdo, o Banco do Brasl era

responsavel pela cobrancga do titulo. Ocorre que € firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de

gue, na hiptese de endosso-mandato, a responsabilidade do banco e do mandante € solidaria

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 130 DO CPC. NAO
IMPUGNACAO DE FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
SUMULA N. 283/STF. VIOLACAO DOS ARTS 679 e 927 do CC.
SUMULA N. 83/STJ. REVISAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. NAO
INDICACAO DO DISPOSI TIVO LEGAL VIOLADO. SUMULA N. 284/STF.
1. Afasta-se a alegada violacéo dos arts. 458 e 535 do CPC quando o
acordao recorrido, integrado pelo julgado proferido nos embargos de
declaracdo, dirime, de forma expressa, congruente e motivada, as
guestdes suscitadas nas razdes recursais.

2. Tendo a decisdo agravada utilizado dois fundamentos suficientes por
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S sOs para negar provimento ao agravo em recurso especial, deve a
parte recorrente, na via do regimental, impugna-los sob pena de
incidéncia do 6bice previsto na Simula n. 283/STF.

3. No endosso-mandato, por ndo haver transferéncia da propriedade do
titulo, o mandante é responsavel solidério pelos atos praticados por sua
ordem pelo banco endossatario, em especial, o protesto indevido do titulo
adimplido.

4. Nao se conhece do recurso pela divergéncia quando a orientacéo do
STJ se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida. Incidéncia, por
analogia, da Simula n. 83 do STJ.

5. Alinterposicao de recurso especial fundado na alinea "a" do inciso Ill
do art. 105 da Constituicdo Federal exige a indicagdo da le federal
entendida como violada e de seu respectivo dispositivo, sob pena de ndo
conhecimento do apelo em razdo de fundamentacdo deficiente.
Incidéncia da Simula n. 284 do STF.

6. Agravo regimental parcialmente conhecido e desprovido.

(AgRg no AREsp 698.938/SC, Re. Minisro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/11/2015, DJe de
30/11/2015)

Nesse sentido, a prova acerca de eventua responsabilidade da ingtituicdo financeira
€ irrdlevante para a solucdo da lide, ndo se podendo falar em cerceamento de defesa.

Por outro lado, no que respeita a alegacdo de pagamento por forma néo prevista no

titulo, assm se manifestou a Corte loca:

"(...) Como bem observado pela eminente Juiza prolatora da sentenca
"no proprio titulo contem o local de pagamento, “pagavel em qualquer
agéncia bancéria até o vencimento’, ndo especificando em nenhum
momento que a requerente deveria avisar a realizacdo do pagamento, até
MesMo porque, ainda que o requerente tenha muitos clientes, a utilizacéo
da duplicata ndo enseja essa pratica.” (e-STJ- fl. 140)

Assm, acolher a tese da agravante, de que 0 pagamento teria Sdo feito de forma
néo prevista, demandaria revisdo do conjunto fético-probatério dos autos, providéncia que encontra
Obice na Simula 7/STJ.

Por fim, a andlise da ocorréncia de sucumbéncia reciproca néo leva em conta apenas

0 nimero de pedidos que foram ou ndo acolhidos, mas Sm a proporciondidade do decaimento, ou

Sgja, no quanto autor e réu foram vencidos e vencedores. Nesse sentido, destacou a Corte locd:

"Considerando que o Réu obteve éxito somente quanto ao pedido de
impossibilidade de repeticdo de indébito, devera arcar com 75% das
custas e honorarios advocaticios, ficando o restante (25%) a cargo da
Autora, mantendo-se em 12% a verba honoréria sobre o valor da
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condenacao, observado o disposto no art. 12 da Lel n°® 1.060/50, quanto
a parte beneficiaria da justica gratuita.” (e-STJ - fls. 141/142)
Como se observa, foi aplicado o disposto no art. 21, caput, do Codigo de Processo
Civil de 1973. Como o pedido da autora néo acolhido é de menor propor¢do, ndo ha como dividir os
Onus em partes iguais, como pretende a agravante.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0243557-6 PROCESSO ELETRONICO AREsp 586.453 / PR

Numeros Origem: 201402435576 586453 921950302 921950303
PAUTA: 16/06/2016 JULGADO: 16/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : SEARA INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS AGROPECUARIOS LTDA
ADVOGADOS : JOAO TAVARESDE LIMA FILHO

FABRICIOMASSI SALLA EOUTRO(S)
AGRAVADO : BERNADETE LENZI
ADVOGADO : JOSEANE ARAUJO GOUVEA BORGES

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Espécies de Titulos de Crédito - Duplicata

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SEARA INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS AGROPECUARIOSLTDA
ADVOGADOS : JOAO TAVARESDE LIMA FILHO
FABRICIO MASSI SALLA EOUTRO(S)
AGRAVADO : BERNADETE LENZI
ADVOGADO : JOSEANE ARAUJO GOUVEA BORGES
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira, Marco
Buzzi e Luis Felipe Salom&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



