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PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO E FORMA(;AO DE
QUADRILHA. TESE DE LETARGIA PROCESSUAL. ACUSADO NAO
SEGREGADO. APRECIACAO DA TEMATICA. IMPOSSIBILIDADE.
PRISAO PREVENTIVA. FALTA DE INDICACAO DE ELEMENTOS
CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA. GRAVIDADE ABSTRATA.
RISCO PARA APLICACAO DA LElI PENAL. REU EM LUGAR
INCERTO E NAO SABIDO. MOTIVAGAO INIDONEA. OCORRENCIA.
RECURSO PROVIDO.

1. Ndo estando o acusado segregado, eis que ausente do digtrito da culpa, é
invidvel a apreciacdo datese do excesso de prazo para quem nem preso esta.
2. A prisio processua deve ser configurada no caso de SituagOes extremas,
em melo a dados sopesados da experiéncia concreta, porquanto o instrumento
posto a cargo da jurisdicdo reclama, antes de tudo, o respeito a liberdade.

3. In casu, custédia provisoria que ndo se judtifica ante a fundamentacéo
inidonea, pautando-se apenas na gravidade abstrata do ddlito e no perigo para
a aplicacdo para le pena, que ndo deflui do smples fato de se encontrar o réu
em lugar incerto e ndo sabido, ndo se confundindo evasdo com ndo localizacao.
4. Recurso provido a fim de que o recorrente possa aguardar em liberdade o
tréngto em julgado do processo crimind, se por outro motivo ndo estiver preso,
sem preguizo de que o lizo a quo, de maneira fundamentada, examine se €
caso de aplicar uma das medidas cautelares implementadas pela Le n.°
12.403/11, ressalvada, incdusive, a possibilidade de decretacdo de nova priséo,
caso demonstrada sua necessi dade.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Minigtra Relatora. Os

Srs. Ministros

Sebagtido Reis Jnior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e

Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Minigtra

Relatora.

Brasilia, 23 de junho de 2015(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 59.745 - SP (2015/0117167-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

RECORRENTE : IVAN RICARDO DE SOUZA (PRESO)

ADVOGADO : ANGELO ZANI

RECORRIDO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (relatora):

Trata-se de recurso ordinaio em habeas corpus, sem pedido liminar,
interposto por IVAN RICARDO DE SOUZA, contra acérdéo proferido pelo Tribund de
Justica do Estado de S&o Paulo (HC n.° 2217721-59.2014.8.26.0000).

Depreende-se dos autos que, por fato ocorrido em 30.10.2013, o recorrente foi
denunciado, juntamente com outros, pela suposta prética do ddito previsto no art. 157, § 2°,
incisos 1l e V, c.c. 0 atigo 288, caput, na forma do artigo 69, todos do Codigo Penal
(Processo n.° 3002830-04.2013.8.26.0301, Controle n.° 919/2013, da 2.2 Vara Crimind da
Comarca de Atibaia/SP).

Na data de 3.12.2013, 0 juizo a quo recebeu a incoativa e decretou a priséo
preventiva do acusado (fls. 84/86).

Inconformada, a defesa impetrou prévio writ na origem, cuja ordem em parte
conhecida e, nessa extensdo, denegada. O acorddo foi assm sintetizado (fl. 147):

"Habeas corpus - Paciente denunciado como incurso no artigo 157, §
2.0 incisos Il eV c.c. artigo 288, 'caput’, na forma do artigo 69, todos do
Cadigo Penal.

Auséncia de participagdo na conduta dditiva - Inadmissibilidade - O
'habeas corpus' € meio impréprio para apreciar a degada auséncia de
provas suficientes para a condenacdo do paciente, pois depende de andise
aprofundada quanto a matéria probatoria - Ordem ndo conhecida para esse
fim.

Liberdade provisoria - Inadmissibilidade - Constrangimento ilegd - Nao
ocorréncia - Presentes 0s requisitos autorizadores da custddia cautelar, nos
termos do artigo 312, do Cédigo de Processo Penal.

O argumento utilizado pelo impetrante de que o paciente € primario,
portador de bons antecedentes, que possui residéncia fixa e ocupacdo licita
nao é fator impeditivo da custédia cautelar.

Excesso de prazo na formagdo da culpa - Constrangimento ilegd —
N&o ocorréncia - Paciente foragido desde a data do flagrante.

Concessao do beneficio de liberdade provisdria aos corréus em outras
ordens de 'habeas corpus' - Pedido de extensdo ap paciente, nos termos do
artigo 580, do Cddigo de Processo Pend - Inadmissibilidade - Paciente
foragido - Situacdo processual diversa da dos corréus - Para a aplicacéo
extensiva prevista no referido dispositivo legal € necessario que o paciente
estgja em situagd@o processual idéntica a dos corréus, 0 que ndo ocorre no
caso em tela.



A

197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Ordem parciamente conhecida e, nesta parte, denegada.”

Dai a presente irresignacéo, na qual o recorrente alega que "néo se encontrava
no loca dos fatos, por isso ndo foi preso, mas seu nome constou do inquérito policid e, apos,
da denlincia, em razéo de ter sdo gpontado pela vitima (...) como participante do ddito” (fl.
164).

Afirma ser priméio, possuidor de bons antecedentes, residéncia fixa e labor
licito.

Sustenta que careceu de fundamentacdo idonea o decreto de prisfo
preventiva, pautado apenas na gravidade abstrata do ddlito.

Sublinha que ndo se encontram presentes o0s requisitos previstos no artigo 312
do Cddigo de Processo Penal.

Invoca o brocardo da néo culpabilidade.

Defende, ainda, a ocorréncia de excesso de prazo na instrucdo crimina, sequer
sendo interrogados os corréus.

Destaca que o Tribuna Bandeirante reconheceu a serddia no feito nos autos
do HC n.° 2112881-95.2014.8.26.0000, HC n.° 2128000-96.2014.8.26.0000 e no HC n.°
2128008-73.2014.8.26.0000.

Assere que também faz jus a extensdo da ordem dada aos outros acusados,
nos termos do artigo 580 do Cddigo de Processo Penal.

Registra que "n&o fugiu do flagrante, pois ndo se encontrava no local onde os
demais corréus foram presos’ e que "teve seu nome indicado, na Delegacia, por uma das
vitimas, fato que ndo autoriza a conclusdo de ter ele fugido da prisdo” (fl. 170).

Requer, ao find, a revogacdo de sua prisio preventiva

Com vigdta dos autos, o Minigtério Piblico Federa opinou, em parecer da lavra
da Subprocuradora-Geral Monica Nicida Garcia (fls. 204/208), pelo desprovimento do recurso
ordinario.

Noticias colhidas no sitio do Tribunad de origem dé&o conta de que, apos o
interrogatorios de corréus, o feito aguarda a juntada das alegacOes finais defensivas (fls.
210/228).

E o relatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 59.745 - SP (2015/0117167-2)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO E FORMAC;AO DE
QUADRILHA. TESE DE LETARGIA PROCESSUAL. ACUSADO NAO
SEGREGADO. APRECIA(;AO DA TEMATICA. IMPOSSIBILIDADE.
PRISAO PREVENTIVA. FALTA DE INDICACAO DE ELEMENTOS
CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA. GRAVIDADE ABSTRATA.
RISCO PARA APLICACAO DA LElI PENAL. REU EM LUGAR
INCERTO E NAO SABIDO. MOTIVAGAO INIDONEA. OCORRENCIA.
RECURSO PROVIDO.

1. N&o estando 0 acusado segregado, eis que ausente do didtrito da culpa, €
invidvel a apreciacdo da tese do excesso de prazo para quem nem preso esta.
2. A prisdo processua deve ser configurada no caso de situacOes extremas,
em melo a dados sopesados da experiéncia concreta, porquanto o instrumento
posto a cargo da jurisdicdo reclama, antes de tudo, o respeito a liberdade.

3. In casu, custédia provisoria que ndo se jugtifica ante a fundamentacéo
inidbnea, pautando-se apenas na gravidade abstrata do ddito e no perigo para
a aplicacdo parale pend, que ndo deflui do smples fato de se encontrar o réu
em lugar incerto e ndo sabido, ndo se confundindo evaséo com n&o localizagéo.
4. Recurso provido a fim de que o recorrente possa aguardar em liberdade o
tréngto em julgado do processo crimind, se por outro motivo ndo estiver preso,
sem prejuizo de que o Lizo a quo, de maneira fundamentada, examine se &
caso de aplicar uma das medidas cautelares implementadas pela Le n.°
12.403/11, ressalvada, inclusve, a possibilidade de decretacdo de nova priséo,
caso demonstrada sua necessi dade.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (relatora):

De plano, ingta consignar que estes autos foram a mim distribuidos por
prevencdo a0 HC n. 312.706/SP, guizado em prol do corréu ERIKI CORDEA, cujo
seguimento foi negado.

Observa-se, anda, 0 HC n.° 312.719/SP, impetrado em beneficio do corréu
CLAYTON CARLOS ALVES, cuyja ordem foi concedida pela Egrégia Sexta Turma. Eis a
ementa do aresto:

"HABEAS CORPUS. CONCESSAO DE ORDEM EM FAVOR DE
CORREUS DA MESMA ACAO PENAL. FUNDAMENTOS DE ORDEM
OBJETIVA. ANDAMENTO DA CAUSA ASSEMELHADO. ISONOMIA.
RAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO. SITUACAO PROCESSUAL
ABSOLUTAMENTE EQUIVALENTE.
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1. Existindo o excesso de prazo na instrucdo em desfavor dos réus, o
beneficio de soltura deve alcangar a todos, em respeito as garantias da
igualdade e da razoavel duracdo do processo.

2. Na hipotese, a Corte de origem cercou-se de aspectos objetivos do
andamento da causa para revogar a prisao por excesso de prazo em relacdo
aos corréus, o que também ocorre em relagdo ao paciente, razéo pelaqua é
de rigor a revogacdo da prisdo preventiva decretada em desfavor do
paciente, por excesso de prazo.

3. Habeas corpus concedido para revogar a prisdo preventiva do
paciente."

(HC 312.719/SP, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
16/04/2015, DJe 27/04/2015)

O objeto recursal abrange o exame da letargia processual e da
fundamentacdo para a prisdo preventiva do insurgente.

No tocante ao excesso de prazo, apura-se que o0 acusado sequer foi recolhido
ao carcere.

Ao prestar informacdes perante o Colegiado estadual, o juizo de primeiro grau
assm se manifestou (fls. 29/30):

"(..)

Flagrante instaurado com referéncia aos corréus Emilson Antonio
Rodrigues dos Santos, Eriki Cordea, Clayton Carlos Alves, Jacoglenes
Tavares de Freitas e Isteiss Cristina Neves (fls. 02/05, 7/16. 18/25, 27/34,
37/42, 124/127, 129, 135/137 e 217.

Por decisdo de 13 de novembro de 2013, foi determinada a remessa
dos autos a Comarca de Alibaia (fls. 178).

Denuncia afls. 02d/8d.

Recebimento de denuncia e decretacdo da prisao preventiva em 03
de dezembro de 2013 (fls. 173/174). Mandado de preventiva expedido
(fls. 176/177).

Determinacdo de expedico de edital de citacéo (fls. 203). Editd (fls.
206).

O paciente constituiu defensor (fls. 248/249). Apresentacdo de defesa
escrita (fls. 251/252). O paciente foi dado como citado (fls. 254).

Indeferimento de liberdade provisdria e determinacéo de expedices de
deprecatas (fls. 295/296). Expedidas deprecatas para oitiva de testemunhas
de acusacdo para as cidades de S&o Paulo. Francisco Morato, Jarinu,
Jundiai e Vérzea Paulista (fls. 297).

Oitiva de testemunhas de acusacdo (fls. 338; 346/v; 413/431, 446/448:
458/460).

Em 22 de agosto de 2014 foi determinada a expedicdo de carta
precatéria para oitiva das testemunhas de defesa (fls. 467). Expedicéo (fls.
468).

Qitiva da testemunhas de defesa (fls. 509/513).

Expedidas cartas precatOrias para interrogatério dos corréus (fls.
550/551).

Autos aguardam a juntada das deprecatas (interrogatorios dos corréus)
e o cumprimento do mandado de prisdo expedido contra 0 paciente que
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est4 com interrogatério preudicado, pois se encontra foragido.

(.)"

De se notar que o0 recorrente Ndo se encontra segregado, estando ausente do
digtrito da culpa. Assm sendo, creio ser indevida a apreciacdo da tese de uma suposta serodia
na instrucdo criminad para quem nem preso esta. Confiram-se estes julgados sobre o tema:

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TORTURA.
SEQUESTRO E CARCERE PRIVADO. PRISAO PREVENTIVA.
PERICULOSIDADE E FUGA DO PACIENTE. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA E DA APLICACAO DA LEI PENAL. FUNDAMENTACAO
IDONEA. EXCESSO DE PRAZO. AUSENCIA. REU QUE PERMANECE
FORAGIDO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E DENEGADA.

1. O decreto de prisdo preventiva estd devidamente fundamentado na
necessidade de garantir a ordem publica, evidenciada pela periculosidade do
Paciente, que responde a diversos processos criminais na localidade, bem
como para assegurar a aplicagdo da le pena, na medida em que a fuga do
réu logo apds os fatos criminosos demonstra sua nitida intencdo de se
furtar a persecucéo criminal do Estado. Precedentes.

2. Ndo ha excesso de prazo na prisdo preventiva se o Paciente
per manece foragido.

3. A degacéo de atipicidade do crime de tortura ndo foi suscitada e
tampouco apreciada do Tribuna a quo. Logo, o exame dessa alegacéo,
nesta oportunidade, configuraria vedada supresséo de instancia.

4. Ordem parcialmente conhecida e denegada.”

(HC 204.528/PE, Red. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 13/03/2012, DJe 23/03/2012)

"HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. REVOGAQAO DA
PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. AUSENCIA. REU
FORAGIDO. CONSTRANGIMENTO NAO EVIDENCIADO. ORDEM
DENEGADA.

1. Nao hé& falar em revogacao da prisdo preventiva por excesso de
prazo se o0 paciente per manece foragido.

2. Ordem denegada.”

(HC 119.549/BA, Red. Ministro ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRJ), QUINTA TURMA,
julgado em 22/11/2011, DJe 03/02/2012)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS 1. PRISAO
PREVENTIVA. WRIT QUE DENEGOU A ORDEM NA ORIGEM,
CASSANDO A LIMINAR. FUNDAMENTAC}AO CONCRETA PARA A
DECRETACAO DA CUSTODIA. POSSIBILIDADE. RECORRENTE
FORAGIDO ATE A PRESENTE DATA. 2. EXCESSO DE PRAZO. NAO
OCORRENCIA. REU FORAGIDO. 3. PARTICIPACAO DO
RECORRENTE NO CRIME. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DE
PROVAS NA VIA ELEITA. 4. RECURSO DESPROVIDO.

1. Asinstancias ordinérias apresentaram fundamentagdo concreta para



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

a manutencdo da custédia cautelar do recorrente, ndo se vislumbrando o
alegado constrangimento ilegd.

2. Recorrente solto em razdo de pedido liminar. Julgamento de mérito
do writ, com denegacdo da ordem e cassacdo da liminar anteriormente
deferida. Prisdo restabelecida. Paciente foragido. Portanto, imperiosa a
manutencdo da custodia cautelar a fim de garantir a correta instrucéo
processual e aplicacdo da lel penal.

3. Condigbes pessoais favoraveis, tais como primariedade, boa
conduta, emprego e residéncia fixos, ndo impedem a manutencdo da
segregacdo cautelar, quando presentes os requisitos legais.

4, Estando o recorrente foragido, ndo ha que se falar em
ocorréncia de excesso de prazo para o término dainstrucao.

5. Nado comporta andise em sede de habeas corpus a questdo referente
a existéncia ou ndo de prova da participacéo do recorrente no delito que lhe
foi imputado.

6. Recurso desprovido, com recomendacdo ao juizo de origem para
gue dé celeridade ao processamento do feito."

(RHC 27.597/RJ, Rd. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 20/10/2011, DJe 13/02/2012)

No que tange a fundamentacdo da custdia, depreende-se que, na data de
3.12.2013, o juizo de primeiro grau assm decretou a constricdo preventiva do increpado,
verbis (fls. 84/86):

"(..)

7 - Fls. 153. item 5: Trata-se de pedido de decretagdo da prisdo
preventiva de IVAN RICARDO DE SOUZA, denunciado pela prética, em
tese, de crime de roubo, cometido com emprego de arma de fogo, em
concurso com o crime de formacdo de quadrilha. O pedido deve ser
deferido.

O réu, denunciado por crimes graves, cometidos com grave ameaca as
vitima, com emprego de arma de fogo e em concurso de agentes, foi por
ela reconhecido na fase palicid, carreando aos autos, a0 menos nesta fase,
indicios de autoria do crime.

A audacia demonstrada pelo denunciado indica a periculosidade do
agente e a inobservancia das regras elementares de convivéncia em
sociedade, demonstrando que sua custédia cautelar é necessaria para
garantia da ordem publica, cujo conceito envolve ndo somente a prevencao
de novos dditos por parte do denunciado, mas também assegurar a
credibilidade da Justica e acautelar 0 meio social, tdo temeroso ante o
enorme numero de delitos graves de que se vé vitima.

A prisdo preventiva do denunciado faz-se necessdria, também, para
conveniéncia da instrucdo criminal visando evitar que pratique atos
tendentes a0 impedimento da apuracdo da verdade red e eventud
reconhecimento judiciad pelas vitimas e para assegurar a aplicacdo da le
penal, sobretudo porque nada o prende ao distrito da culpa e ante a
possibilidade de condenacdo, anaisando-se seus antecedentes, podera
buscar furtar-se as consequiéncias dai advindas.

Ante 0 exposto, com fundamento nos artigos 311 e 312 do Cadigo de
Processo Pena, DECRETO A PRISAO PREVENTIVA de IVAN
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RICARDO DE SOUZA. Expega-se mandado de prisdo.
..)"

Colhem-se estes fundamentos do aresto vergastado (fls. 149/158):

"A ordem rogada em favor do paciente Ivan Ricardo de Souza é de ser
parcialmente conhecida e, nesta parte, denegada.

Com efeito, o paciente foi denunciado como incurso no artigo 157, §
2° incisos |l e V c.c. artigo 288, 'caput’, na forma do artigo 69, todos do
Caodigo Penal, porque no dia 30 de outubro de 2013, por volta das I0h, na
Avenida Mgjor Alvim, atura do n° 1.290, em Alvindpolis, na cidade e
comarca de Atibaia, juntamente com Eriki Cordea, Isteissi Cristina Neves,
Emilson Antonio Rodrigues dos Santos, Clayton Carlos Neves e Jacoglenes
Tavares de Freitas, em concurso e com unidade de designios, bem como
mais dois individuos ndo identificados, subtrairam, em proveito comum,
mediante grave ameaca exercida com simulagdo de arma de fogo, um
caminhdo Mercedes Benz/Accelo 1016, de placas (...)/S&o Paulo - SP, e
sua respectiva carga, avdiada em R$ 27.573,40 (vinte e sete mil,
quinhentos e setenta e trés reais e quarenta centavos), pertencentes a
empresa vitima ‘Transquintino Servicos.

Segundo noticiado na exordial acusatoria, em datas e horérios incertos,
a0 longo do ano de 2013, na cidade e comarca de Atibaa e regido, os
denunciados acima mencionados, associaram-se em quadrilha ou bando,
com o fim de cometer crimes, notadamente roubos de carga.

Pretende, o impetrante, com o presente remédio heréico, a concessao
da ordem para que sgja revogada a prisdo preventiva do paciente.

A tese sustentada pelo impetrante de que o paciente ndo cometeu os
dditos que lhe estéo sendo imputados, sob o argumento de que €e ndo se
encontrava no local dos fatos, bem como ndo foi reconhecido pelas
vitimas, ndo merece ser acolhida. Isto porque, ndo ha como se fazer, em
sede de 'habeas corpus, andlise aprofundada quanto a matéria probatoria,
como pretende o ilustre impetrante.

Ressalte-se que o 'habeas corpus é meio improprio para apreciar a
alegacéo de auséncia de provas suficientes para a condenacdo do paciente.

N&o se conhece, pois, da impetracéo para esse fim.

A degacdo de que inexistem indicios que pudessem justificar a
segregacdo provisoria do paciente ndo merece prosperar, visto que a
denuncia oferecida pelo representante do Ministério Puablico (fls. 77/83)
descreve fatos que, em tese, ilicito penal, sendo que ha, até o momento,
indicios plausiveis que justificam o movimento do aparato judicid na
presente acdo penal.

Da mesma forma, a aegada auséncia de fundamentacdo da custddia
cautelar, ante a genérica repeticdo dos termos da lei, também n&o procede.
Como é cedico, a fundamentagdo do decreto ou da denegacdo da prisdo
preventiva € obrigacdo do juiz, imposta pela Constituicdo Federal, de emitir,
sempre, decisbes fundamentadas (artigo 93, IX), especidmente a que
determina a prisdo de alguém (artigo 5° LXI). Contudo, entendo ser
desnecessaria a fundamentagdo extensa do decreto de prisdo preventiva,
desde que sejam compreensiveis 0s motivos alegados pelo juiz e encontrem
respaldo na prova coletada no inquérito ou No processo, como no caso 'sub
judice'.
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Nessa Gtica € o pensamento do Superior Tribunal de Justica:

(...)

O argumento Uutilizado pelo impetrante de que o paciente € primario,
portador de bons antecedentes, que possui residéncia fixa e ocupacéo licita
ndo é fator impeditivo da custodia cautelar.

Nesse sentido € o entendimento jurisprudencial:

(...)

Sendo assim, ha clara impossibilidade de se invocar o principio da
presuncéo de inocéncia, disposto no art. 5.2, LVII, da CF, uma vez que este
ndo comporta interpretaco extrema e nem aplicacdo ilimitada, continuando
o Estado com o0s meios processuais para garantir a ordem publica, ainda
gue em detrimento da liberdade do cidadao.

No mais, insta sdientar que o paciente esta sendo acusado por ter
praticado crimes graves roubo duplamente magorado e formagdo de
quadrilha o qual atemoriza a sociedade, a qual clamapor justica e seguranca.
Nesse contexto, a nosso ver, € plenamente admissivel levar em
consideracdo a gravidade dos delitos para justificar a garantia da ordem
publica. Aligs, a garantia da ordem publica deve ser verificada pelo binbmio
gravidade da infrago e repercussdo social.

Quando o crime € grave, de particular repercussdo, COMo NoO caso em
tela, com reflexos negativos e traumaticos na vida de muitos, propiciam
agueles que tomam conhecimento da sua realizacdo um forte sentimento de
impunidade e de inseguranga, cabendo, por isso, ao Judiciério, determinar o
recolhimento do agente.

Isso porque, diversamente do sustentado pela defesa, resta plenamente
justificada a segregacdo cautelar, ante a insuficiéncia das demais medidas
cautelares previstas no artigo 319, do Cddigo de Processo Pend para
impedir a reiteracdo criminosa.

Sobre este aspecto vae demonstrar o entendimento jurisprudencia
sobre o tema:

(...)

Em igud prisma, admitindo que se leve em conta a gravidade do ddlito
para a decretacdo da prisdo preventiva, estd o magistério de Antonio
Magalhdes Gomes Filho, ressaltando, inclusive, que a gravidade é
constatada pela natureza da pena abstratamente cominada e permite que,
guanto a esse ponto da decisdo, a motivacdo do juiz sgaimplicita.s

A respeito do tema, a doutrina tem decidido que:

(...)

Ressalte-se que o0 ddito de roubo duplamente majorado imputado ao
paciente prevé, no tipo béasico, pena privativa de liberdade méxima superior
a 04 (quatro) anos de reclusdo, o que justifica 0 decreto da custodia
cautelar do acusado, a teor do disposto no artigo 313, inciso |, do Codigo
de Processo Penal, com redagéo dada pela Le n.° 12.403/11, de modo que
se torna invidvel a aplicacdo de quaisguer das medidas cautelares elencadas
no artigo 319, do Codigo de Processo Penal.

Ademais disso, considerando a gravidade do délito, as circunstancias
do fato e as condicbes pessoais do acusado, a manutencdo da prisio
preventiva se mostra necessaria, no caso em tela, como garantia da ordem
publica, a fim de prevenir a reproducdo de novos delitos, bem como para
assegurar a aplicacdo da le penal, a teor do disposto no artigo 312, do
Cadigo de Processo Penal.

Sustenta, ainda, 0 impetrante, que h& excesso de prazo na formacéo da
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culpa, pois até a data da presente impetracdo ainda ndo foi encerrada a
instrucdo criminal, o que configurailegd constrangimento.

Razdo ndo assiste a0 impetrante.

O pedido de extensdo dos efeitos da liminar concedida aos corréus
Edmilson Antonio Rodrigues dos Santos, Jacoglenes Tavares de Freitas e
Isteiss  Cristina Neves nos autos dos ‘habeas corpus n°
2112881-95.2014.8.26.0000, 2128000-96.2014.8.26.0000 e
2128008-73.2014.8.26.0000, a fim de que o paciente Ivan Ricardo de
Souza sgja posto em liberdade, também, ndo procede.

Cumpre mencionar que a extensdo dos efeitos do julgado em 'habeas
corpus deve ser reconhecida quando, em concurso de pessoas, 0s agentes
se encontram na mesma situagdo processual objetiva.

N&o € o caso dos autos.

Segundo informagdes obtidas junto ao site do E. Tribuna de Justica do
Estado de S8o Paulo, constatou-se que o paciente |van Ricardo de Souza
encontra-se foragido, o que demonstra descaso com a justica e que
pretende frustrar o regular andamento do processo.

Note-se que o fato do paciente estar foragido desde a data do flagrante
evidencia que este vem causando transtornos ao regular andamento do
processo, provocando, assim, inevitdvel atraso no término da instrucéo
crimina e evitando a aplicacéo da lé pena com sua atitude, circunstancias
estas perfeitamente aptas a justificar a manutengdo da deciso judicia que
decretou sua prisdo preventiva.

Convém mencionar que, para a aplicagdo extensiva dos efeitos da
ordem concedida aos corréus é necessario que 0 paciente estga em
situacdo idéntica a do referido corréu, ateor do disposto no artigo 580, do
Cadigo de Processo Penal.

Ressalte-se que a isonomia de tratamento processual se impde guando
h& igualdade de situagdes objetivas e subjetivas entre os corréus, o que ndo
ocorre no caso em tela

No tocante a0 alegado excesso de prazo, vale ressaltar que, de acordo
com as informagdes obtidas junto & funcioné&ria Carolina Stabole Sanches
matricula n.° 363.106, lotada no 2° Oficio Criminal da comarca de Atibaia,
0 paciente encontra-se foragido, razdo pela qual o seu interrogatério esta
prejudicado. Informou, ainda, que restou consignado em decisdo proferida
pela autoridade apontada coatora que o paciente poderd ser interrogado,
caso assim demonstre interesse, bastando que se apresente ao juizo da
causa.

Estando foragido, ndo ha que se falar em excesso de prazo na formagéo
da culpa.

Ademais disso, vae destacar que a concessdo da ordem de habeas
corpus em favor dos corréus Emilson Antonio Rodrigues dos Santos,
Isteissi Cristina Neves e Jacoglenes Tavares de Freitas teve por
fundamento o reconhecimento do excesso de prazo na manutencdo da
prisdo dos corréus, no entanto, tal circunsténcia ndo é extensivel a Ivan
Ricardo de Souza, uma vez que este ndo esteve nenhum dia preso em
decorréncia dos crimes narrados na denuincia oferecida em seu desfavor no
processo de origem.

Destarte, a revogacdo da prisdo preventiva do paciente ndo se mostra
adequada e oportuna, no caso em tela, visto que subsistem o0s requisitos
elencados no artigo 312, do Cédigo de Processo Penal.

Por fim, ausente o apontado constrangimento ilega, a denegacéo da
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ordem é derigor.

Isto posto, pelo meu voto, conhece-se parciamente a ordem de 'habeas
corpus impetrada em favor do paciente | van Ricardo de Souza e, na parte
conhecida, denega-se a ordem."

Verificase que foi imposta a custédia provisiria, essencialmente, em razéo da
gravidade abstrata do delito, com consideragdes sobre a pretensa pratica de novos crimes e a
necessidade de se posshilitar o reconhecimento judicd pelas vitimas, bem como peo réu
poder se furtar as consequéncias de uma condenacdo. Destacou-se, ainda, o risco para a
ordem publica, a conveniénciada instruco crimind e a aplicagdo da lel penal.

Por sua vez, o Tribuna estadual consignou a gravidade do ddlito e o fato de o
réu ndo ter sdo encontrado para ser citado.

Ora, h4d de ver que declinar, unicamente, tais dados, sem respaldo em
circunstancias colhidas da situacdo concreta, ndo se congtituem elementos aptos a ensgjar a
prisdo provisdria

Ademais, a0 que cuido, nd0 me parece viavel suscitar como arrimo para a
segregacdo cautelar o fato de néo ter sdo encontrado o acusado.

Deve-se destacar que néo se pode confundir evasdo com ndo-locaizagcdo. O
que, efetivamente, revela a necessidade da prisdo provisoria é o risco para aplicacéo da le
pena, materidizado no comportamento voluntario do acusado de se subtrair a acdo das
instancias formais de controle. Pois bem, como o Estado sequer logrou comunicar ao
increpado a forma congtituicao do processo pend, € temerdrio presumir a fuga.

De fato, se o recorrente sequer foi ouvido perante a autoridade policid, viso
que "indicado indiretamente em razéo da farta prova testemunhal dos fatos' (fl. 73), pois
"vitimas e um dos préprios indiciados afirmam ser Ivan coator da vitima Maria e autor dos
fatos' (fl. 73), ndo poderia a ingténcia ordinaria ter entendido que o imputado se furtara a
apresentar-se em juizo, para ser citado e interrogado, deixando de demandar, por iso, maiores
elementos de convicgdo em torno do risco a aplicacdo dalel penal.

Ao que se me afigura, debrugando-me sobre o caso em concreto, a priséo
provisoria ndo se sustenta, porque nitidamente desvinculada de qualquer eemento de
cautelaridade.

Nunca é demais lembrar que a prisdo processual deve ser configurada no caso
de situacOes extremas, em meio a dados sopesados da experiéncia concreta, porquanto o
instrumento posto a cargo da jurisdicéo reclama, antes de tudo, o respeito a liberdade.

Duvida ndo ha, portanto, de que a liberdade, antes do trénsito em julgado, é a
regra, ndo compactuando com a automética determinagdo/manutencdo de encarceramento.
Pensar-se diferentemente seria como estabelecer uma gradagcdo no estado de inocéncia
presumida. Ora, é-se inocente, numa primeira abordagem, independemente da imputacéo. Ta
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decorre da raiz da idéaforca da presuncéo de inocéncia e deflui dos limites da condicéo
humana, a qua se ressente de imanente faibilidade.

A necessidade de motivacdo das decisdes judiciais — dentre as quais se insere
aquela relativa ao status libertatis do imputado antes do transito em julgado — ndo pode
sgnificar, a meu ver e com todo o respeito dos votos contré&rios, a adogdo da tese de que, nos
casos de crimes graves, ha uma presuncdo relativa da necessidade da custddia cautelar. E
isso porque a Constituicdo da Replblica ndo distinguiu, ao estabel ecer que ninguém podera ser
considerado culpado antes do trénsito em julgado de sentenca pend condenatoria, entre
crimes graves ou ndo, tampouco estabeleceu graus em ta presuncdo. A necessidade de
fundamentacdo decorre do fato de que, em se tratando de restringir uma garantia
congtitucional, é preciso que se conheca dos motivos que a justificam. E nesse contexto que se
afirma que a prisdo cautelar ndo pode exigtir ex legis, mas deve resultar de ato motivado do
juz

Vé-se, portanto, que se limitaram as ingténcias ordin&rias a reproduzir termos
legais, enaltecer a gravidade abstrata do delito, pontuar conjecturas e suposi¢des, inclusve
acerca da posshilidade do acusado se furtar a le pend, sem indicar, contudo, quaquer
elemento concreto a judtificar a imposicéo de prisdo antes do transito em julgado.

Trata-se de verdadeira afronta a garantia da motivacéo das decises judicias a
decisio que judtifica a prisfo de tal forma. Como medida extrema, dotada de absoluta
excepcionalidade, deve ser a prisdo provisdria justificada em motivos concretos, e, ainda, que
indiquem a necessidade cautelar da prisio, sob pena de violagdo & garantia da presuncdo de
inocéncia

Assim, ndo havendo a indicacdo de dementos especificos do caso que,
concretamente, gpontem a necessidade da medida cautelar, ndo pode subsistir a decisio, por
falta de motivacéo idonea.

Essa tem Sdo a orientacéo deste Superior Tribuna de Justica, abominando-se
a fundamentacdo da prisdo cal cada apenas em proposi ¢oes geneéricas:

"HABEAS CORPUS  HOMICIDIO TENTADO. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 CPP. PERICULUM LIBERTATIS.
INDICACAO NECESSARIA. FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE.
ADITAMENTO DO TRIBUNAL AO DECRETO CONSTRITIVO.
VEDACAO EM HABEAS CORPUS. IMPETRACAO NAO CONHECIDA.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se & nova jurisprudéncia da
Corte Suprema, também passou a restringir as hip6teses de cabimento do
habeas corpus, ndo admitindo que o remédio congtitucional sgja utilizado
em substituicdo ao recurso ou agdo cabivel, ressalvadas as situagdes em
gue, a vista da flagrante ilegdidade do ato apontado como coator, em
prejuizo da liberdade do paciente, sgja cogente a concessao, de oficio, da
ordem de habeas corpus.
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2. A jurisprudéncia desta Corte Superior é remansosa no sentido de que
a determinacdo de segregagcdo do réu antes de transitada em julgado a
condenacdo deve efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos dos
autos, a necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no
art. 312 do Cadigo de Processo Penal.

3. Assim, a prisdo provisoria se mostra legitima e compativel com a
presungd0 de inocéncia somente se adotada, mediante decisdo
suficientemente motivada, em carater excepcional, ndo bastando invocar,
para tanto, aspectos genéricos, posto que relevantes, relativos a modalidade
criminosa atribuida ao acusado ou as expectativas sociais em relacdo ao
Poder Judiciério, decorrentes dos elevados indices de violéncia urbana.

4. A ndo localizagdo do acusado, por s sO, quando frustrada a tentativa
de notificagdo ou citagdo editalicia, ndo constitui motivagdo suficiente para
a restricdo antecipada da liberdade, se dissociada de qualquer outro
elemento real que comprove a condicdo de foragido.

5. A citagdo do paciente, por carta precatoria, no domicilio indicado; a
congtituicdo de advogado, que apresentou defesa preliminar; a
comprovagdo de ocupacdo licita do agente; bem como a auséncia de
noticia de reiteragdo da prética delitiva evidenciam a auséncia do periculum
libertatis.

6. Os argumentos trazidos no julgamento do habeas corpus original
pelo Tribunal a quo, tendentes a justificar a prisdo provisdria (a fuga do
paciente por mais de oito anos), a par de inconsistentes, ndo se prestam a
suprir a deficiente fundamentacéo adotada em primeiro grau, sob pena de,
em acdo concebida para a tutela da liberdade humana, legitimar-se o vicio
do ato constritivo ao direito de locomocéo do paciente.

7. Habeas corpus ndo conhecido, mas concedido de oficio, para que o
paciente possa aguardar em liberdade o trénsito em julgado da acdo pend,
se por outro motivo ndo estiver preso, sem prejuizo da possibilidade de
nova decretagdo da prisdo preventiva, se concretamente demonstrada sua
necessidade cautelar, sem prejuizo de imposicdo de medida aternativa, nos
termos do art. 319 do CPP."

(HC 284.220/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 05/06/2014, DJe 25/06/2014)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. ESTELIONATO. REU CITADO POR EDITAL.
REVELIA. DECRETACAO DA PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO E NECESSIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM DEFERIDA DE OFiCIO PARA REVOGAR A
CUSTODIA CAUTELAR.

- Este Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento firmado
pelo Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o cabimento do remédio
herdico, adotando orientacdo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus
substitutivo de recurso ordinério/especial. Contudo, a luz dos principios
constitucionais, sobretudo o do devido processo legd e da ampla defesa,
tem-se anadlisado as questdes suscitadas na exordia a fim de se verificar a
existéncia de constrangimento ilegd para, se for o caso, deferir-se a ordem
de oficio.

- O fato de o réu ndo ter sido encontrado pessoalmente, bem como o
seu ndo comparecimento em juizo, apds sua citacdo por edital, por s S0,
ndo constitui fundamento para a decretacdo da prisdo preventiva, uma vez
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gue a revelia ndo se confunde com a fuga. Precedentes desta Corte
Superior.

- Por outro lado, o oferecimento da suspenséo condiciona do processo
pelo Ministério Publico ndo se compatibiliza com a decretagdo da prisdo
preventiva.

- A auséncia de indicacdo de elemento concreto a fundamentar a prisdo
preventiva do Paciente, indica a necessidade de se revogar a medida
constritiva.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
revogar a prisdo preventiva decretada contra o paciente.”

(HC  100.633/CE, Rel. Ministra  MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), SEXTA TURMA,
julgado em 05/12/2013, DJe 16/12/2013)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. FALTA DE CABIMENTO.
REU CITADO POR EDITAL. ART. 366 DO CPP. PRESUNCAO DE
EVASAO. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA. AUSENCIA DE
FUNDAM ENTA(;AO CONCRETA.

1. A atua jurisprudéncia ndo tem admitido a impetracdo de habeas
corpus como substitutivo do meio processual adequado.

2. A decisdo que decreta a prisdo preventiva, na hipotese de aplicagdo
do art. 366 do Cadigo de Processo Penal, quando o réu se mostra revel, ha
de ser judtificada em situag@o concreta que indique a rea necessidade da
segregacao cautelar.

3. N&o se pode confundir evasdo com néo locdizagdo. No primeiro
caso, 0 que revela a necessidade da prisdo provisoria é o risco para a
aplicacdo da leé pena, materidizado no comportamento voluntério do
acusado de subtrair-se a agéo das instancias formais de controle.

No caso de citacdo por editd, porém, o Estado sequer logrou
comunicar a0 réu a formal congtituicdo da relagdo processual. Em td
situagdo, é temerario presumir a fuga (HC n. 147.455/DF, Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 8/6/2011).

4. Na espécie, a prisdo preventiva do paciente foi decretada e mantida
somente em razdo da revdia, sem indicativos concretos de fuga, o que
configura nitido constrangimento ilegd.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem expedida de oficio, para
revogar a prisdo preventiva decretada, sob o compromisso de
comparecimento do paciente a todos os atos do processo a que foi
chamado, sob pena de renovacdo da prisdo."

(HC 84.478/RJ, Rd. Ministro OG FERNANDES, Re. p/ Acdrdéo
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
27/08/2013, DJe 23/09/2013)

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. ENFRENTAMENTO DE
DECISAO MONOCRATICA. POSTERIOR PROLACAO DE ACORDAO.
PREJUDICADA A IMPETRACAO. PRISAO PREVENTIVA. NAO
LOCALIZA(;AO DO ACUSADO. FUGA NAO CARACTERIZADA.
FUNDAM ENTAC,AO INADEQUADA. ILEGALIDADE.

1. Dando-se habeas corpus em face da denegacdo monocrética pelo
Relator na origem, a prolacdo do acérddo pelo colegiado loca torna
prejudicada a impetragdo, conforme reiteradamente vem decidindo esta
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Turma, pois necessario o enfrentamento especifico das razdes deduzidas
no posterior acordao, hoje ato da Corte local vigente no tema, se o caso,
por nova impetracao.

2. Tendo a Corte local indevidamente considerado prejudicado o habeas
corpus pela concessao de liminar neste Tribunal, remanesce o interesse no
julgamento deste habeas corpus, evitando prejuizos ao paciente, que sem
culpa deixou de ter conhecida sua impetragcdo na origem.

3. A néo locdlizagdo do acusado é mero fundamento de revelia e ndo
configuragdo de fuga, com decorrentes riscos a aplicacéo da le penal.

4. Habeas corpus parciadmente conhecido e, nessa extensdo,
concedido, para cassar a prisdo preventiva, 0 que ndo impede nova e
fundamentada decisdo de necessaria cautelar penal, inclusve menos
gravosa do gque a prisdo processual."

(HC 133.983/BA, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 20/11/2014, DJe 12/12/2014)

Pois bem, com amparo em tais consideracOes, ao que se me afigura, de rigor a
revogacao da custodia cautelar do insurgente nos autos da acéo penal aqui tratada.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso ordinaio a fim de que o
recorrente possa aguardar em liberdade o trnsgto em julgado do Processo n.°
3002830-04.2013.8.26.0301, Controle n.° 919/2013, da 2.2 Vara Crimind da Comarca de
Atibaia/SP, se por outro motivo ndo estiver preso, sem prgjuizo de que o Jizo a quo, de
maneira fundamentada, examine se € caso de aplicar uma das medidas cautelares
implementadas pela Lel n.° 12.403/11, ressalvada, inclusve, a posshilidade de decretagcdo de
nova prisdo, caso demonstrada sua necessidade.

E como voto.
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SEXTA TURMA

Numero Registro: 2015/0117167-2 RHC 59.745/ SP
MATERIA CRIMINAL
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EM MESA JULGADO: 23/06/2015

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : IVAN RICARDO DE SOUZA (PRESO)
ADVOGADO : ANGELO ZANI
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU . ERIKI CORDEA
CORREU : EMILSON ANTONIO RODRIGUESDOS SANTOS
CORREU : CLAYTON CARLOSALVES
CORREU . ISTEISSI CRISTINA NEVES
CORREU : JACOGLENES TAVARES DE FREITAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



