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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 59.601 - SC (2015/0117008-0)

RELATOR

RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

© BIO MAQUES SILVA DE FARIAS (PRESO)
© OSVALDO JOSE DUNCKE
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
DUPLAMENTE  QUALIFICADO. PRISAO  PREVENTIVA.
SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. CITACAO
PESSOAL. NAO LOCALIZACAO DO REU. CITACAO POR
EDITAL. AGENTE EM LOCAL INCERTO E NAO SABIDO.
SUSPENSAO DO PROCESSO. ART. 366 DO CPP.
CUMPRIMENTO DO MANDADO DE PRISAO EM OUTRO
ESTADO DA FEDERAGAO E VARIOS MESES APOS O
DECRETO CONSTRITIVO. NECESSIDADE DE GARANTIR A
DE APLICACAO DA LEI PENAL. CONSTRICAO JUSTIFICADA.
COAGAO ILEGAL NAO EVIDENCIADA.

1. Nao tendo o paciente sido encontrado para ser citado
pessoalmente, deu causa a suspensdo da acdo penal, nos
termos do art. 366 do CPP, e ainda a decretacao da sua prisao
preventiva, a fim de assegurar a aplicacéo da lei penal.

2. O mandado de prisdo expedido em desfavor do recorrente s6
logrou ser cumprido apds aproximadamente 9 meses da data de
sua expedicdo, mesmo tendo sido certificado pela Corte Estadual
gue, apesar de ndo haver sido citado pessoalmente, o réu tinha
conhecimento de que estava sendo requisitado pela Justica.

3. A evasdo do réu do distrito da culpa, comprovadamente
demonstrada, ¢é fundamentacdo suficiente a embasar a
manutencdo da custédia preventiva para garantir a aplicacdo da
lei penal.

4. Recurso ordinério improvido.

ACORDAO

A Quinta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso. Os Srs. Minigros Fdix
Fischer, Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca e Newton Trisotto (Desembargador
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Convocado do T¥SC) votaram com o Sr. Minigtro Relator.
Bradllia (DF), 23 de junho de 2015(Data do Julgamento)
MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 59.601 - SC (2015/0117008-0)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

RECORRENTE : BIOMAQUESSLVA DE FARIAS (PRESO)

ADVOGADO : OSVALDO JOSE DUNCKE
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE) (Relator): Tratase de recurso
ordin&io em habeas corpus interposto por BIO MAQUES SILVA DE FARIAS contra
acordao da 32 Camara Crimind do Tribund de Judica do Estado de Santa Catarina que
denegou a ordem visada no Wkit n.° 2015.016659-3, mantendo a cugtddia cautdlar do
recorrente, nos autos da acdo pend em que restou denunciado pela prética do ddito previsto
noart. 121, 8§ 2°, incisos 11 e 1V, do Codigo Pend.

Sudtenta o recorrente estar suportando congtrangimento ilegd uma vez que néo
teria 9do gpresentada fundamentagdo idonea para 0 decreto e a manutencdo da sua
segregacdo antecipada, aduzindo que o fato de ter Sdo determinada sua citagcéo por edita néo
sarviriacomo judificativa para a preservacéo da medida extrema.

Alega que deixou de ser indicado, concretamente, como a sua liberdade
poderia oferecer risco a ordem pulblica, a0 bom andamento da indrucéo aimind ou a efetiva
aplicacéo dale pend, restando mdferido o art. 93, inciso I X, da CF/88.

Argumenta que nunca pretendeu furtar-se a gplicacéo da ld pend, tanto que
teria se gpresentado para a Judtica logo apds a prética do crime, eclarecendo que a sua
ateracdo de endereco teria Sdo comunicada ao advogado que Ihe representava aquele tempo,
0 qua dexou de proceder a audizacéo devida no processo.

Pondera que, dém de ser primé&io e ogentar bons antecedentes, mantém
residéncia fixa ha mais de dois anos no mesmo lugar e possui ocupacdo licita, predicados que
Ihe permitiriam responder ao processo em liberdade.

Aduz que, ndo obstante possuir condigdes pessoais favoravels, 0 descabimento

de medidas cautdlares menos gravosas que a priséo néo teria Sdo devidamente demonstrado
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na hipétese dos autos.

Requer, assm, o provimento do recurso, para que sga revogada sua priséo
preventiva, expedindo-se 0 competente dvara de solturaem seu favor.

Contrarrazoado o reclamo, os autos ascenderam a esta Corte Superior, ocasiéo
em que o Minigério Plblico Federal manifestou-se pelo desprovimento da insurgéndia

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 59.601 - SC (2015/0117008-0)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPPE) (Relator): Compulsando 0s
edementos colacionados aos autos, inferese que o recorrente fo denunciado pelo
representante do Minigério Pablico, em 3-12-2012, como incurso nas sangdes do art. 121, 8§
2°, 11 e 1V, do Codigo Pend, por fato ocorrido neste Municipio e Comarca, em 28-7-2012,
gue resultou namorte de Wilian Roberto Fortunato.

Narraaexordid acusatoria que

De acordo com as provas apuradas no caderno indiciario, na noite
de 28 de julho de 2012 o denunciado BIO MARQUES SLVA DE
FARIAS tomou a conducéao do veiculo GM/Celta (cor prata, placa
AL06889) de propriedade de seu pai, Gilmar Ribas Farias, e
portando arma de fogo e motivado por futilidade de discussao
anterior, partiu ao encontro da vitima Wilian Robert Fortunato para
mata-lo. Por volta das 22h30min, na Rua Jogenio Damasio
Espindola, bairro Vila Nova, em Palhoga, o denunciado encontrou
a vitima Willian caminhando com um amigo de nome Deivid da Slva
Martins, tendo entdo abordado-0s com seu veiculo.

Conforme relatos, o denunciado parou o carro praticamente ao
lado da vitima, abaixou o vidro e a chamou fingindo querer
conversar. Ao se aproximar do veiculo, Willian (vitima) se apoiou
na porta do carro e abaixou-se para conversar com o denunciado,
ocasido em que este. sem discussdo ou agressao fisica, apontou
uma arma de fogo (calibre .38) para a vitima e comecou a efetuar
os disparos para matar. Inicialmente a vitima foi atingida pela
frente na regido do ombro, meio que lateralmente (porque estava
abaixado na janela do carro), tendo se virado e tentado correr,
sendo ent&o alvo de disparos pelas costas.

O primeiro tiro acertou a regido do ombro (deltoidiana) da vitima,
cujo projétil transfixou a parede toraxica superior esquerda,
pulméo esquerdo, veias da base do coracdo e pulmdo direito,
alojando-se na regido axilar direita (imagem n. 4, de fl. 31); o
segundo disparo atingiu a regiao abdominal, no flanco direito (ao
lado do umbigo), transfixando o intestino delgado e a bexiga, com
saida do projétil no gluteo direito (imagens 3 e 4 defl. 29 e 2 defl.
30); e o terceiro tiro atingiu a regido lombar alta (no meio das
costas), junto a regido paravertebral, alojando-se na regido
abdominal no flanco direito (imagens 3 e 4 de fl. 30 e Unica de fl.
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32).

Na seqliéncia, concretizado séu intento de matar, o denunciado
evadiu-se do local conduzindo o carro emalta velocidade.

[.]

De acordo com o apurado, o crime ocorreu em razao de um
desentendimento (discussdo) anterior entre vitima de denunciado,
situacdo de somenos importancia, gerando revolta ndo s6 nos
familiares e amigos da vitima, quanto em toda a populacédo
palhocense|...].

Com essa conduta, o denunciado cometeu crime de homicidio
qualificado por motivo futil (em razdo da desproporcionalidade em
relacdo ao desentendimento anterior) e por ter agido de forma que
dificultou e impossibilitou a defesa da vitima (que estava
desprevenida, desarmada e caminhando pela rua com umamigo).

A pecainidd acusatoriafal recebidaem 10-12-2012 e, apds Bio Marques néo
ter ddo encontrado para ser pessodmente citado no endereco conhecido nos autos, foi
procedida sua citagéo por editd.

Em razéo de néo obter éxito nas tentativas de locdizar 0 acusado, a Magistrada
Suspendeu 0 curso do processo e 0 prazo prescriciona, nos termos do art. 366 do CPP,
tendo, ainda, decretado sua prisdo preventiva, por decisdo datada de 7-5-2014.

Conga nos autos que 0 mandado de prisfto somente fo cumprido em
4-2-2015, no Municipio de Irati/PR.

Em 5 de feverdro do ano em curso, o defensor do recorrente veio aos autos e
postulou a revogacéo do decreto prisond, contudo, o Togado, na esteira da manifestacéo

minigerid, indeferiu a pretensdo, Nos seguintes termos.

Os indicios de autoria do crime de homicidio imputado a Bio
Marques Slva de Farias encontram amplo respaldo nas
declaracbes dos familiares, amigos e namorada da vitima (fls.
05/06, 08/09 e 11/12), no proprio depoimento do acusado (fls.
17/19), bem como no laudo pericial anexado aos autos as fls.
25/36.

A custédia cautelar de Bio Marques Slva de Farias se faz
necessaria para a garantia da ordem publica, para assegurar a
aplicacdo da lel penal e para a conveniéncia da instrucao criminal.

A hedionda conduta criminosa imputada a Bio Marques Slva de
Farias, que ceifou prematuramente a vida de Wilian Robert
Fortunato por mera discussdo anterior, € de extrema gravidade,
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revelada ndo sO pela pena abstratamente cominada ao delito de
homicidio qualificado, mas também pelos meios de execucdo e
motivo, pois presentes a barbarie e desprezo completo pela vida do
semelhante, 0 que reclama providéncia imediata do Estado com
severa reprimenda a fim de garantir a ordem publica para que
pessoas de tamanha periculosidade sgjam afastadas do convivio
social.

Nao fosse a gravidade da prética ilicita em questdo, o acusado,
com inequivoca intencdo de se furtar a aplicacdo da Lei Penal e
Processual, empreendeu fuga do distrito da culpa e ndo fora mais
localizado até o cumprimento do mandado de prisdo, que somente
ocorreu mais de 6 meses depois de sua expedicao.

H4& de se ressaltar, ainda, que em nenhum momento Bio demonstrou
nos autos satisfatoriamente ter residéncia e trabalho fixos. De
acordo com a documentacdo juntada aos autos pela Defesa, a
comprovacao de endereco estd em nome de terceira pessoa e 0
registro emsua Carteira de Trabalho e Previdéncia Social assegura
gue foi recém contratado em seu primeiro emprego formal, ja que
nao registra contrato anterior. (fls. 62-63)

Em 12-03-2015, a Juiza andisou novo pedido de revogac@o da custddia e o
indeferiu a0 argumento de que a sua mantenca anda se fazia necessaria a preservacéo da
instrucio crimindl, tendo ressaltado, ainda, que segundo consignou o Orgdo Minigterid, "esta
mais do que comprovado nos presentes autos que o objetivo do réu era sm furtar-se da
acao da Justica; prova disso é a certidao do meirinho a fl. 57-v, em que consta de forma
clara que o réu, embora ndo pessoal mente, tomou ciéncia da a¢éo penal, pois embora ndo
residisse no endereco fornecido por ele quando de seu depoimento na Delegacia de
Policia, certificou o meirinho que deixou a contrafé com o primo do réu, Marcelo Ap.

Fattori, o qual confirmou que aquele era o endereco dado por Bio para entrega de
correspondéncias, e, por isso, comprometeu-se a entrega-la'(fls. 183)" (fls. 65-66).
Inconformada, a defesa ingressou com remédio condituciond perante o
Tribund de origem que, por sua vez, denegou a ordem, condderando devidamente
fundamentada a decisdo do magistrado de primeiro grau, tendo mantido a custodia antecipada
do recorrente, destacando que o “cabimento da medida restou evidenciado pela
conveniéncia da instrugao criminal, para assegurar a aplicagéo da lel penal, diante da
possibilidade do acusado evadir-se do distrito da culpa, sobretudo porque foi preso na

cidade de lIrati/PR, sendo encontrado apenas quando decretada sua prisdo, motivos
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capazes de ensgjar a decretacdo da segregacdo preventiva, que visa também acautelar o
meio social e a propria credibilidade da Justica'(fl. 97).

Na ocasdo, a Corte Edadud ressdtou anda que "a mera apresentacao de
bons predicados, pelo paciente, ndo inviabiliza a prisdo cautelar quando presentes os
requisitos previstos nos art. 312 e 313 do Codigo de Processo Penal” (fl. 99).

Neste contexto, verificase que a segregacdo encontrase devidamente
embasada no previsto no art. 312 do CPP, pois dém de o recorrente ser acusado pela préatica
de crime grave - homicidio qudificado -, a custédia se mostraimprescindive para conveniéncia
daingrucdo aimind e, principdmente, para assegurar a aplicacéo dala pend.

Segundo congta dos autos, restando infrutiferas as tentativas de locdizaggo do
réu, no dia 7-5-2014, o Jdizo sngular determinou a suspensio do processo e decretou sua
cudtodia cautdar SO tendo sido cumprido o respectivo mandado de prisfo vaios meses
depois, no dia 4-2-2015, e em outro Estado da Federacdo, crcunsténcias que efetivamente
demonstram 0 seu descaso com a apuracdo dos fatos e que esta tentando furtar-se a Judtica

N&o se pode dlvidar, ainda, que conforme destacou a Corte Edtadud, "nos
autos digitais, visumbra-se que o mandado de citagdo, apesar de nao cumprido,
apresentou certidao informando que cdpia do mandado tinha sido entregue ao primo do
paciente, Marcelo Farroti, o qual ndo s6 confirmou que entregaria o mandado, como
também disse que aguele era 0 endereco que Bio fornecia para a entrega de
correspondéncia em Santa Catarina (fl. 183), motivo peo qual ndo pode alegar que
desconhecia a citagdo para responder o processo” (fl. 95), informacdo que corrobora atese
de que o0 acusado néo pretende submeter-se aos rigores da le pend, judificando sua
manutencdo no carcere.

Ora, nos termos da jurigprudéncia desta Quinta Turma, a evasdo do réu do
didrito da culpa, comprovadamente demonstrada nos autos, € motivaczo sufidente a embasar
a segregacao cautdar para assegurar a conveniénda da indrucéo crimind e para garantir a
aplicacéo dale pend. Confira-se, a propdsito, 0s seguintes julgados

"HABEAS CORPUS' SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. CRIME CONTRA A VIDA. HOMICIDIO
QUALIFICADO. ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
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PLEITO PELA REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA
DECRETADA NO JULGAMENTO DA APELACAO. REU
FORAGIDO. CIRCUNSTANCIAS AUTORIZADORAS PRESENTES
PRECEDENTES

1. Os Tribunais Superiores restringiram o uso do "habeas corpus' e
nao mais o admitem como substitutivo de recursos e nem sequer
para as revisoes criminais.

2. A necessidade da segregacédo cautelar decretada no julgamento
da apelacdo se encontra fundamentada na fuga do recorrente do
distrito da culpa, em cuja circunstancia permaneceu por longo
tempo, concretizando um dos requisitos do permissivo legal, ou
seja, para assegurar a aplicagao da lei penal.

3. "Habeas corpus" nao conhecido por ser substitutivo do recurso
cabivel.

(HC 260.050/MT, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA
TURMA, julgado em 26/11/2013, DJe 29/11/2013)

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA
PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO
LEGAL. 2. HOMICIDIO QUALIFICADO. SENTENCA DE
PRONUNCIA. PUBLICACAO EM CARTORIO. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA. NAO OCORRENCIA. 3. PRISAO
PREVENTIVA. DECISAO FUNDAMENTADA. APLICACAO DA LEI
PENAL. FUGA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL  NAO
CONFIGURADO. 4. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[.]

3. A manutencado da prisdo preventiva justifica-se para assegurar a
aplicacéo da lei penal, emrazao da fuga do agente durante toda a
instrucdo criminal sem que tenha comparecido a qualquer ato
processual. Portanto, ndo ha se falar em constrangimento ilegal.

4. Ordem nao conhecida.

(HC 227.232/PE, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 16/05/2013, DJe 23/05/2013)

No mesmo norte, tem-se também:

RECURSO ORDINAF\:IO EM HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. [..]. PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE
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SENTENCA PENAL CONDENATORIA. CUSTODIA CAUTELAR
FUNDAMENTADA. GRAVIDADE CONCRETA DO CRIME.
PERICULOSDADE DO REU. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
RECURSO DESPROVIDO.

[..]

3. A fuga do réu do distrito da culpa ou sua oposicdo ao
chamamento processual sdo elementos suficientes para a
decretacdo de sua custodia cautelar, tanto pela conveniéncia da
instrucdo criminal como para garantir a aplicacdo da lel penal.
Precedentes do STJ.

4. Recurso desprovido.

(RHC 32.451/DF, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 21/06/2012, DJe 29/06/2012)

PROCESD PENAL. HABEAS CORPUS ESTUPRO DE
VULNERAVEL. EXCESSO DE PRAZO NA INSTRUCAO CRIMINAL.
PRISAO DOMICILIAR. TEMAS NAO DEBATIDOS NO ACORDAO
RECORRIDO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA.
LEl N.° 12.403/11. MEDIDAS DESPENALIZADORAS
INAPLICABILIDADE. FUNDAMENTACAO CONCRETA. AMEACAS
A VITIMA E SUA GENITORA. FUGA DO DISTRITO DA CULPA.
PENA MAXIMA IN ABSTRATO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E,
NESSA EXTENSAO, DENEGADA.

I. Sobressai a incompeténcia deste Superior Tribunal de Justica
para a analise da impetracdo, quando a matéria de fundo, alegada
no mandamus, nao foi objeto de debate e decisdo pelo Tribunal a
guo, sob pena de indevida supressao de instancia. Precedentes.

Il. In casu, acertadamente agiu a Corte estadual, ao manter a
segregacao provisoria do acusado, fundamentada na garantia da
ordem publica, na conveniéncia da instrucdo criminal e na
aplicacdo da lei penal, ante a fuga do paciente e a ameaca, feita
por este, a testemunha e & propria vitima, conforme ressalvou o
magistrado singular.

I11. Circunstancias concretas, ensejadoras da imposi¢cao da medida
extrema ao paciente, que obstam a aplicacdo das medidas
despenalizadoras trazidas ao nosso ordenamento juridico pela Lei
n.° 12.403/11, ainda mais levando-se em consideracédo a pena
maxima in abstrato, prevista para o delito imputado ao acusado, ao
qual o Estatuto Repressivo prevé sancdo corporal que varia entre
08 a 15 anos.

IV. A evasdo do distrito da culpa revela a intencdo do acusado em
furtar-se a aplicacéo da lei penal, motivo, por si sb, suficiente para
obstar a cassa¢do da custodia.
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V. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extensdo, denegada.

(HC 229.438/PR, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 15/03/2012, DJe 22/03/2012)

Dessa forma, demondrados os pressupostos e motivos autorizadores da
custodia cautelar, eencados no art. 312 do CPP, ndo se vidumbra condrangimento ilegd a ser
reparado por este Superior Tribund de Judica

Diante do exposto, negase provimento ao recurso ordin&io em habeas
corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0117008-0 PROCESSO ELETRONICO RHC 59.601/SC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00248461920158240000 20150166593 20150166593000100 248461920158240000
EM MESA JULGADO: 23/06/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Be. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : BIOMAQUES SILVA DE FARIAS (PRESO)
ADVOGADO : OSVALDO JOSE DUNCKE
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Gurgel de Faria, Reynado Soares da Fonseca e Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC) votaram com o Sr. Ministro Relator.



