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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 319.494 - SP (2015/0065074-1)

RELATOR

IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

: LEONARDO BALCONE PEREIRA

: LEANDRO BALCONE PEREIRA

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: GLAUCIO DIASDA SILVA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE
USO RESTRITO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. SENTENCA CONDENATORIA. REVOGACAO
DA CUSTODIA. DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
IMPROVIMENTO DO APELO DEFENSIVO. PRISAO
DETERMINADA PELA CORTE A QUO. AUSENCIA DE
INDICACAO DOS MOTIVOS AUTORIZADORES DA
SEGREGACAO CAUTELAR. INCONSTITUCIONALIDADE DA
ANTECIPACAO DO CUMPRIMENTO DA PENA DECLARADA
PELO PLENARIO DO STF. EXEGESE DO ART. 52, LVII, DA
CF. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO.
LIMINAR CONFIRMADA. ORDEM CONCEDIDA.

1. Vida o principio da presuncdo de inocéncia a expedicdo de
mandado de prisfo pelo smples esgotamento das vias ordinérias, pois
0 Supremo Tribund Federa, em razéo do disposto no incso LVII do
at. 5° da Condituicio da Replblica, decidiu pda
incondtituciondidade da execucéo provisiriada pena.

2. Tratando-se de paciente que permaneceu solto durante o
processamento do recurso de apdacdo aimind, es que lhe fo
concedido o direito de recorrer da sentenca condenatdria em
liberdade, resta caracterizado o congrangimento ilegd quando o
Tribund impetrado ordena a prisfo cautdar antes do trandto em
julgado da condenacdo sem indicar 0s motivos concretos pelos quas
Seria necessario o recolhimento ao carcere, aluz do art. 312 do CPP.

3. Ordem concedida para, confirmando-se a liminer anteriormente
deferida, determinar que o paciente aguarde em liberdade o trangto
em julgado da condenaco, se por outro motivo Néo edtiver preso, sem
preuizo de que nova ordem de segregacéo sgja proferida, caso se
aigurem presentes quaisguer das hipoteses previstas no artigo 312 do
CPP.

ACORDAO
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A Quinta Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr. Minigro
Rdator. Os Srs. Minidros Fdix Fischer, Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca e
Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJSC) votaram com 0 Sr. Minidro Relator.

Brasilia(DF), 23 de junho de 2015(Data do Julgamento)
MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 319.494 - SP (2015/0065074-1)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

IMPETRANTE : LEONARDO BALCONE PEREIRA

ADVOGADO - LEANDRO BALCONE PEREIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : GLAUCIO DIAS DA SILVA (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE):

Tratase de habeas corpus com pedido limina impetrado em favor de
GLAUCIO DIAS DA SILVA, gpontando como autoridade coatora o Tribund de Justica do
Estado de Séo Paulo, no julgamento da Apelacéo n.° 0005409-60.2009.8.26.0286.

Noticdam os autos que o0 paciente foi denunciado e findou condenado ao
cumprimento de 4 (quatro) anos e 8 (oito) meses de reclusdo, em regime semigberto, mas
multa, por violacdo ao art. 16, paragrafo Unico, inciso 1V, da Le 10.826/03.

Esclarece o impetrante que o paciente se encontra em liberdade, por deciso
do Juizo sngular, que entendeu Ndo ser necessaria a manutencao da priséo cautdar.

Assevera que, inconformada com a condenacéo, a defesa interpds recurso de
apelacén, que teve seu provimento negado, determinando-se a expedicdo de mandado de
prisio em desfavor do paciente, em sessio redlizada no dia 12-3-2015.

Sugenta 0 impetrante a ocorréncia de congtrangimento ilegd sob o0 argumento
de que teria 9do determinada a expedicdo de mandado de priséo em desfavor do apenado,
mesmo diante da inexigénda de trangto em julgado da condenacdo, e sEm que fosse
demongtrada a necess dade da medida extremanos termos do art. 312 do CPP.

Reguereyu, liminarmente e no méito, a concessdo da ordem, com a revogacao
da prisdo preventiva, expedindo-se contramandado ou dvara de soltura em favor do paciente,
permitindo-lhe que aguarde em liberdade o trangto em julgado da condenacéo.

Informagdes prestadas.

A liminar foi deferida para que o paciente aguardasse em liberdade o trangito
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em julgado da condenacdo, se por outro mativo Ndo estivesse preso, Sem pregjuizo de que nova
ordem de segregacao fosse proferida, caso se digurassem presentes quaisquer das hipoteses
previstas no artigo 312 do CPP (fls 54 e 55).

O Minigéio Piblico Federal manifestou-se peo ndo conhecimento do writ e
pela concessao da ordem de dfidio.

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 319.494 - SP (2015/0065074-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Relator):

Da andise dos documentos acostados aos autos congta que o peciente fo
preso em flagrante, convertida a custodia em preventiva e restou denunciado perante o Juizo
de Direto da 1.2 Vara Crimind da comarca de ItW/SP, nos autos da Acdo Pend n°
0005409-60.2009.8.26.0286, como incurso no art. 16, paragrafo Unico, indso 1V, da Le
10.826/2003.

Observa-se que 0 Magisrado sngular condenou 0 paciente, nos termos da
incodtiva, a 4 (quatro) anos e 8 (oito) meses de reclusio, a ser cumprida em regime inicd
semiaberto, mais multa, nos termos da denlincia, ocasido em que concedeu ao réu o direito de
recorrer em liberdade, determinando-se a expedicéo de dvara de solturaem seu favor.

Irresgnada com a condenacéo, a defesa interpds recurso de apelacéo, que, em
sess20 redizada no dia 12-3-2015, teve seu provimento negado, determinando-se a
expedicdo de mandado de prisio em desfavor do paciente.

Nesse contexto, razéo assiste ao impetrante, quando gponta a ocorréncia de
congrangimento ilegd por parte do Tribund origin&io, que ordenou a prisfo cautdar sem
gpontar qualquer mativo concreto paraa medida

Isso porque a0 peciente fo concedido o dirdto de apdar da sentenca
condenatdria em liberdade, tendo em vida o0 prazo decorrido desde sua prisdo, e o Tribund
goontado como coator, a0 hegar provimento a0 apelo defensvo, determinou 0 Seu
encarceramento cautelar ssm gpontar quaquer fundamento que indicasse que, em liberdade, o
apenado poria em risco a ordem publica, a conveniéncia da ingtrucéo criming ou a aplicacéo
dale pend, de modo a judtificar a necessidade da medida extrema, aluz do art. 312 do CPP.

Ora, a0 gpreciar 0 Habeas Corpus n.° 84.078/MG, julgado em 5-2-2009, o
Penaio do Supremo Tribund Federa consgnou que a prisio decretada antes do trangto em

julgado do édito repressivo tem natureza cautelar e a Smples determinac@o da segregaco peo
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fato de as vias ordin&ias terem se esgotado, sem fundamentac@o concreta, indubitavemente
fere o principio da presuncao de ndo-cul pabilidade.

E, na hipbtese em exame, observa-se que 0 paciente encontra-se em idéntica
Stuacéo, iso porque, teve sua prisio cautdar determinada antes da ocorréncia do trénsito em
julgado do acdrdéo condenatorio, pelo Imples exaurimento das ingéncias ordinarias.

Merece regisro que, embora sga possivd a condricdo antes do tréngto em
julgado da condenacdo, sua imposcéo esta invariavdmente condicionada a indicacdo da
presenca dos pressupostos e fundamentos do art. 312 do Cédigo de Processo Pend, dado o
cardter cautdlar da medida segregatéria antecipada, providéncia ndo observada na espécie.

Com €feito, deixou o Tribund a quo de indicar os mativos pelos quas, aps 0
improvimento do gpelo defensivo, seria necessario o recolhimento do condenado ao carcere,
incidindo, dessa forma, em congrangimento ilegd, sobretudo considerando que o réu aguardou
em liberdade o julgamento do recurso apos ser-lhe concedido o direito de recorrer em
liberdade pelo Magistrado sentenciante,

Nesse norte, veja-se 0s seguintes precedentes desta Corte Superior:

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. TENTATIVA DE FURTO
QUALIFICADO PELO ROMPIMENTO DE OBSTACULO E
CONCURSO DE AGENTES. SENTENCA QUE DEIXOU DE VEDAR
AO PACIENTE O DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
APELACAO EXCLUSIVA DA DEFESA. MANDADO DE PRISAO
EXPEDIDO. INEXISTENCIA DE FUNDAMENTAGCAO. ART. 312 DO
CPP. AUSENCIA DE TRANSTO EM  JULGADO.
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL CONFIGURADO. ORDEM
CONCEDIDA.

| - A prisdo cautelar, nos termos do art. 5° inciso LVII, da
Constituicdo da Republica, é medida excepcional de privacdo de
liberdade, que somente podera ser adotada quando os motivos do
caso concreto, devidamente fundamentados no art. 312 do Codigo
de Processo Penal, demonstrarem a sua imprescindibilidade, o que
n&o aconteceu no caso emtela.

Il - N&o havendo recurso da Acusagao contra a sentenca que
deixou de vedar ao Paciente o direito de recorrer em liberdade, o
Tribunal de origem ndo poderia determinar a expedicdo de
mandado de prisdo, sem antes apontar, expressamente, a
necessidade da segregacéo antecipada, indicando seus requisitos
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autorizadores. Precedentes.

1l - N&o havendo qualquer alteracdo processual a revelar
necessidade de encarceramento cautelar, deve-se reconhecer que
ndo se afigura plausivel a privacéo da liberdade antes do transito
em julgado da condenacéo.

IV - Ordem concedida para, confirmando a liminar, assegurar ao
Paciente o direito de aguardar em liberdade a tramitacéo da acdo
penal, ressalvada a possibilidade de expedicao de novo decreto de
prisdo, devidamente fundamentado, no caso do surgimento de
novos fatos que autorizem a custodia cautelar.

(HC 284.308/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, QUINTA
TURMA, julgado em 08/04/2014, DJe 14/04/2014)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO
WRIT, POR FALTA DE INTERESSE, ANTE A SUPOSTA
SUPERVENIENCIA DO TRANSTO EM JULGADO DA
CONDENACAO. PLEITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
INEXISTENCIA DE TRANSTO EM JULGADO DEMONSTRADA.
RECURSDO ESPECIAL INTERPOSTO CONTRA A APELACAO.
AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL PENDENTE DE
JULGAMENTO PELO STJ. REFORMA DO DECISUM. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. UTILIZACAO
DO REMEDIO CONSTITUCIONAL COMO SUCEDANEO DE
RECURSO. NAO CONHECIMENTO DO WRIT. PRECEDENTES DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. CRIME DE FURTO QUALIFICADO TENTADO. TESE DE
FALTA DE FUNDAMENTACAO DO ACORDAO PARA A NEGATIVA
DO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE, COM IMEDIATA
EXPEDICAO DE MANDADO DE PRISAO DO PACIENTE. REU
SOLTO. DIREITO DE APELAR EM LIBERDADE CONCEDIDO, EM
1.° GRAU. DETERMINACAO DE EXPEDICAO DE MANDADO DE
PRISAO, EM 2° GRAU, SEM QUALQUER FUNDAMENTO.
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL EVIDENCIADO. AGRAVO
REGIMENTAL PROVIDO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.
[]

V. Conquanto a superveniéncia do transito em julgado da
condenacao constitua razéo suficiente para demonstrar a perda do
interesse processual e ensejar a prejudicialidade do writ no qual se
pretende assegurar, ao paciente, o direito de recorrer em
liberdade, constata-se, na espécie, que a condenacgdo, até o
momento ndo transitou em julgado para a defesa, porquanto
interposto Recurso Especial, no Tribunal de origem, e, em seguida,
diante da negativa de seguimento ao recurso, Agravo em Recurso
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Especial, pendente de julgamento.

V1. Nesse contexto, uma vez demonstrada a subsisténcia de interesse
no julgamento do feito, na medida em que a pena ainda ndo foi
cumprida, a decisdo ha de ser reformada.

VII. In casu, evidencia-se o0 constrangimento ilegal, a ensgar a
concessdo da ordem, de oficio, eis que o paciente, que se
encontrava solto, uma vez que havia sido beneficiado com o direito
de recorrer em liberdade, em 1.° Grau, teve a segregacdo imposta,
no acorddo que julgou os recursos de apelacdo, interpostos pelo
Ministério Publico e pela defesa, sem que se apontasse qualquer
fato concreto, que demonstrasse a necessidade da custddia
cautelar, nos termos do art. 312 do CPP, limitando-se o Tribunal de
2.° Grau a determinar a imediata expedicao de mandado de prisao,
0 que, de acordo com a jurisprudéncia do STF e do STJ, néo se
admite. Precedentes.

VIII. Agravo Regimental conhecido e provido, para, embora nao
conhecendo do Habeas corpus, porquanto substitutivo de Recurso
Especial, conceder habeas corpus, de oficio, para deferir, ao
paciente, o direito de recorrer em liberdade, salvo se por outro
motivo deva permanecer preso, sem prejuizo de fundamentada
decretacdo da prisdo cautelar, caso ocorra a superveniéncia de
fatos novos e concretos para tanto, ou de fundamentada imposi¢éo,
pelo Tribunal de 2.° Grau, de medidas cautelares alternativas, nos
termos do art. 319 do Cdédigo de Processo Penal.

(AgRg no HC 202.488/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEXTA TURMA, julgado em 25/06/2013, DJe 06/05/2014)

HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. CONDENACAO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DE RECURSOS ESPECIAL E
EXTRAORDINARIO. MANDADO DE PRISAO. AUSENCIA DE
CONDENACAO DEFINITIVA. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA.
OFENSA A PRESUNCAO DE INOCENCIA. ABSOLVICAO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE DA
VIA ELEITA. ORDEM CONCEDIDA EM PARTE. CONFIRMADA A
LIMINAR DEFERIDA.

1. Toda prisdo processual deve ser calcada nos pressupostos e
requisitos do art. 312 do Cadigo de Processo Penal.

2. A expedicdo de mandado de prisdo, antes do transito em julgado
da condenacdo, sem amparo em dados concretos de cautelaridade,
viola a garantia constitucional inserta no art. 5° inciso LVII, da
Condtituicao Federal.

3. O pedido de absolvi¢éo ndo pode ser analisado na via eleita, sob
pena de indevido revolvimento fatico-probatorio. Precedentes.

4. Ordem concedida em parte para, ratificada a liminar, assegurar
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ao paciente o direito de aguardar em liberdade o transito em
julgado da condenacdo, se por outro motivo nao estiver preso,
ressalvada a hipotese de surgimento de fatos que revelem a
necessidade de seu encarceramento processual.

(HC 271.316/SP, Rel. Ministra MARIA  THEREZA DE ASSS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 13/08/2013, DJe 23/08/2013)

Portanto, e verificando-se que anda ndo sobrevelo o trandto em julgado da
condenacdo impoda a0 paciente, devida a concessdo da ordem, para sanar a coacéo
apontada.

Diante do exposto, concede-se a ordem para, confirmando-se a liminer
anteriormente deferida, permitir que o paciente aguarde em liberdade o tréngto em julgedo da
condenacdo, se por outro motivo ndo ediver preso, sem prguizo de que nova ordem de
segregacdo sgja proferida, caso se digurem presentes quaisquer das hipdteses previgtas no
artigo 312 do CPP.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0065074-1 PROCESSO ELETRONICO HC 319.494 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00054096020098260286 20150000161567 54096020098260286
EM MESA JULGADO: 23/06/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Be. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : LEONARDO BALCONE PEREIRA
ADVOGADO : LEANDRO BALCONE PEREIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : GLAUCIODIASDA SILVA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes do Sistema
Nacional de Armas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator."

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Gurgel de Faria, Reynado Soares da Fonseca e Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC) votaram com o Sr. Ministro Relator.



