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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 316.132 - CE (2015/0029953-5)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
IMPETRANTE : FERNANDO FLAVIO CARVALHO CAVALCANTE E OUTRO
ADVOGADO : FERNANDO FLAVIO CARVALHO CAVALCANTE E OUTRO(S)
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA
PACIENTE : MOISESLEVI DA SILVA (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. NAO
CABIMENTO. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. SUMULA 64 DO STJ.
APLICACAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federd, firmou-se
no sentido de que o0 habeas corpus n&o pode ser utilizado como substituto
de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a finadidade dessa garantia
condtituciond, exceto quando a ilegaidade apontada é flagrante, ocasido
em que se concede a ordem de dficio.

2. O excesso de prazo para o término da instru¢do crimind, segundo
entendimento jurisprudencia deste Tribuna, deve ser aferido dentro dos
limites da razoabilidade, considerando circunstancias excepcionais que
venham a retardar a instru¢do crimind e ndo se restringindo a smples
soma aritmética de prazos processuais.

3. Na hipétese, embora custodiado o paciente desde 02/07/14, o retardo
no processamento do feito crimind adveio da demora na apresentacéo
da defesa prdiminar do corréu, sem se divisssr qualquer desidia do
magistrado singular na conducdo da marcha processual, ndo obstante
sua complexidade, constatacdo que faz incidir a Simula 64 desta Corte
Superior.

4. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TYPE) e Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 23 de junho de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

) Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
MOISES LEVI DA SILVA, em que se aponta como autoridade coatora o Tribund de Justica do
Estado do Ceara.

Consta dos autos que o paciente foi preso em flagrante, em 08/03/2013,
sob acusacdo da prética do ddito inserto no art. 157, § 22, 1V, do CP, com a custddia convertida
em preventiva

Aduz a impetragdo excesso de prazo na formagao da culpa, viso que 0
paciente se encontra custodiado ha mais de 105 dias, sem que tenha sdo concluida a instrucéo.

ApGs pugnar pela concessdo de medida cautelar diversa da priséo,
pleiteia a expedicdo de alvara de soltura em favor do paciente.

Liminar indeferida em 13/02/2015 (fls. 73/74).

O Minigtério Publico Federa opinou pelo ndo conhecimento do writ (fls.
92/96).

E o rdatdrio.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, firmou-se no sentido de que o
habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar
a findidade dessa garantia condtitucional, exceto quando a ilegdidade apontada é flagrante,
hip6tese em que se concede a ordem de oficio.

De inicio, destaco que, embora no writ se aponte que o paciente
responde por roubo qualificado, o decreto prisond estribou-se na imputagéo do ddlito previsto no
art. 121, 8 2°, 11, do CP (homicidio qudificado — fls. 23/24).

Andlisando a questdo suscitada na presente impetracdo, destaco que o
excesso de prazo para o témino da instrucdo crimind, segundo pecifico magistério
jurisprudencia deste Tribuna, deve ser aferido dentro dos limites da razoabilidade, consideradas
as particularidades do caso concreto e as circunstancias excepcionals que venham a retardar o
andamento do feito, ndo se restringindo & smples soma aritmética de prazos processuais.

In casu, consoante ressaltado no acordéo impugnado (fls. 57/66), ndo
restou verificado desidia do magistrado singular na conducdo do feito, ndo obstante sua
complexidade, peo contrario, constatou-se que o retardo na instrucéo processua decorreu da
contribuicBo da defesa do corréu, que, embora citado em 01/08/2014, somente apresentou
resposta a acusacao em 19/01/2015, prejudicando a celeridade da marcha processual e fazendo
incidir, ao caso, a SUmula 64 deste Tribundl.

Acerca da hip6tese, colaciono o seguinte precedente:

PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO.
ALEGAQAO DE EXCESSO DE PRAZO NA FORMAQAO DA CULPA.
DEMORA JUSTIFICADA. RAZOABILIDADE. COMPLEXIDADE DO FEITO.
MULTIPLICIDADE DE ACUSADOS (TRES) E NECESSIDADE DE EXPEDICAO
DE CARTAS PRECATORIAS. CONTRIBUICAO DAS DEFESAS PARA
DEMORA. SUMULA N. 64/STJ. FUNDAMENTAGAO DA PRISAO
PREVENTIVA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSO DESPROVIDO.

- E pacifico o entendimento do Superior Tribunal de Justica no sentido de que a
verificagdo da ocorréncia de excesso de prazo para formagdo da culpa néo
decorre da simples soma dos prazos processuais, devendo ser examinadas as
peculiaridades de cada caso, sempre observado o principio da razoabilidade.

- No caso, a demora estd justificada na complexidade do feito, no qual se apuraa
prética do delito de roubo majorado, envolvendo trés denunciados, diferentes
defensores constituidos e necessidade de expedicdo de inimeras cartas
precatérias, inexistindo desidia do juiz na condugdo do processo.
Acrescente-se, ainda, que houve contribuicdo das defesas dos acusados na
demora, umavez que, como destacado pelo Juiz de primeiro grau, nenhuma delas
apresentou a defesa preliminar no prazo estabelecido, dificultando o regular
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curso da acdo penal, circunstancia que atrai o enunciado n. 64 da Siumula do
Superior Tribunal de Justica.

- N&o tendo sido debatida nas instancias ordinarias a tese acerca da idoneidade
da fundamentacéo da prisdo preventiva, fica inviabilizado o conhecimento da
matérianesta Corte, sob pena de incidir emindevida supressao de instancia.
Recurso ordinério desprovido.

(RHC 42.769/CE, Rel. Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJSE), SEXTA TURMA, julgado em 20/03/2014, DJe
10/04/2014)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL.
ROUBO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PRISAO PREVENTIVA.
EXCESSO DE PRAZO. INEXISTENCIA. INCIDENCIA DOS VERBETES
SUMULARES N.°S 52 E 64 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Somente se cogita da existéncia de constrangimento ilegal, quando o excesso
de prazo for motivado pelo descaso injustificado do Juizo, o que néo se verifica
na presente hipétese, em que o0 atraso no encerramento da instrucéo criminal
néo extrapolou os limites da razoabilidade.

2. O Recorrente esta preso ha menos de um ano. Além de o atraso no
encerramento da instrugdio criminal ndo ter extrapolado os limites da
razoabilidade, contou com contribui¢do da Defesa do Paciente. Ademais, como o
feito esta na fase de aegagbes finais, resta superado o eventual
constrangimento ilegal por excesso de prazo. Incidéncia dos verbetes sumulares
Nn.°s 52 e 64 do Superior Tribunal de Justica.

3. Recurso desprovido.

(RHC 47.574/BA, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em
03/06/2014, DJe 11/06/2014)

Ante 0 exposto, NAO CONHECO do writ.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0029953-5 PROCESSO ELETRONICO HC 316.132/ CE
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 06292933620148060000 07370144420148060001 07937213220143060001
6292933620148060000 7370144420148060001 7937213220148060001

EM MESA JULGADO: 23/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : FERNANDO FLAVIO CARVALHO CAVALCANTE EOUTRO
ADVOGADO : FERNANDO FLAVIO CARVALHO CAVALCANTE EOQUTRO(S)
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA
PACIENTE : MOISESLEVI DA SILVA (PRESO)
CORREU : FRANCISCO DOUGLASALVESDELIMA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJ/SC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) e
Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



