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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 295.555 - RS (2014/0125146-7)

RELATOR : MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
PACIENTE : SANDRO KARLS (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. PENA-BASE
FIXADA NO MINIMO LEGAL. REGIME INICIAL FECHADO. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. NATUREZA DA DROGA APREENDIDA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. MAIOR OUSADIA E PERICULOSIDADE
EVIDENCIADA. AUSENCIA DE FLAGRANTE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

— O Superior Tribunal de Justica- STJ, seguindo
entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal - STF, passou a ndo
admitir o conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso previsto
para a espécie. No entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial,
tendo em vista a possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em
razao da existéncia de eventual coacéo ilegal.

— A jurisprudéncia desta Corte Superior tem entendido que,
fixada a pena-base no minimo legal, a simples gravidade abstrata do
crime de tréfico ndo constitui motivacéo idénea para justificar a imposi¢céo
do regime prisional fechado. Sumulas n. 440/STJ, n. 718/STF e 719/STF.

— No caso dos autos, embora a pena-base tenha sido fixada
no minimo legal, o regime inicial fechado foi fixado com base em
fundamentos concreto, qual seja, a natureza da droga apreendida crack,
de alto poder nocivo, que demonstra a maior periculosidade do agente e
que, como consignado no acorddo impugnado, "mais impulsiona a
criminalidade”

— Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que sédo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, na
conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, nao

conhecer da ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Maria
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Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz e

Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia, 23 de junho de 2015(Data do Julgamento).
MINISTRO ERICSON MARANHO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)

Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 295.555 - RS (2014/0125146-7)

RELATOR : MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : SANDRO KARLS (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP):

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial, com pedido
liminar, impetrado em beneficio de SANDRO KARLS contra acérddo da Primeira
Céamara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul.

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 7 (sete) anos
e 2 (dois) meses de reclusdo em regime fechado, pela pratica do delito tipificado no art.
33, da Lein. 11.343/07 e art. 16, paragrafo Unico, inciso IV, da Lei n. 10.826/03.

Em sede de apelacao, o Tribunal a quo deu parcial provimento ao recurso,
em acorddo acostado as fls. 514/546, para reduzir a pena do paciente para 4 (quatro)
anos e 8 (oito) meses de reclusao, mantido o regime fechado.

No presente writ, a impetrante alega que nao ha razao para a manutengéo
do regime fechado para o inicio de cumprimento da pena.

Pleiteia, em liminar e no mérito, a modificacdo do regime para o
semiaberto.

O pedido liminar foi indeferido (fls. 602/603).

O Ministério Publico Federal opinou pelo conhecimento do mandamus e,
sucessivamente, pela denegacéo da ordem (fls. 613/622).

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 295.555 - RS (2014/0125146-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP) (Relator):

O presente habeas corpus ndo merece conhecimento, pois impetrado em
substituicdo a recurso proprio (HC n. 109956, Relator Ministto MARCO AURELIO,
Primeira Turma, DJe 11/9/2012). Contudo, nada impede que, de oficio, se constate a
existéncia de manifesta ilegalidade que implique em ofensa a liberdade de locomocéo
do paciente (HC n. 271.890/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 3/9/2014).

Passo, portanto, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegalidade.

No caso, a defesa pretende que seja fixado o regime semiaberto para o
inicio do cumprimento da reprimenda, em razéo da auséncia de fundamentacéo idénea
para o estabelecimento de regime mais gravoso gque o previsto no art. 33, 8§ 29, b, do
Cadigo Penal.

A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido
de que é necesséria, para a fixacdo de regime mais gravoso, a apresentacao de
motivagdo concreta, fundada nas circunstancias judiciais previstas no art. 59 do Cédigo
Penal.

E certo, outrossim, que, nos termos da Sumula n. 440/STJ, fixada a
pena-base no minimo legal, a simples gravidade abstrata do crime de trafico ndo
constitui motivacao idonea para justificar a imposicao do regime prisional fechado.

Entende-se, ainda, que € necessario fundamentacdo concreta para
justificar o regime prisional mais gravoso, sendo inidénea, repita-se, a argumentacao
com base apenas na gravidade abstrata do delito.

No mesmo sentido, sdo os Enunciados n. 718 e 719 da Sumula do

Supremo Tribunal Federal, os quais indicam:

A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime
nao constitui motivacdo idénea para a imposicao de regime mais severo do
que o permitido segundo a pena aplicada.

A imposicao do regime de cumprimento mais severo do que a
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pena aplicada permitir exige motivagéo idénea.

No caso dos autos, embora a reprimenda tenha sido estabelecida em
patamar inferior a 8 anos de recluséo e a pena-base tenha sido fixada no minimo legal,
o Tribunal a quo, ao julgar a apelacdo, manteve o regime inicial fechado com base em
fundamentos concreto, qual seja, a natureza da droga apreendida crack, de alto poder
nocivo, que demonstra a maior periculosidade do agente e que, como consignado no

acordao impugnado, "mais impulsiona a criminalidade” (fl. 543), vejamos:

Diante disso, passo a analisar o regime com base no art.
33 do CP. No caso em espécie, verifico que os réus séo primarios e
possuem bons antecedentes. Nao ha nota significativa a respeito das
circunsténcias do art. 59 do CP e, em verificag&o ao disposto no art. 42
da Lei 11.343/06, pesa em prejuizo dos acusados a natureza da droga
apreendida. Como regra, e amparado na esteira do art. 33, §3°, do CP,
entendo nao dever ser fixado o regime aberto aos traficantes de crack,
mostrando-se essa uma das drogas mais nocivas existentes na nossa
sociedade, sendo ela dotada tanto de alto potencial deletério quanto de
causar dependéncia quimica. O crack é uma das drogas que mais
impulsiona a criminalidade, inclusive aquela em que é empregada
violéncia ou grave ameaca. Sao notérios os efeitos do uso dessa droga
na nossa sociedade, sendo desnecesséaria a alusdo a argumentos por
demais conhecidos. Diante disto, fixo o regime fechado a ambos os
acusados (acérdao - fl. 542/543).

Assim, observa-se que as circunstancias faticas ensejadoras do regime
mais gravoso foram bem observadas pelo Tribunal de Justica, que, baseado nas
circunstancias concretas do delito, salientou a maior temibilidade e periculosidade do
agente, ndo sendo o caso, portanto, de incidéncia das Sumulas n. 718 e 719 do STF.

No mesmo sentido:

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. CONDENACAO. REGIME INICIAL FECHADO.
NEGATIVA DE SUBSTITUICAO DA PENA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO. NAO CONHECIMENTO.

1. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo
Tribunal Federal, entende ser possivel nas condenacbes por trafico de
drogas, em tese, a fixacdo de regime menos gravoso, bem como a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, sempre
tendo em conta as particularidades do caso concreto.

2. Mantido o regime inicial fechado e negada a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos
pelo Tribunal de origem, com base nas circunstancias do caso
concreto, em especial a variedade e a das drogas (maconha e crack) e a
natureza de uma delas (crack) (art. 42 da Lei n.° 11.343/2006), ndo ha
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constrangimento ilegal a ser sanado.

3. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 315.878/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe 27/05/2015)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. REGIME
PRISIONAL DIVERSO DO FECHADO. POSSIBILIDADE EM TESE.
ELEVADA QUANTIDADE DE DROGAS APREENDIDAS. REGIME INICIAL
FECHADO QUE SE MOSTRA DEVIDO. MANIFESTO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. SUBSTITUICAO DE
PENA PREVISTA NO ARTIGO 44 DO CODIGO PENAL. NATUREZA E
QUANTIDADE DAS DROGAS APREENDIDAS. AFASTAMENTO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se & nova
jurisprudéncia da Corte Suprema, também passou a restringir as hipéteses
de cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o remédio
constitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso ou acgao cabivel,
salvo nas hipoteses de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou teratologia
juridica.

2. Mesmo para os crimes hediondos ou a eles equiparados
cometidos na vigéncia da Lei n. 11.464/2007, a escolha do regime inicial de
cumprimento de pena deve levar em consideracdo a quantidade da pena
imposta, a eventual como as demais peculiaridades do caso concreto, para
que, entdo, seja escolhido o regime carcerario que se mostre 0 mais
adequado para a prevencao e repressao do delito perpetrado.

3. Reconhecida a inconstitucionalidade do 6bice contido no §
1° do artigo 2° da Lei n. 8.072/1990, tem-se que ele ndo se afigura
fundamentacado idénea a justificar a fixacdo do regime mais gravoso, haja
vista que, para estabelecer o regime inicial de cumprimento de pena, deve o
magistrado avaliar o caso concreto, de acordo com o0s parametros
estabelecidos pelo artigo 33 e paragrafos, do Codigo Penal.

4. Mostra-se devida a manutencdo do regime inicial
fechado, quando verificado que o Juiz sentenciante atentou-se também
ao artigo 33, § 3° do Cddigo Penal, em especial a natureza e a
diversidade de drogas apreendidas (46,9 gramas de cocaina, crack e
maconha).

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica considera
legitimo o indeferimento da substituicdo de pena prevista no artigo 44 do
Cddigo Penal lastreado na natureza e na quantidade das drogas
apreendidas - 46,9 gramas de cocaina, crack e maconha. Precedentes.

6. Habeas corpus nao conhecido, com a revogacdo da
liminar.

(HC 268.821/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, Rel.
p/ Acorddo Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado
em 12/12/2013, DJe 10/02/2014)

Diante do exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0125146-7 HC 295.555 /RS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00162412920118210026 02152121920138217000 02621100057430 162412920118210026
2152121920138217000 2621100057430 3172011151806 70054905856

EM MESA JULGADO: 23/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : SANDRO KARLS (PRESO)
CORREU . CRISTIAN MARCELO DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Associagéo paraa Producéo e Tréfico e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente),
Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



