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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.377.687 - DF (2013/0126845-6)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
AGRAVADO : JDEAM DEM
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
SOBRESTAMENTO DO FEITO. TESE AFETADA COMO
REPETITIVA. INAPLICABILIDADE. PENAL. PRESCRICAO DA
PRETENSAO EXECUTORIA. TERMO INICIAL. TRANSITO EM
JULGADO DA SENTENCA CONDENATORIA PARA A
ACUSACAO. RECURSO IMPROVIDO.

1. O atigo 543-C do CPC, regulador do julgamento do recurso
epecid repditivo, prevé o sobrestamento dos autos que tratam da
maéria afetada como representativa da controvérsa somente em
relacdo aos fetos da ingéncia ordinaria, ndo se gplicando aos gpelos
nobres que tramitam neste Superior Tribund de Justica.

2. De acordo com a literdidade do artigo 112, indso |, do Cadigo
Pend, o termo inidd da contagem do prazo prescriciond da pretenséo
executoria € o trandto em julgado da sentenca condenatdria para a
acusacao.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO
A Quinta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta. Os Srs. Minigtros
Fdix Fscher, Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca e Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TJSC) votaram com o Sr. Minidro Relator.
Brasilia(DF), 23 de junho de 2015(Data do Julgamento)
MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Rdator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.377.687 - DF (2013/0126845-6)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
AGRAVADO : JDEAM DEM
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Relator): Cuidase de agravo
regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS contra decisio unipessod do Ministro Jorge Mussi, que negou seguimento ao
SeU recurso especid, hga vida o entendimento pacificado no sentido de que o trangto em
julgado da condenacdo para a acusacdo € o temo inidd da prescricdo da pretenséo
executoria

Alega 0 agravante, em sintese, que o termo inidd da prescricdo da pretenséo
executdria € o tréndto em julgado da condenacdo para ambas as partes, tendo em vida a
impossibilidade de inidar o cumprimento antecipado da condenacdo ante o principio da
presuncao de ndo-culpabilidade.

Informa que a tese encontra-se afetada nos autos do REsp n. 1.335.110/DF
sob 0 rito dos recursos repetitivos, razéo pda qud o feto deve ficar sobrestado até o seu
julgamento.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Relator): Os dementos existentes
nos autos déo conta que J DE A M DE M fa denunciado pela conduta descrita nos artigos
214 (duas vezes) c/c 224, 'a, ambos do Codigo Pend, por ter praticado ato libidinoso diverso
da conjuncéo carnad comas menoresGBBeC C SL.

Julgada procedente a imputacéo, o réu foi condenado a 13 (treze) anos de
reclusdo, em regime inidd fechado.

Em apelacdo exdusva da defesa, a sentenca foi reformada, para desclassificar
o fato, enquadrando-o no artigo 65 da Le das Contravencdes Penais, impondo a pena de 40
(quarenta) dias de prisdo smples, subgtituida por prestacéo de servicos.

O MM. Juz da Vara de Execugdes Pena's, considerando o trangto em julgedo
da sentenca condenatdria para a acusacao, julgou extinta a pretensdo executéria pela
prescrica.

Mantida a decisio em sede de agravo, o Minigéio Plblico do Didtrito Federa
e dos Teritdrios interpds recurso especia, sob 0 argumento de que a interpretacéo literd do
atigo 112, |, do Cdodigo Pend ndo se compatibiliza com a impossbilidade de execucéo
provisiria da sentenca, registrando ser mais razoavel 0 entendimento de que o termo inidd do
lgpso prescriciond citado corresponda a data do trandto em julgado da condenacéo para
ambas as partes, e ndo somente para a acusacao.

Monocraticamente, 0 Excdentissimo Sr. Minigro Jorge Muss negou
Sseguimento ao apelo nobre, hga viga o entendimento pacificado no sentido de que o trangto
em julgado da condenacéo para a acusacdo € o termo inidd da prescricéo da pretensdo
executdria

Dai a gpresentacéo deste agravo regimentd.

A irresgnacao, porém, Nao merece prosperar.
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Inicidmente, indefere-se 0 pedido de sobrestamento do presente feito, para se
aguardar o julgamento do Recurso Especid n. 1.335.110/DF, afetado como repetitivo, que
versa sobre a tese destes autos.

Isso porque o atigo 543-C do CPC, que regula o julgamento do recurso
especid repditivo, prevé o sobrestamento dos autos que tratam da matéria afetada como
representativa da controvérda somente em relacdo aos feitos da ingdénda ordinaria, ndo se
gplicando aos gpel os nobres que tramitam neste Superior Tribund de Jutica

Neste sentido, precedente da Corte Especid deste Tribund:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM

RECURSO ESPECIAL. [...]. SOBRESTAMENTO. ART. 543-C DO
CPC. DESCABIMENTO. RECURSO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

[.-]

3. O pedido de sobrestamento do feito até julgamento de recurso
especial representativo da controvérsia ndo tem amparo legal, na
medida em que o art. 543-C do Codigo de Processo Civil autoriza
tdo somente a suspensao dos recursos especiais nos Tribunais de
segunda instancia.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg nos EREsp 1442743/RS, Relatora Ministra MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, CORTE ESPECIAL, DJe 24/09/2014)

Ultrgpassado este ponto, acerca do termo inidd da prescricdo da pretensdo
executdria, o entendimento pacificado € no sentido de que a literdidade do art. 112, 1, do
Codigo Pend - que define a data do trandto em julgado da sentenca condenatoria para a
acusacao como o termo inidd do lapso prescriciond da pretensdo executdria - ndo pode se
jetar a qualquer interpretacdo de digoogtivas conditucionals que importe 0 agravamento da
Stuacéo do gpenado.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA. TERMO INICIAL.
TRANSITO EM JULGADO PARA A ACUSACAO. INTERPRETACAO
DO ART. 112, |, DO CODIGO PENAL.

[.]

2. No caso, verifica-se que o agravante nao trouxe nenhum
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argumento capaz de alterar a decisdo agravada, proferida em
sintonia com a jurisprudéncia desta Corte de Justica, no sentido de
gue o termo inicial da contagem do prazo da prescricao executoria
€ a data do transito emjulgado para a acusacao.

[...]
4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 585.029/DF, Red. Minisro GURGEL DE FARIA,
QUINTA TURMA, DJe 27/03/2015)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAOQ. COMPUTO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. PRETENSAO EXECUTORIA. TERMO INICIAL.
TRANSTO EM JULGADO DO EDITO CONDENATORIO PARA A
ACUSACAO. SUMULA 83/STJ.

1. O termoinicial da contagem do prazo da prescricéo executéria €
a data do transito em julgado para a acusacao, e ndo a do transito
em julgado para ambas as partes, conforme a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 477.315DF, Rel. Minisro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 03/02/2015)

Na mesmadirecdo € a jurisprudénciada Corte Suprema

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO. PENAL E PROCESSUAL PENAL. PRESCRICAO DA
PRETENSAO EXECUTORIA. ARTIGOS 110 E 112 DO CODIGO
PENAL. MARCO INICIAL. TRANSTO EM JULGADO PARA
ACUSACAO. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTE TRIBUNAL. 1. A prescricdo regula-se
pela pena aplicada depois de proferida a sentenca condenatoria,
sendo que, cuidando-se de execugéo da pena, 0 lapso prescricional
flui do dia em que transitado em julgado para a acusacao,
conforme previsto no artigo 112 combinado com o artigo 110 do
Cadigo Penal. Precedentes: HC 113.715, Rel. Min. Carmen LUcia,
Segunda Turma, DJe 28/5/2013, HC 110.133, Rel. Min. Luiz Fux,
Primeira Turma, DJe 19/4/2012, ARE 758.903, Rel. Min. Carmen
Lacia, Segunda Turma, DJe de 24/9/2013. 2. In casu, 0 acérdao
recorrido assentou: 'AGRAVO EM EXECUCAO PENAL.
PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA. MARCO INICIAL
DO PRAZO. TRANSITO EM JULGADO PARA A ACUSACAOQ.' 3.
Agravo regimental DESPROVIDO.

(ARE 764385 AgR, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em
13/5/2014)
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSD EXTRAORDINARIO.
PENAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA. TERMO
INICIAL: TRANSTO EM JULGADO PARA A ACUSACAO. AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

(RE 771598 AgR, Relatora Mininsra CARMEN LUCIA, Segunda
Turma, julgado em 04/02/2014)

O acorddo recorrido, ao confirmar a decisdo que decretou a prescricéo da
pretensdo executdria, "considerando-se a data do transito em julgado para a acusacéo
como marco inicial”, estd em harmonia com o entendimento do Superior Tribund de Judtica
e do Supremo Tribund Federdl.

Nega-se, portanto, provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0126845-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.377.687 / DF
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 130752320128070000 1612008 168226720118070015 18752008 18972008
20090810083568 20120020130583 20120020130583REE 315049020128070015

EM MESA JULGADO: 23/06/2015
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
RECORRIDO : JDEA M DEM
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Atentado Violento ao Pudor

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
AGRAVADO : JDEA M DEM
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Gurgel de Faria, Reynado Soares da Fonseca e Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC) votaram com o Sr. Ministro Relator.



