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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 229.221 - SP (2011/0309565-6)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE
PACIENTE

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

. KAREEN PATRICIA B P FERREIRA - DEFENSORA PUBLICA
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: BRUNO DA SILVA

: RENATO LEME

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ROUBO QUALIFICADO.
CONFISSAO PARCIAL. RECONHECIMENTO DA ATENUANTE.
POSSIBILIDADE. QUALIFICADORA DO USO DE ARMA.
SIMULACAO. IMPOSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federd, firmou-se
no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como
substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a findidade dessa
garantia condtituciona, exceto quando a ilegdidade é flagrante, hipbtese
em que se concede a ordem de dficio.

2. Somente em hipdteses excepcionais, 0 Superior Tribund de Justica
procede ao reexame da individudizagdo da sanc¢&o pend, notadamente
guando flagrante a ofensa aos critérios legais que regem a dosimetria da
resposta pena ou ausente fundamentacéo.

3. Segundo a jurisprudéncia desta Corte de Justica, para haver a
incidéncia da atenuante prevista no art. 65, 111, "d', do Cddigo Pendl,
mostra-se irrdlevante a forma em que manifestada a confissdo, se
integra ou parcia, notadamente quando o juiz a utiliza para fundamentar
a condenacao, sendo que, in casu, as instancias ordinarias, apesar de
terem reconhecido a confissBo de um dos corréus, afastaram a
aplicacdo da atenuante, umavez ndo integral aquela

4. Hip6tese em que, ainda que reconhecida a atenuante da confisséo, a
reprimenda ndo pode ser minorada, uma vez que a pena-base foi fixada
no minimo lega. Simula 231 desta Corte.

5. E pacifico o entendimento deste Tribund de que a smulagdo do
emprego de arma de fogo configura grave ameaga, elementar do crime
de roubo, porém ndo caracteriza a causa de aumento de pena pelo uso
de arma.

6. Havendo as instancias ordinarias utilizado a smulacdo da arma de
fogo para quaificar o roubo, caracteriza-se o constrangimento ilegd.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, para
afastar a mgjorante do uso de arma, fixando a pena dos pacientes em 5
anos e 4 meses de reclusdo e 13 diasmulta, a ser cumprida em regime
inicid semiaberto.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder habeas corpus de dficio, nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minisros Reynddo Soares da Fonseca, Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TYPE) e Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 23 de junho de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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HABEAS CORPUS N° 229.221 - SP (2011/0309565-6)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Reator):

Trata-se de habeas corpus substituto de recurso especial com pedido
liminar impetrado em favor de BRUNO DA SILVA e RENATO LEME, em que se aponta
como autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado de Séo Paulo.

Extrai-se dos autos que os pacientes foram condenados a pena de 5
anos, 7 meses e 6 dias de reclusdo, em regime inicid fechado, dém de multa, pela prética do
ddito descrito no art. 157, 8 2°, | e |l, do Cddigo Pena (fls. 15/19), por subtrairem, smulando
estarem armados, carteira contendo documentos, cartdes e o vaor de R$ 196,00.

Inconformada, a defesa gpelou da deciso, tendo o Tribuna de origem
negado provimento ao recurso (fls. 46/56).

A impetrante, no presente writ, requer o afastamento da causa de
aumento de pena pelo uso de arma, com a consequente reducdo do quantum de aumento da
pena na 32 fase da dosmetria e a fixagdo de regime mais brando para ambos os pacientes, dém
do reconhecimento da atenuante da confissdo espontanea ao paciente RENATO.

Liminar indeferida (fl. 63).

Informagdes prestadas as fls. 70/108 e 129/138.

O Minigéio Publico Federa opinou pela denegacdo da ordem no
presente writ (fls. 113/114).

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 229.221 - SP (2011/0309565-6)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, firmou-se no sentido de que o
habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar
a findidade dessa garantia condtitucional, exceto quando a ilegdidade é flagrante, hipdtese em
gue se concede a ordem de dficio.

No que se refere a dosmetria da pena, registre-se que, somente em
hipéteses excepcionais, o Superior Tribuna de Justica procede ao reexame da individudizacéo da
san¢do pend, notadamente quando flagrante a ofensa aos critérios legais que regem a dosmetria
daresposta penal ou ausente fundamentacéo.

A propdésito:

HABEAS CORPUS WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESVIRTUAMENTO. FURTO QUALIFICADO. MAUS ANTECEDENTES.

DOCUMENTO IDONEO. QUANTUM DA PENA-BASE.
DISCRICIONARIEDADE. MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO.

()

4. Tendo em vista que a fixacdo da pena-base comporta uma certa
discricionariedade por parte do magistrado, ela ndo pode ser sindicada pelas
instancias superiores, salvo no caso de teratologia juridica ou de flagrante
ilegalidade. Isso porque tal procedimento envolve profundo exame das
circunstancias faticas, razéo pela qual € vedado, em regra, revé-lo em sede de
habeas corpus.

5. No caso, ndo ha nenhuma ilegalidade na primeira fase da dosimetria, visto que
€ cominada pena em abstrato, para o delito de furto qualificado, de 2 a 8 anos de
reclusdo, sendo certo que o juiz sentenciante, em razéo da desfavorabilidade de
duas circunstancias judiciais, fixou a pena-base em 2 anos e 8 meses, portanto
em apenas 8 meses acima do minimo abstratamente previsto em le.

6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 252043/SP, Rel. Min. ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, Sexta Turma, DJe 16/5/2014).

Segundo a jurisprudéncia desta Corte de Justica, para haver a incidéncia
da atenuante prevista no art. 65, I1l, "d', do Cddigo Pena, mostra-se irrdlevante a forma que
tenha sdo manifestada a confissdo, se integral ou parcid, notadamente quando o juiz a utiliza
para fundamentar a condenacdo. A propdsito:

4. A atenuante do art. 65, inciso |11, ainead, do Cadigo Penal, tem caréter
objetivo, configurando-se, téo-somente, pelo reconhecimento esponténeo
do acusado, perante a autoridade, da autoria do ddlito, ndo se sujeitando a
critérios subjetivos ou féticos. In casu, o Paciente confessou a prética do
ddlito, logo, ainda que tenha negado o uso da arma, impde-se a aplicacdo da
atenuante. (HC 268.287/SP, rel. Ministra LAURITA VAZ, Quinta Turma,
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DJe 03/06/2014)

No presente caso, verificase que as insténcias ordinarias, apesar de
terem reconhecido a parcia confissio do corréu RENATO, destacando o magistrado
sentenciante a consonancia da confisséo com 0s demais elementos de prova constantes nos
autos, "razéo pela qua atua como eemento relevante de convicgdo e apta a amparar 0 édito
condenatério” (fl. 24), afastaram a aplicacdo da atenuante, uma vez que ela ndo foi integra (fls.
26 e 53).

Observarse, portanto, que tal entendimento esta em dissonancia com o
posicionamento desta Casa de Justica. Todavia, no presente caso, 0 reconhecimento da
atenuante da confissdo ndo pode ser aplicada para minorar a pena, uma vez que a pena-base foi
fixada no minimo legal.

Nesse sentido, é a SUmula231 do STJ, in verbis:

A incidéncia da circunstancia atenuante ndo pode conduzir a reducéo da
pena abaixo do minimo legdl.

Quanto a0 redimensonamento da pena imposta aos pacientes e a
existéncia da quaificadora do uso de arma, melhor sorte assiste aos pacientes.

Conforme consta na sentenca condenatéria, inclusve na narrativa
referente ao depoimento do ofendido (fl. 18), a pratica ddituosa ocorreu com a smulagdo da
arma de fogo.

O Tribund de origem manteve a circunstdncia de aumento da pena ao
fundamento de que "n&o ha que se falar no afastamento da circunstancia do aumento da pena
pelo fato de ter Sdo apenas uma smulacdo da arma, pois ocorreu a efetiva intimidacdo
psicoldgica da vitima, o que facilitou o roubo” (fl. 53).

Cumpre observar que é pacifico o entendimento deste Tribund de que a
smulacdo do emprego de arma de fogo configura grave ameaga, e ementar do crime de roubo,
porém ndo caracteriza a causa de aumento de pena pelo uso de arma.

Nesse sentido, colho os seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS. PENAL. TENTATIVA DE ROUBO. SIMULAQAO DE
ARMA DE FOGO. CAUSA DE AUMENTO DE PENA NAO
CARACTERIZADA. QUANTUM DA DIMINUI(;AO PELA TENTATIVA.
PROXIMIDADE DA CONSUMAGCAO. CRITERIO OBJETIVO. OBSERVANCIA.
DILAGCAO PROBATORIA. INEXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. REU PRIMARIO, DE BONS ANTECEDENTES. REGIME
INICIAL FECHADO PARA CUMPRIMENTO DA PENA. IMPROPRIEDADE.
INOBSERVANCIA DO DISPOSTO NO ART. 33, § 22, ALINEA C, E § 3°, DO
CODIGO PENAL.

1. A simulagdo do emprego de arma de fogo somente se presta a caracterizar a
elementar da grave ameaga, necessaria a configuracdo do crime de roubo, néo
sendo apta a configurar a causa de aumento de pena prevista no art. 157, § 2.9,
inciso |, do Cadigo Penal. Precedentes.
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2. As instancias ordinarias concluiram que o ora Paciente percorreu quase todo
o iter criminis, s6 ndo se consumando o delito por circunstancias alheias a sua
vontade. Nesse contexto, de acordo com o critério objetivo consagrado nesta
Corte Superior de Justica, mostra-se irretocavel a diminui¢do arazéo minima, pela
tentativa. Precedentes.

3. Fixada a pena-base no minimo legal, porque reconhecidas as circunstancias
judiciais favoraveis ao réu priméario e de bons antecedentes, ndo é possivel
infligir-lhe regime prisional mais gravoso apenas com base na gravidade
genérica do delito. Inteligéncia do art. 33, 88§ 2.° e 3.9 c.c. o art. 59, ambos do
Cédigo Penal. Incidéncia das Suimulas n.° 718 e 719 do Supremo Tribunal
Federal.

4. Ordem parcialmente concedida para excluir a causa de aumento prevista no
inciso | do § 2°do art. 157 do Cdédigo Penal, restabelecendo o quantum da pena
fixado na primeira instancia - 02 (dois) anos de reclusdo e ao pagamento de 05
(cinco) dias-multa -, bem como determinar o regime aberto para o inicio do
cumprimento da pena. (HC 223117/SP, Rdl. Min. LAURITA VAZ, Quinta Turma,
DJe 1/12/2011).

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. MATERIA NAO SUSCITADA E NEM DECIDIDA NA
ORIGEM. NAO CONHECIMENTO SOB PENA DE SUPRESSAO DE
INSTANCIA. ARMA DE FOGO. SIMULAGCAO. EFETIVA INTIMIDACAO.
DESCLASSIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. MATERIA DE PROVA. VIA
IMPROPRIA. PENA-BASE. RES. NAO RECUPERACAO. CIRCUNSTANCIAS,
AFERICAO DESFAVORAVEL. IMPOSSIBILIDADE. EXISTENCIA DE
PROCESSOS SEM TRANSITO EM JULGADO. CONSIDERAGAO EM
DESFAVOR DO REU DOS ANTECEDENTES E DA PERSONALIDADE.
EXASPERACAO. IMPROPRIEDADE.

1. Embora a apelagdo devolva ao Tribunal estadual toda a matéria objeto de
controvérsia, a Defesa ndo pode formular habeas corpus no Superior Tribunal
de Justi¢a arguindo, somente aqui, qualquer tese, sem antes levar o tema a
debate das instancias inferiores. Ta interpretagdo afronta o principio do duplo
grau de jurisdicéo.

2. Se a matéria relativa a aplicacdo do principio da insignificancia, ndo foi
ventilada e nem decidida na origem, ndo merece conhecimento o writ no
particular, sob pena de supressdo de instancia. Precedentes.

3. Nao ha faar em desclassificacéo de roubo para furto, apegando-se ao fato de
gue agrave ameacafoi realizada com simulacdo de armade fogo (mé&o debaixo de
um cobertor), pois o temor do ma injusto que foi impingido as vitimas foi
suficiente para a consumagdo do delito. Ir além disso, demanda revolvimento
fatico-probatorio, ndo condizente com avia eleita, angusta por exceléncia.

4. O fato dares, no crime de roubo, n&o ter sido recuperada, ndo pode legitimar
aumento na pena-base, pelo veio das circunstancias, pois a subtracdo é
elementar do préprio tipo. Precedentes.

5. A existéncia de processos anteriores, sem transito em julgado, ndo legitima
aumento da pena-base pelo veio da personalidade e dos antecedentes.
Aplicacéo da Simula 444 deste Superior Tribunal de Justica

6. Habeas corpus conhecido em parte e, nesta extensdo, concedido parcialmente,
apenas para reduzir a pena a 6 anos, 2 meses e 20 dias de recluséo, fixando ainda
o regime inicia semiaberto. (HC 165080/DF, Rel. Min. MARIA THEREZA DE
ASSISMOURA, SextaTurma, DJe 28/2/2011).

Dessa forma, ausentes elementos que fundamentem a quaificadora do
art. 157, 8 29, |, do Cddigo Penal, é de rigor 0 seu afastamento, redimensionando as penas
Impostas aos paci entes.
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Assm, fixo a pena-base no minimo legd, conforme definido pelas
insténcias ordindrias.

Na segunda fase, deixo de aplicar a atenuante da confissdo espontanea
a0 paciente RENATO, em atencdo a Simula 231 desta Casa de Justica. Inexistem agravantes
para 0s pacientes.

Por fim, configurado o concurso de agentes, aumento a pena em 1/3,
restando a pena fixadaem 5 anos e 4 meses de reclusdo e 13 diasmulta, a qud torno definitiva.

Fixo o regime semiaberto para o inicio do desconto da reprimenda
imposta, uma vez que 0s pacientes sdo primarios e todas as circunstancias judicias foram
consideradas favoréve's, hgja vista que a pena-base foi determinada no minimo legd.

Diante de todo o exposto, NAO CONHECO do habeas corpus.
CONCEDO a ordem, de oficio, para afastar a mgjorante do uso de arma, fixando a pena dos
pacientes em 5 anos e 4 meses de reclusdo e 13 diasmulta, a ser cumprida em regime inicid
semiaberto.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0309565-6 PROCESSO ELETRONICO HC 229.221/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 1452010 3878991720108260000 577100041274
EM MESA JULGADO: 23/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : KAREEN PATRICIA B P FERREIRA - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : BRUNO DA SILVA

PACIENTE . RENATO LEME
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) e
Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



