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HABEAS CORPUS N° 218.220 - M S (2011/0216454-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : HENOCH CABRITA DE SANTANA - DEFENSOR
PUBLICO

ADVOGADO : HENOCH CABRITA DE SANTANA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO
GROSSO DO SUL
PACIENTE : WILLIAN PEREIRA DE AQUINO (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. LATROCINIO. PRIMEIRA
FASE. EXASPERACAO DA PENA. CULPABILIDADE DO
AGENTE. FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE. MOTIVOS E
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME  DESFAVORAVEIS.
ELEMENTOS CONCRETOS INDICADOS PELO JULGADOR.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. A revisdo da dosimetria da pena no habeas corpus somente é
permitida nas hipoteses de falta de fundamentacdo concreta ou
gquando a sancdo aplicada € notoriamente desproporcional e
irrazoavel diante do crime cometido.

2. Deve ser reconhecida a ilegalidade na individualizagdo da pena, em
relacdo a culpabilidade, pois foi registrado, apenas, 0 desprezo do
paciente pelo bem juridico tutelado, fundamento genérico e aplicavel
a todo sujeito ativo do crime de latrocinio, que ndo demonstra o
elevado grau de censurabilidade da conduta ante o contexto do crime
praticado.

3. Quanto as vetoriais motivos e circunstancias do crime, ndo ha
ilegalidade a ser reconhecida neste writ, pois o julgador registrou que:
0 agente praticou o latrocinio para "efetuar a compra de substancia
entorpecente”; o crime foi cometido por trés agentes; a vitima estava
embriagada e foi aveada com pedras na cabeca, antes de ser
alingida com trés tiros. Tais elementos evidenciam a desprezivel
findidade do crime e a especial reprovabilidade do agir, ante a
desmedida violéncia empregada para o resultado morte.

4. Ordem néo conhecida. Habeas corpus concedido, de oficio, para
redimensionar a pena-base do paciente e fixar a pena definitivaem 20
anos, 7 meses e 10 dias de reclusdo.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer do
habeas corpus, concedendo, contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Rels Janior (Presidente) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJ/SP).

Brasilia (DF), 30 de junho de 2015

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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HABEAS CORPUS N° 218.220 - M S (2011/0216454-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : HENOCH CABRITA DE SANTANA - DEFENSOR
PUBLICO

ADVOGADO : HENOCH CABRITA DE SANTANA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO
GROSSO DO SUL

PACIENTE : WILLIAN PEREIRA DE AQUINO (PRESO)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

WILLIAN PEREIRA DE AQUINO estaria sofrendo
constrangimento ilega no seu direito a locomogéo, em decorréncia de acordéo
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul, na
Apelacdo Crimina n. 2011.012552-6/0000-00.

O paciente — condenado a 22 anos e 1 més de reclusdo mais
multa, como incurso no art. 157, § 3°, segunda parte, do CP — busca, nesta
Corte Superior, o redimensionamento da pena-base aplicada. Para tanto,
sustenta que o0 magistrado considerou desfavoraveis a cul pabilidade, os motivos
e as circunstancias do crime de forma genérica, utilizando-se de referéncias
vagas e dados inerentes ao tipo penal.

O Ministério Publico Federa opinou pela denegacéo da ordem
(fls. 648-652).
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HABEAS CORPUS N° 218.220 - M S (2011/0216454-4)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. LATROCINIO. PRIMEIRA
FASE. EXASPERACAO DA PENA. CULPABILIDADE DO
AGENTE. FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE. MOTIVOS E
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME DESFAVORAVEIS.
ELEMENTOS CONCRETOS INDICADOS PELO JULGADOR.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. A revisdo da dosimetria da pena no habeas corpus somente é
permitida nas hipoteses de fata de fundamentagdo concreta ou
quando a sancdo aplicada € notoriamente desproporciona e
irrazoavel diante do crime cometido.

2. Deve ser reconhecida a ilegaidade na individualizacdo da pena, em
relacdo a culpabilidade, pois foi registrado, apenas, 0 desprezo do
paciente pelo bem juridico tutelado, fundamento genérico e aplicavel
a todo sujeito ativo do crime de latrocinio, que ndo demonstra o
elevado grau de censurabilidade da conduta ante o contexto do crime
praticado.

3. Quanto as vetoriais motivos e circunstancias do crime, ndo ha
ilegalidade a ser reconhecida neste writ, pois o julgador registrou que:
0 agente praticou o latrocinio para "efetuar a compra de substancia
entorpecente”; o crime foi cometido por trés agentes; a vitima estava
embriagada e foi avejada com pedras na cabeca, antes de ser
atingida com trés tiros. Tais elementos evidenciam a desprezivel
findidade do crime e a especia reprovabilidade do agir, ante a
desmedida violéncia empregada para o resultado morte.

4. Ordem ndo conhecida. Habeas corpus concedido, de oficio, para
redimensionar a pena-base do paciente e fixar a pena definitivaem 20
anos, 7 meses e 10 dias de reclusao.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Preliminarmente, releva salientar que o Superior Tribunal de
Justica, na esteira do que vem decidindo o Supremo Tribunal Federal, n&o
admite que o remedio constitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso
proprio (apelacéo, agravo em execucao, recurso especial), tampouco a revisao
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criminal, ressalvadas as situagdes em que, a vista da flagrante ilegalidade do ato
apontado como coator, em prejuizo da liberdade do paciente, seja cogente a
concessao, de oficio, da ordem de habeas corpus.

Sob tais premissas, identifico suficientes razdes, na espécie,
para engendrar a concessao, ex officio, da ordem.

|. Contextualizacéo

O paciente foi condenado a 22 anos e 1 més de reclusdo mais
multa, como incurso no art. 157, § 3°, segunda parte, do CP, por, em
comunh&o com trés outros denunciados, visando subtrair dinheiro e pertences
da vitima, a matar com pedradas e trés disparos de arma de fogo. O Juiz de
primeiro grau, ao proceder aindividualizacdo da pena-base, consignou:

Andisando as crcungténcias do art. 59 do Cddigo pend, verificase
que a culpabilidade, ou sga, 0 grau de reprovabilidade da conduta do
condenado, deve |he prgudicar, diante do desprezo pelo bem
juridico tutdado demondrado pelos réus, os antecedentes lhe
prgudicam, jA que possui condenacdo anterior com tréngto em
julgado, contudo, td fato somente sera considerado na segunda fase
da fixacdo da pena, a fim de se evitar o bis in idem, conduta socid
néo restou esclarecida nos autos; inexigem dementos suficientes para
se ddinir a persondidade do agente; os moativos da infracéo pend
também devem |he prgudicar, ja que praticou o crime para efetuar
a comprar de substancia entor pecente; as circungéncias também
devem lhe prgudicar, ja que antes de serem desferidos trés tiros na
vitima, esta fora dvgada com pedras na cabeca, gproveitando-se o
réu do fato de que Paulo Henrique Ribeiro encontrava-se embriagado.
Ademas, deve ser mencionada também que 0 réu em questéo
gproveitou-se do fato de que ja era madrugada, o que fadlita, e muito,
a abordagem da vitima, bem como a fuga Também cabe consgnar
que o aime foi praticado em concurso de agentes, o que fadliter a
abordagem da vitima e a prética ddituosa;, ja as consequéncias do
crime ndo devem prejudicar o réu, ja que a morte é eemento do tipo e
resultou em prguizo patrimonid minmo para a vitima. Além disso,
observa-se que a vilva Vanilza Alves dos Santos possui emprego (fls.
267) e, sendo a vitima servidor puablico, a familia provavdmente
receberd pensfo. Ademas, ndo ha informagdes nos autos acerca do
prejuizo financairo causado a familia, e muito menos se a vitima era a
base da economia do seio familiar; 0 comportamento da vitima nada
influendiou napraticado aime (fls 433-434).
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Assm, ao considerar desfavoraveis a culpabilidade, os
motivos e as circunstancia do crime, fixou a pena-base em 25 anos de
reclusdo e 20 dias-multa.

O Tribunal de Justica de origem, a seu turno, manteve a
dosimetria da pena.

I1. Exasperacdo da pena — motivacao insuficiente

A fixacdo da pena é regulada por principios e regras
constitucionais e legais previstos, respectivamente, no art. 5°, XLVI, da
Congtituicdo Federal, e nos arts. 59 do Coédigo Penal e 387 do Codigo de
Processo Penal .

Todos esses dispositivos remetem o aplicador do direito a
individualizacdo da medida concreta para que, entdo, sgja eleito o quantum de
pena a ser aplicada ao condenado criminalmente, visando a prevencéo e a
reprovacdo do delito perpetrado.

Assim, para obter-se uma aplicagdo justa da le penal, o
julgador, dentro dessa discricionariedade juridicamente vinculada, ha de atentar
para as singularidades do caso concreto, devendo, na primeira etapa do
procedimento trifasico, guiar-se pelas oito circunstancias relacionadas no caput
do art. 59 do Cddigo Penal. Sdo elas. a culpabilidade; os antecedentes; a
conduta socid; a personalidade do agente; os motivos; as circunstancias e as
consequéncias do crime e 0 comportamento da vitima.

Consoante entendimento deste Superior Tribunal, "Ndo se
presta o remédio heroico a revisdo da dosimetria das penas estabel ecidas pelas
insténcias ordinarias. Contudo, a jurisprudéncia desta Corte admite, em caréter
excepcional, o reexame da aplicacdo das penas, nas hipoteses de manifesta
violacdo aos critérios dos arts. 59 e 68, do Cdodigo Penal, sob o aspecto da
ilegalidade, nas hipoteses de falta ou evidente deficiéncia de fundamentagéo ou
ainda de erro de técnica' (HC n. 147.925/DF, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, 62
T., DJe 11/5/2015).

As ingtncias ordin&rias, na primeira etapa da dosimetria,
consideraram negativas a culpabilidade (1), os motivos (2) e as
circunstancias do crime (3).

Andiso, entdo, cada uma dessas circunstancias que se
apontaram desfavoraveis ao paciente.
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O conceito de culpabilidade (1), envolto em intensos debates
doutrinarios, costuma ser utilizado em trés sentidos no Direito Penal pétrio, que
aqui sintetizo apenas para compreensdo do julgado: & como principio,
guerendo traduzir a limitaco a responsabilidade penal objetiva; b) como limite
a sancdo estatal, vinculada ao grau de reprovabilidade da conduta; ¢) como
pressuposto da aplicacdo da pena ou, para os que adotam a teoria tripartida do
delito, como elemento analitico do crime.

Para a andlise da dosimetria e da aventada violagdo do art. 59
do CP, interessa-nos a culpabilidade como limite a san¢do estatal, circunstancia
judicial introduzida no art. 59 do CP pela reforma pena de 1984, em
substituicéo ao critério da intensidade do dolo ou do grau de culpa, que permite
a mensuracao da reprovabilidade que recal sobre o agente, ante o bem juridico
ofendido. Busato sustenta que "os limites da liberdade de agir implicam em
proporciona reprovacdo desse agir. Assim, a culpabilidade representa também
o grau de reprovabilidade de cada conduta em face do seu contexto. E uma
medida de intensidade, da qual decorre a ideia de proporcionalidade"
(BUSATO, Paulo César. Direito Penal. Parte Geral. Sdo Paulo: Ed. Atlas,
2013, p. 525)

Sob tais premissas, verifico que o Juiz sentenciante destacou
que a culpabilidade do agente era desfavoravel, "diante do desprezo pelo
bem juridico tutelado demonstrado” (fl. 433). Tal fundamento, além de ser
genérico e aplicavel a todo sujeito ativo do crime de latrocinio, ndo demonstra
0 elevado grau de censurabilidade da conduta do agente em face do contexto
do crime, a judtificar 0 acréscimo da sancéo penal. Desse modo, a vetorial
deve ser afastada da dosimetria.

No tocante aos motivos do crime — entendidos como as razoes
gue antecederam a infracéo penal —, ndo ha ilegdidade na dosimetria da pena,
pois 0 julgador registrou que o agente praticou o latrocinio para "efetuar a
compra de substancia entorpecente” (fls. 433-444), o que evidencia, de fato, a
maior reprovabilidade da conduta, quando considerado que a vida de uma
pessoa foi suprimida visando a satisfacéo de um vicio.

Em relacéo as circunstancias do crime — elementos acidentais
gue ndo participam da estrutura do tipo pena —, também ndo verifico a
ocorréncia de constrangimento ilega, pois foi destacado que o latrocinio foi
cometido por trés agentes, que a vitima estava embriagada e que foi
alvgada com pedras na cabeca, antes de ser atingida com trés tiros. A
superioridade numérica, a capacidade de reacdo reduzida da vitima e a
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violéncia desmedida empregada para o resultado morte evidenciam, de maneira
idbnea, a maior gravidade do crime.

Nesse contexto, verifico a violacao do art. 59 do CP somente
em relacdo a vetorial culpabilidade. Observo que, ante a existéncia de trés
circunstancias judiciais desfavoravels, 0 magistrado fixou a pena-base em 25
anos de reclusdo — 5 anos acima do minimo lega, o que equivde a1 ano e 8
meses para cada vetorial negativa. Assim, como subsistem duas circunstancias
do art. 59 do CP negativas (motivos e circunstancias do crime),
redimensiono a pena-base para 23 anos e 4 meses de reclusdo. Na segunda
etapa da dosimetria, as instancias antecedentes aplicaram, com preponderancia
sobre a reincidéncia, a atenuante da menoridade, razéo pela qual diminuo a
pena, consoante 0s mesmos parametros adotados pela origem (percentual de
7/60), para 20 anos, 7 meses e 10 dias de reclusdo, quantum que torno
definitivo, ante a inexisténcia de causas de aumento ou de diminuicdo da pena.

[11. Dispositivo

A vista do exposto, ndo conheco do habeas corpus, mas, ao
examinar seu conteudo, identifico, em parte, a ilegdidade apontada na primeira
fase da dosimetria, que me leva a conceder a ordem postulada, de oficio, para
redimensionar a pena definitiva do crime de latrocinio para 20 anos, 7
meses e 10 dias de reclusao.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2011/0216454-4 PROCESSO ELETRONICO

NuUmeros Origem: 1090349840 20110125526
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

HC 218.220/ MS
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 30/06/2015

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : HENOCH CABRITA DE SANTANA - DEFENSOR PUBLICO
ADVOGADO . HENOCH CABRITA DESANTANA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DEMATO GROSSO DO SUL
PACIENTE : WILLIAN PEREIRA DE AQUINO (PRESO)
CORREU . LUCIANO FRANCISCO CUNHA
CORREU . IGOR SANCHES DE OLIVEIRA
CORREU . WILLIAN DA SILVA MESQUITA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Latrocinio

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo,

contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior

(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ericson Maranho (Desembargador convocado

do TUSP).



