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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.279.507 - SP (2011/0216219-3)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
AGRAVANTE : JOSE PEREIRA SARTORI
ADVOGADO : ALBERTO ZACHARIAS TORON E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. FALSIFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO.
OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
DESCLASSIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA (SUMULA 7/STJ). DOSIMETRIA.
FUNDAMENTOS NOVOS. ADMISSIBILIDADE. EFEITO DEVOLUTIVO
DA APELAGCAO. REFORMATIO IN PEJUS. NAO OCORRENCIA.

1. O entendimento adotado na decisdo agravada encontra-se
consolidado nesta Corte Superior. Sendo assim, admite-se que a
guestao seja solucionada por meio de decisdo monocratica, conforme
previsdo contida no art. 557, 8 1°-A, do Cddigo de Processo Civil.
Ademais, é facultada a parte a interposicdo de agravo regimental, como
se fez no caso, inexistindo, portanto, ofensa ao principio da
colegialidade.

2. O especial fim de agir exigido pelo art. 301 do Codigo Penal
refere-se a obtencdo de vantagem de natureza publica. Sendo assim,
se a Corte de origem afirmou que nao foi esse 0 objetivo perseguido
pelo agente no caso concreto, ndo ha como admitir a pretendida
desclassificacéo. Além disso, o acolhimento da pretensdo demandaria
reexame do contexto fatico-probatério, providéncia incompativel com a
via eleita, em razao do Obice previsto na Sumula 7/STJ. Precedente.

3. O efeito devolutivo da apelagéo autoriza a Corte estadual, quando
provocada a se manifestar acerca da dosimetria, a examinar as
circunstancias judiciais e rever a individualizacdo da pena, seja para
manter ou reduzir a san¢&o imposta em primeira instancia. E possivel
nova ponderacado dos fatos e circunstancias em gue se deu a conduta
criminosa, mesmo tratando-se de recurso exclusivamente defensivo,
sem que se incorra em ‘reformatio in pejus’, desde que n&do seja
agravada a situacdo do réu (HC n. 314.799/SP, Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 13/4/2015).

4. Agravo regimental improvido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi

Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) e Maria
Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 23 de junho de 2015 (data do julgamento).

Ministro Sebastiao Reis Junior
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.279.507 - SP (2011/0216219-3)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de

agravo regimental interposto por José Pereira Sartori contra decisdo de minha

lavra (fls. 1.874/1.879), por meio da qual foi negado seguimento ao recurso

especial por ele interposto.

A decisao agravada foi assim ementada:

PENAL. RECURSO ESPECIAL. FALSIFICACAO DE DOCUMENTO
PUBLICO. DESCLASSIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DOSIMETRIA.
FUNDAMENTOS NOVOS. ADMISSIBILIDADE. EFEITO DEVOLUTIVO DA
APELACAO. REFORMATIO IN PEJUS. NAO OCORRENCIA.

Recurso especial a que se nega seguimento.

No presente recurso (fls. 1.885/1.896), o agravante alega, em sintese: a)

violacdo do principio da colegialidade; b) necessidade de reconhecimento da

reformatio in pejus quanto a fixacdo da pena-base; c) equivoco quanto a

capitacdo da conduta do réu.

E o relatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.279.507 - SP (2011/0216219-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATORY):

S&o0 os seguintes os fundamentos recursais:

a) ofensa ao principio da colegialidade

De acordo com o agravante, o Supremo Tribunal Federal ja
reconheceu a nulidade de decisdo monocratica proferida por Ministro Relator
gue nega seguimento a recurso especial [...] por ofensa ao chamado principio da
colegialidade (fl. 1.889).

Entretanto, o entendimento adotado na decisdo agravada, condizente a
impossibilidade de reexame de matéria fatico-probatdrio em recurso especial e a
inexisténcia de reformatio in pejus na reapreciacdo das circunstancias judiciais

pela segunda instancia, encontra-se consolidado nesta Corte Superior.

Sendo assim, admite-se que a questdo seja solucionada por meio de
decisdo monocratica, conforme previsédo contida no art. 557, § 1°-A, do Cdadigo de
Processo Civil.

Ademais, a ofensa ao principio da colegialidade deve ser afastada pelo
fato de ser franqueada ao recorrente a interposicdo de agravo regimental (art.
557, 8 1°,do CPC), o que, alias, ocorreu no presente caso.

b) necessidade de reconhecimento da reformatio in pejus e do

equivoco quanto a capitulacdo da conduta do réu

No ponto, o agravante insiste nas teses alegadas no recurso especial.

Contudo, verifico que os argumentos trazidos na insurgéncia, sobretudo
por se limitarem a repeticdo daqueles ja apresentados no apelo nobre (fls.
1.729/1.748), e devidamente apreciados, ndo sdo aptos para desconstituir a

decisdo agravada, que se mantém pelos seus proprios fundamentos, abaixo
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transcritos (fls. 1.876/1.879):

[..]

A pretenséao recursal direciona-se a:

a) desclassificacao do crime

No ponto, o recorrente afirma que a questao € simples: para o v. acordao
recorrido a falsidade no atestado para liberacdo de carga configura o crime
previsto no artigo 297, § 1°, do Codigo Penal, - falsificacdo de documento
publico -, a despeito de o delito descrito no artigo 301, também do CP,
tipificar especificamente o atestado ideologicamente falso, exatamente a
hipétese dos autos (fl. 1.733).

O tema foi tratado, pela Corte de origem, da seguinte forma (fls.
1.703/1.705 - grifo nosso):

[...]

Sustenta a defesa que a capitulacdo dada ao fato esta errada, eis que a
conduta imputada configura o delito do art. 301 do Cédigo Penal.

A tese ndo merece prosperar.

A conduta perpetrada pelo acusado amolda-se perfeitamente ao tipo do
art. 297, 81° do Cddigo Penal, ndo sendo a hipotese de desclassificacédo
para o art. 301, 81°, o qual dispbe que:

"Falsidade material de atestado ou certid&do

§ 1° - Falsificar, no todo ou em parte, atestado ou certiddo, ou alterar o teor
de certiddo ou de atestado verdadeiro, para prova de fato ou circunstancia que
habilite alguém a obter cargo publico, isenc¢édo de 6nus ou de servi¢o de carater
publico, ou qualquer outra vantagem:

Pena - detencéo, de trés meses a dois anos."

In casu, os objetos do delito consistem em boletins de inspecdo para
liberacdo de cargas, expedidos pela Secretaria de Vigilancia Sanitaria do
Ministério Publico. Trata-se de documentos que descrevem a carga,
identificam seu remetente e destinatario, bem como o risco apresentado
pela mercadoria, servindo para assegurar que a empresa exportadora
tenha atendido as exigéncias da vigilancia sanitaria. Logo, conclui-se que
apresentam acentuada relevancia juridica, haja vista sua finalidade de
preservar a salde publica nacional, ndo podendo ser comparados aos
documentos descritos no art. 301.

Este tipo penal, por sua vez, refere-se a atestados e certiddes, 0os quais
possuem carater de favorecimento pessoal, com o fim de proporcionar
cargo publico, isencdo de 6nus ou servico de carater publico, ou obter
vantagem semelhante de natureza publica em razdo da falsificacdo, ou seja,
em qualquer das hipéteses, deve haver vantagem de natureza publica, o
que ndo condiz com a funcdo do boletim de inspecdo para liberacdo de
carga.

[...]

Ressalto que o fato de haver, ao final de cada boletim de inspecéo, a
expressdo "atestado de liberacdo de carga", ndo subsume a conduta
praticada ao art. 301, 81°, uma vez que, como visto, o documento é
composto, precipuamente, da identificacdo da carga, do exportador e
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importador, além dos riscos do produto, isto é, sua funcdo e natureza
juridica vao além de um mero atestado.

De toda forma, como visto, o art. 301, § 1° pressupde 0 objetivo de obter
vantagem de caréater publico, o que afasta por completo sua incidéncia no
caso em comento.

[..]

Posto isto, observo que ndo deve ser acolhida a insurgéncia.

Com efeito, ndo assiste razao ao recorrente ao afirmar que o especial fim
de agir exigido pelo art. 301 do Cddigo Penal refere-se a obtencdo de
vantagem de qualquer natureza, independemente de ter ou ndo carater
publico (fl. 1.737).

Isso porque o legislador mais uma vez se valeu da interpretagdo
analégica (ou 'intra legem’), descrevendo uma férmula casuistica ("que
habilite alguém a obter cargo publico, isencdo de 6nus ou de servico de
carater publico”), seguida de uma férmula genérica ("ou qualquer outra
vantagem"). A expressdo "qualquer outra vantagem" ha de ser
compreendida como vantagem de natureza publica, em sintonia com
as hipoteses expressamente indicadas em lei (MASSON, Cleber. Codigo
Penal Comentado. 22 ed., rev. atual. e ampl., Sdo Paulo: Método, 2014 - grifo
NOSSO0).

Sendo assim, se a Corte de origem afirmou que 0 objetivo perseguido
pelo agente no caso concreto ndo foi a obtencéo de vantagem publica, ndo
ha como admitir a desclassificacéo pretendida.

Ressalte-se, ademais, que a pretensdo de desclassificar a conduta
atribuida ao paciente, da prevista no art. 297 do Codigo Penal para a descrita
no art. 301, § 1° da mesma norma esbarra na necessidade de revolvimento
do conjunto fatico-probatério (HC n. 58.950/MA, Ministro Og Fernandes,
Sexta Turma, DJe 21/6/2010).

E o reexame de provas constitui providéncia incompativel na via eleita, em
razao do dbice previsto na Sumula 7/STJ.

b) reducdo da pena-base

De acordo com o recorrente, uma vez que o Tribunal de origem
reconheceu existir ilegalidade em parte da fundamentacao utilizada pelo juizo
sentenciante na dosimetria da pena, era defeso ao o v. acérddo, em recuso
exclusivo da defesa, inovar a fundamentacao para justificar a manutengéo
do aumento (fl. 1.741).

No topico, melhor sorte ndo assiste ao insurgente.

Isso porque o efeito devolutivo da apelagdo autoriza a Corte estadual,
guando provocada a se manifestar acerca da dosimetria, a examinar as
circunstancias judiciais e rever a individualizagdo da pena, seja para manter
ou reduzir a sancdo imposta em primeira instancia. E possivel nova
ponderag&o dos fatos e circunstancias em que se deu a conduta criminosa,
mesmo tratando-se de recurso exclusivamente defensivo, sem que se
incorra em 'reformatio in pejus’, desde que ndo seja agravada a situagéo do
reu (HC n. 314.799/SP, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta
Turma, DJe 13/4/2015).

Em igual sentido: AgRg no HC n. 240.580/MS, Ministro Jorge Mussi,
Quinta Turma, DJe 29/10/2014.
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Em face do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0216219-3 REsp 1.279.507 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 200803990475241 2033329519974036104 9702033322
EM MESA JULGADO: 23/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE . JOSE PEREIRA SARTORI
ADVOGADO : ALBERTO ZACHARIAS TORON E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Fé Publica - Falsificagdo de documento publico

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSE PEREIRA SARTORI

ADVOGADO : ALBERTO ZACHARIAS TORON E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJSP) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr.
Ministro Relator.



