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HABEAS CORPUS N° 199.203 - SP (2011/0046882-4)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE . RICARDO FAGUNDES GOUVEA - DEFENSOR PUBLICO E
OUTRO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EDUARDO VIEIRA SOBRAL
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO DO WRT. HOMICIDIO
QUALIFICADO. DOSIMETRIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO
EM FACE MAUS ANTECEDENTES E PERSONALIDADE NEGATIVA. ACOES
PENAIS DE FATOS POSTERIORES AO CRIME EM QUESTAO.
IMPOSSIBILIDADE. QUALIFICADORA SOBEJANTE. USO NA SEGUNDA
FASE. POSSBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Ressalvada pessod compreenséo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado o writ em subdtituicdo a recursos especid e ordinaio, ou de revisio
cimind, admitindo-se, de oficio, a concesso da ordem ante a congtatacéo de
ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia

2. Ag0es penas ddinitivas por fatos posteriores ao arime em julgamento ndo podem ser
usadas para agravar a pena-base, sgja como maus antecedentes ou como persondidade
negativa do agente.

3. Na sentenca, o julgador fixaa pena merecida ao tempo em que o crime se consumou,
néo podendo haver influéndade fatos posteriores ao que esta sendo julgado.

4. Ndo ha dbice ao uso da qudificadora sobg ante como agravante genérica na segunda
fase da dosmetria. Precedentes.

5. Habeas corpus néo conhecido. Ordem concedida de oficio para reduzir a penaa 13
anos e 6 meses de reclusdo, a ser cumprida em regime inicdidmente fechado.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus,
concedendo, contudo, ordem de dficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Minigtros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TYSP), Maria Thereza de Asss
Moura, Sebagtido Reis Jnior (Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Rdator.

Bradlia (DF), 23 de junho de 2015 (Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 199.203 - SP (2011/0046882-4)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE  : RICARDO FAGUNDES GOUVEA - DEFENSOR PUBLICO E
OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EDUARDO VIEIRA SOBRAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de habeas corpus, subgtitutivo de recurso especid, impetrado em favor de
EDUARDO VIEIRA SOBRAL, com pedido de limina, em face do TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO.

Congta dos autos que o paciente fal condenado, como incurso no art. 121, 8 2°, | e
IV, combinado com art. 29, do Cédigo Pend, a 18 anos de reclusio.

I nterposta apel acéo, foi mantidaincdlume a condenacéo do paciente (fls 19/20).

No presente writ, dega 0 imperante que a penabase ndo poderia ter Sdo
exagperada com base na persondidade, pois 0 magistrado, em que pese 0 inegavel
conhecimento juridico de que digpde, ndo detém, como regra, aprofundados
conhecimentos de psiquiatria e psicologia que o habilitem a ponderar com correcéo as
nuances da personalidade do autor do fato (fl. 4).

Afirma que a C. autoridade coatara, em momento algum fez uma anélise das
condigdes sociais e familiares em que o paciente estava inserido, tampouco avaliou seus
habitos e valores segundo os preceitos da comunidade em que vive o agente. Pelo
contrario, Suas Exceléncias permaneceram na superficie do tema, limitando-se a valorar
a personalidade do sentenciado a partir de seus antecedentes criminais, algo rechacado
tanto pela doutrina destacada acima, quanto pela melhor jurisprudéncia pétria (fl. 7).

Subgdiariamente requer que a pena seja fixada com aumento de 1/6, no maximo,
respeitando os principios da proporcional idade e razoabilidade (fl. 8).

Asevera que, ainda que possivel a fixacdo da pena-base acima do minimo legal,
considerada a personalidade do paciente, respeitando o principio da proporcional idade,
nao deveria ser fixada quatro anos acima do minimo legal, mas, sm, em até 1/6 (um
sexto) (fls 8/9).

Liminer indeferida (fl. 50).

Foram prestadas as informagdes, asfls 72/75 e 77/82.

O Minigério Piblico Federa se manifestou pelo néo conhecimento do writ, ou, caso
assm néo se entenda, pela denegacéo do pedido (fls 60/63).

E o rdatrio.
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HABEAS CORPUS N° 199.203 - SP (2011/0046882-4)
VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

O presente habeas corpus fo impetrado em substituicdo a recurso especid, previsto
no art. 105, 111, da Condtituicéo Federdl.

Ressalvada pessoa compreenséo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado o writ quando utilizado em subtituicdo a recursos especid e ordinario, ou de
revisio aimind (HC 213.935/RJ, Rd. Minigro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
22/8/2012; e HC 150.499/SP, Rd. Minigra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe de 27/8/2012), asam dinhando-se a precedentes do Supremo
Tribund Federd (HC 104.045/RJ, Rdl. Minisra ROSA WEBER, PRIMEIRA TURMA DJe
de 6/9/2012).

Nada impede, contudo, que, de ofico, constate a Corte Superior a exigénda
deilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia, 0 que ora passo a examina.

Compulsando os autos, verificase que o paciente foi condenado, pela prética do
crime de homicidio quaificado, as penas de 18 anos de reclusio, em regime fechado, o que foi
mantido pelo Tribund de origem, quando do julgamento do recurso de apelacéo.

Insurge-se 0 impetrante, unicamente, contra a dosmetria da pena, ao algumento de
gue a pena-base teria Sdo exasperada indevidamente, bem assm de que a fracdo de aumento
fol desproporciond.

Por oportuno, trago a colacdo os seguintes excertos da sentenca condenatéria e do
acordao impugnedo, in verbis:

Com fundamento no artigo 59 do Cadigo Penal, fixo a p,-na-base
em 16 sais anos de reclusdo, em razao dos maus antecedentes do réu, condenado
por estupro, cometido com extrema brutalidade, e por roubo, 0 que revela
personalidade violenta voltada a pratica de crimes.

A segunda qualificadora, funcionando corno agravante, aumenta
a pena para 18 anos de reclusio.

Torno definitiva pena.

Posto isso, julgo procedente a acdo penal para CONDENAR
EDUARDO VIEIRA SOBRAL como incurso no art. 121, 82°, incisos | e 1V, cc.
art. 29, do Cdédigo Penal, a 18 anos de reclusdo, e regime inicial fechado

O réu ndo podera recorrer em liberdade, em razdo dos maus,
antecedentes e circunstancias judiciais desfavoraveis.

Expeca-se mandado de prisdo (sentenca fls 19/20).

O presente recurso visa, exclusvamente a reducéo da sancdo
imposta ao apelante.
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Néo assiste razdo a combativa defesa. As reprimendas foram
criteriosamente dosadas, de sorte que nada hd a reparar.

Inicialmente, sopesadas as diretrizes do artigo 59 do Caodigo
Penal, notadamente os "maus antecedentes’ do réu, condenado por estupro,
cometido com extrema brutalidade e, por roubo, o que revela personalidade
violenta voltada a préatica

de crimes’ (fls. 446), a penal base foi, acertadamente, fixada em
1/3 (um terco) acima do minimo cominado a espécie, ou sgja, dezessais anos de
reclusdo.

A esta altura, imperioso salientar que, muito embora as
condenacdes transitadas em julgado por fatos posteriores ao caso sub judice
n&o se prestem a caracterizar maus antecedentes, evidenciam a personalidade
crimnosa do acusado afigurando-se suficiente para a prevencao e repressao de
delitos desta gravidade a fracéo exasperadora aplicada.

A seguir , utilizada a segunda qualificadora como circunstancia
agravante, foram as sanc¢Oes exasperadas de 1/8 (um oitavo), restando definida,
a mingua de causas de aumento aumento ou diminuicdo a serem consideradas
na derradeira etapa do sistema trifasico, em dezoito anos de reclusao.

Finalmente, quanto ao regime prisonal imponivel a espécie,
correta a adocao da modalidade inicial fechada, nos termos do artigo 2°, § 1°,
da Le n°8.072/90.

Diante do exposto, nega-se provimento ao apelo (acordao, fls.
43/44).

Como é consabido, em regra, ndo se presta o remédio heroico a revisio da
dosmetria das penas estabe ecidas pdas ingdéncias ordinarias. Contudo, a jurisprudéncia desta
Corte admite, em carater excepciond, 0 reexame da gplicacéo das penas, nas hipdteses de
manifesta violacdo aos critérios dos arts. 59 e 68, do Cddigo Pend, sob o aspecto da
ilegdlidade, nas hipoteses de fdta ou evidente deficiénda de fundamentacdo ou ainda de erro
de técnica

Na espécie, a penabase fo estabeecida acma do minmo legd, em razéo da
presenca de duas circunddncias judidas desfavoravels, quais sgam: os antecedentes e a
persondidade.

Entretanto, conforme consignado no acorddo, as crcungdncias se fundamentam em
fatos posteriores ao crime de homicidio.

Ainda que, excepciondmente, a jurigorudéncia desta Casa admita 0 uso de
condenagdes definitivas para fundamentar o juizo negativo das circungdncias conduta socid e
persondidade, no caso de ndo se caracterizarem como reincidéncia ou de sobgjarem a esta,
destaco que as condenagtes devem se referir a fatos anteriores ao que esta sendo julgado,
uma vez que a sentenca fixa, de modo individudizado (art. 5°, XLVI, da Condituicéo
Federal), a pena que 0 agente mereceria ao tempo em que praticou o arime.
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E pacificaa jurisprudéncia desta Corte nesse sentido:

HABEAS CORPUS ROUBO MAJORADO. WRIT SUBSTITUTIVO
DE RECURSO PROPRIO.

DESVIRTUAMENTO. DOSMETRIA. PENA-BASE. VALORACAO
NEGATIVA DA PERSONALIDADE. AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO
CONCRETA.

CONSDERAGAO DE CONDENAGAO POR FATO POSTERIOR
AO NARRADO NA DENUNCIA.

IMPOSS BILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. TERCEIRA FASE DA DOSMETRIA. MAJORACAO ACIMA
DO MINIMO LEGAL. CRITERIO QUANTITATIVO. REGIME INICIAL.
GRAVIDADE ABSTRATA.

IMPOSS BILIDADE.

ILEGALIDADE. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. A individualizagdo da pena, principio haurido diretamente da
Congtituicdo Federal, constitui uma das mais importantes balizas do Direito
Sancionador e esta prevista, também, no art. 59 do Cédigo Penal, o qual fixa os
critérios norteadores da quantidade e da qualidade da sancdo estatal a ser
aplicada em cada caso concreto.

2. Inquéritos e agdes penais em curso ndo podem evidenciar os
maus antecedentes ou a personalidade desfavoravel do agente, sob pena de
malferimento ao principio da ndo culpabilidade. Simula n. 444 do STJ.

3. A condenacéo por fato posterior ao crime apurado néo pode
servir para valorar a personalidade negativamente, pois tal circunstancia
judicial diz respeito ao histérico do acusado, vale dizer, aos fatos pretéritos a
conduta narrada na denuncia.

4. O Juiz sentenciante tdo somente fez mencdo a "personalidade
distorcida" do paciente, baseando-se, ainda, em condenacéo por fato criminoso
posterior ao dos autos.

5. O aumento na terceira fase de aplicacéo da pena no crime de
roubo circunstanciado exige fundamentacéo concreta, ndo sendo suficiente para
a Sua exasperacao a mera indicacdo do nimero de majorantes.

Simulan. 443 do STJ.

6. Nao obstante as insténcias ordinérias hajam particularizado o
fato de o delito ter sdo cometido com emprego de arma e em concurso de
agentes, nao foi apontado elemento dos autos (modos operandi, por exemplo)
que, efetivamente, evidenciasse real necessdade de exasperacdo da pena, na
terceira fase da dosimetria, no patamar estabelecido.

7. Fixada a quantidade da sangdo devida a quem,
comprovadamente, violou a norma penal, compete ao juiz natural da causa
indicar, de maneira motivada e com base nos dados concretos dos autos, qual o
regimeinicial a fixar para o cumprimento da reprimenda, ndo sendo possivel |he
coarctar a consderacdo de fatores que, associados e complementares a



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

dogmética penal, indiquem como necessdria, para o alcance dos fins da pena, a
Imposicao de regime mais gravoso do que indicaria a mera correspondéncia da
quantidade da pena a previsao legal.

8. As indtancias ordinarias entenderam devida a fixacdo do
regime inicial fechado de cumprimento de pena com base tdo somente na
"gravidade intrinseca da conduta”, bem como na "ousadia e periculosidade dos
agentes', sem, no entanto, ter apontado nenhum elemento concreto dos autos
(como o0 modus operandi, a potencialidade lesva de arma ou a
desfavorabilidade de circunstancias judiciais, por exemplo) que efetivamente
justificasse a fixac&o do regimeinicial mais gravoso, nostermos do art. 33, 8 3°,
do Codigo Penal.

9. Auséncia de peculiaridades especificas do roubo majorado
nulifica a imposicdo de regime prisonal mais gravoso, por violagdo aos
enunciados das Simulas n. 440 do STJ e 718 e 719 do STF.

10. Habeas corpus néo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
para fixar a pena-base do paciente Anderson no minimo legal, para reduzr ao
minimo legal (1/3) o aumento da reprimenda procedido na terceira etapa da
dosimetria, resultando a pena definitiva dos dois pacientes em 5 anos e 4 meses
de reclusdo mais 12 diassmulta e fixar o regime inicial semiaberto ao paciente
Jean |saias.

(HC 300.272/SP, Rd. Minigro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 24/03/2015, DJe 06/04/2015);

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
INADMISS BILIDADE.

HOMICIDIO QUALIFICADO (ART. 121, § 2°, | E IV, DO CP.
CONDENACOES POR FATOS POSTERIORES AO CRIME EM
JULGAMENTO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DA CULPABILIDADE,
PERSONALIDADE E CONDUTA SOCIAL.

PENA-BASE AGRAVADA. IMPOSS BILIDADE. PARECER PELA
CONCESSAO DA ORDEM.

1. O Supremo Tribunal Federal e o Quperior Tribunal de Justica
ndo tém mais admitido o habeas corpus como sucedaneo do meio processual
adequado, sga O recurso ou a revisdo crimnal, salvo em sStuagdes
excepcionais. Precedentes.

2. Quando manifesta a ilegalidade ou sendo teratoldgica a decisdo
apontada como coatora, Stuacao verificada de plano, admite-se a impetracao
do mandamus diretamente nesta Corte para se evitar o constrangimento ilegal
ImMposto ao paciente.

3. N&o podem as instancias ordinarias valorar negativamente a
culpabilidade, a personalidade e a conduta social tendo como fundamento
condenacOes por fatos posteriores ao crime em julgamento e, com iSso,
agravar a pena-base do paciente. Precedentes.

4. Writ ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, para afastar do
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cadlculo da pena-base a culpabilidade, a personalidade e a conduta social,
redimensionando-se a pena para 14 anos de recluséo, em regime inicial fechado,
mantido, no mais, 0 acérdao impugnado.

(HC 189.385/RS, Rd. Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 06/03/2014);

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. FALTA DE CABIMENTO.
OCULTACAO DE ARMA DE FOGO. DESCLASS FICACAQ. INVIABILIDADE.
ABOLITIO CRIMINISTEMPORARIA.

INAPLICABILIDADE. PENA-BASE. MAUS ANTECEDENTES
VALORACAO NEGATIVA.

CONDENACAO DEFINITIVA ANTERIOR. DECURSO DE MAIS
DE CINCO ANOS

POSS BILIDADE. CONDENACAO TRANS TADA EM JULGADO
POR FATO POSTERIOR AO ILICITO PRATICADO. PROCESD EM
ANDAMENTO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
SUBSTITUICAO DA PENA. PREJUDICIALIDADE.

1. A ilegalidade passivel de justificar a impetracdo do habeas
corpus substitutivo deve ser manifesta, de constatacdo evidente, restringindo-se
a questbes de direito que ndo demandem incursio no acervo probatorio
constante de agao penal.

2. Comprovado nos autos que o revolver e as munigdes foram
ocultados na casa da mée do paciente e que desses fatos ele se defendeu, ndo ha
como se pretender a desclassificacdo para o delito inscrito no art. 12 da Lei n.
10.826/2003, porquanto a conduta do paciente se subsume ao tipo descrito no
art. 14 dareferida le.

Consequentemente, ndo ha falar na abolitio criminis temporaria,
prevista na Lel do Desarmamento.

3. O decurso do prazo de 5 anos previsto no inciso | do art. 64 do
Codigo Penal, embora dimine os efeitos da reincidéncia, ndo impede a
utilizagdo de condenagOes definitivas anteriores como maus antecedentes no
processo de dosimetria da pena. Precedentes.

4. E impossivel a consideragdo de condenacfo transitada em
julgado correspondente a fato posterior ao narrado na denuncia, sga para
valorar negativamente os maus antecedentes, a personalidade ou a conduta
social do agente. Precedentes.

5. E vedada a utilizagdo de inquéritos policiais e agdes penais em
CuUrso para agravar a pena-base (Simula 444/STJ).

6. No caso, restando apenas um dos trés elementos considerados
como maus antecedentes, fica desproporcional o aumento de 6 meses
implementado pelo Juiz de primeiro grau, o que impde a reducdo da pena-base
e, por conseguinte, da pena final.

7. A ateracdo do regime inicial estd prgudicada ante a
super veniente progressao de regime.
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8. Wit ndo conhecido. Habeas corpus concedido de oficio, para
reduzr a pena do paciente.

(HC 185.614/RJ, Rd. Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 08/10/2013, DJe 16/10/2013);

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTI TUIC,‘AO AO
RECURD PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICAQAO DE ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL.
RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. EXAME EXCEPCIONAL
QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESO
LEGAL. 2. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO NAS IMEDIACOES DE
ESTADIO DE FUTEBOL. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA (ART.
109, 1V, DO CODIGO PENAL). PENA DE 4 (QUATRO) ANOS DE
RECLUSAO. PACIENTES MENORES DE 21 (VINTE E UM) ANOS NA DATA
DA SENTENCA (ART. 115 DO CODIGO PENAL).

PRESCRICAO EM 4 (QUATRO) ANOS OCORRENCIA. 3.
DOSMETRIA EM RELACAO AOS DEMAIS CORREUS CONDENACOES
POR FATOS POSTERIORES AO DELITO EM JULGAMENTO.
IMPOSSBILIDADE DE SEREM UTILIZADAS PARA AGRAVAR A
PENA-BASE. CONDENACOES POR FATOS ANTERIORES AO DELITO, MAS
COM TRANSTO EM JULGADO POSTERIOR POSSBILIDADE DE
VALORAC;AO NEGATIVA A TITULO DE ANTECEDENTES CRIMINAIS 4.
PREPONDERANCIA DA ATENUANTE DE MENORIDADE SOBRE A
AGRAVANTE DO ART. 62, |, DO CODIGO PENAL (LIDERANCA DO
GRUPO). 5. CAUSA DE AUMENTO DE PENA PREVISTA NO ART.

18, IV, DA LEI N° 6.368/1976. LEI POSTERIOR MAIS
BENEFICA (ART. 40, 111, DA LEI N° 11.343/2006). FUNDAI\/IENTA(;AO DO
ACORDAO QUE JUSTIFICA APLICACAO EM PERCENTUAL MAIOR QUE O
MINIMO. 6. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA
DE OFICIO PARA RECONHECER A PRESCRICAO EM RELACAO A
ALGUNS PACIENTES E PARA AJUSTAR A DOSMETRIA DA PENA EM
RELACAO AOSDEMAIS

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, buscando a
racionalidade do ordenamento juridico e a funcionalidade do sistema recursal,
vinha se firmando, mais recentemente, no sentido de ser imperiosa a restricao
do cabimento do remédio congtitucional as hipdteses previstas na Constituicéo
Federal e no Codigo de Processo Penal. Nessa linha de evolucdo hermenéutica,
0 Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais admitir habeas cor pus que tenha
por objetivo substituir o recurso ordinariamente cabivel para a espécie.

Precedentes. Contudo, devem ser analisadas as questdes
suscitadas na inicial no intuito de verificar a existéncia de constrangimento
ilegal evidente a ser sanado mediante a concessao de habeas corpus de oficio,
evitando-se prejuizos a ampla defesa e ao devido processo legal.

2. Tendo a sentenca condenatoria sido publicada em 27/2/2007,
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considerando-se que a pena aplicada foi de 4 (quatro) anos e sendo reconhecido
pela sentenca, nostermos do art. 115 do Cédigo Penal, que alguns dos pacientes
possuiam menos de 21 (vinte e um) anos a data de sua expedicdo, tem-se, pais,
que a prescricdo se daria em 4 (quatro) anos, tempo ja atingido entre a
respectiva publicacéo e o julgamento dos embargos de declaracéo que ocorreu
em 24/5/2011.

3. No célculo da pena-base, é impossivel a consideracédo de
condenacao transitada em julgado correspondente a fato posterior ao narrado
na denlncia para valorar negativamente 0s maus antecedentes, a
personalidade ou a conduta social do agente. JA a condenacdo por fato
anterior ao delito que aqui se julga, mas com transito em julgado posterior,
pode ser utilizada como circunstancia judicial negativa, a titulo de
antecedente criminal.

4. A atenuante de menoridade prepondera sobre a agravante
prevista no art. 62, |, do Codigo Penal (lideranca do grupo). Precedente.

Todavia, sendo a pena-base fixada no minimo legal, ndo pode ser
aplicada a referida deducéo (Sumula 231/STJ).

5. Em que pese sgja a Lel n° 11.343/2006 mais benéfica do que a
Lel n°® 6.368/1976 quanto ao minimo de aumento de pena a ser aplicado por ter
sido o crime praticado nas imediacOes de estadio de futebol, tenho que a fixacéo
da referida majorante em 1/3 (um terco) estd bem fundamentada na
circunstancia de integrarem 0s pacientes "uma gigantesca oOrganizagao
crimnosa comandada pela faccdo 'Comando Vermeho', que se utilizava de
armamentos como fuzs, pistolas, granadas, metralhadoras, para o trafico de
entor pecentes”.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
declarar a prescricéo da pretensao punitiva em favor de alguns pacientes e para
adeguar a dosmetria da pena em relacdo aos demais.

(HC 210.787/RJ, Rd. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgedo em 10/09/2013, DJe 16/09/2013).

Desse modo, as condenagles utilizadas na sentenca, rdaivas a fatos posteriores,

portanto, aos crime de homicidio, ndo podem, conforme reconhecido no préprio acordao,
servirem de base para maus antecedentes, e tampouco se gustam a persondidade negetiva, de
modo que a pena-base dever ser estabe ecidano minimo legd - 12 anos de reclusio.

Na segunda fase, observa-se que néo ha ilegdidade flagrante a ser sanada, pois a

jurisprudéncia desta Corte admite o uso da qudificadora sobejante como agravante genérica,
conforme se extra dos seguintes precedentes:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO.

DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS
AUTOS INEXISTENCIA.
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FUNDAMENTACAO DA  CUSTODIA  PREVENTIVA.
VALIDADE. DOSMETRIA DA PENA.

RECONHECIMENTO DE  DUAS  QUALIFICADORAS
POSSBILIDADE DE UTILIZACAO DE UMA PARA CONFIGURACAO DO
TIPO QUALIFICADO E DE OUTRA COMO CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. EXCLUSAO DE QUALIFICADORA.

INEXISTENCIA DE IMPEDIMENTO LEGAL PARA O
RECONHECIMENTO DE MOTIVO FUTIL. CRIME PRATICADO POR
DESCONFIANCA DE SER A VITIMA INFORMANTE DA POLICIA. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. N&o ha falar em decisdo manifestamente contréria a prova dos
autos quando o entendimento adotado pelo Conselho de Sentenca, no
julgamento realizado pelo Tribunal do Jari, encontra respaldo em provas
produzidas no proprio plenario do Juri.

2. A prisdo provisoria mostra-se legitima e compativel com a
presuncéo de inocéncia somente se adotada em carater excepcional, mediante
decisao suficientemente motivada.

3. A ingtancia ordinéria apontou fundamentos concretos, que
efetivamente indicam a necessidade de manutencéo da custodia cautelar para a
garantia da ordem publica, ante a periculosidade concreta do réu, manifestada
no seu comportamento anterior a pratica do deito (ostenta péssimos
antecedentes criminais), e a propria forma de execucéo do delito, além da fuga
do distrito da culpa.

4. Existindo pluralidade de qualificadoras, esta Corte Superior
de Justica admite a consideracdo de uma delas para justificar o tipo penal
qualificado (no caso, o motivo fatil) e as demais circunstancias judiciais
desfavoraveis, na primeira fase, ou como agravantes, na segunda etapa de
dosimetria da pena.

5. N&o ha impedimento legal em reconhecer a figura do homicidio
qualificado pelo motivo fatil no caso em que os jurados constataram que a
pratica do crime se deu por suspeita de que a vitima seria informante da policia.

6. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 299.776/SP, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 19/03/2015, DJe 30/03/2015);

HABEAS CORPUS PENAL. CRIME DE HOMICIDIO
QUALIFICADO. PENA-BASE.

MOTIVOS E CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. CONSDERACAO
NEGATIVA COM BASE NAS DUAS QUALIFICADORAS DO DELITO.
ILEGALIDADE FLAGRANTE. SOMENTE A QUALIFICADORA SOBEJANTE
PODE ELEVAR A PENA-BASE. CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO.
ATENUANTES QUANTUM INFERIOR A 1/6. TESE DE OFENSA A
PROPORCIONALIDADE E DE EXISTENCIA DE CONTRADICAO NO
JULGADO.
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PREJUDICIALIDADE. PENA-BASE JA FIXADA NO MINIMO
LEGAL. INTELIGENCIA DO ENUNCIADO N.° 231 DO STJ.

1. Somente as qualificadoras sobgantes podem ser levadas em
conta, para fins de aumento da pena, na primeira fase da aplicacéo da pena,
como circunstancia judicial do art. 59 do Cédigo Penal, ou como agravante
genérica, havendo previsio legal nesse sentido, como no caso. Precedentes.

2. Nesse contexto, constata-se ilegalidade flagrante a ensgar a
concessdo da ordem de oficio, na medida em que ambas as qualificadoras,
previstas no art. 121, 8 2.5 incisos | e |V, foram consderadas para elevar a
pena-base, quando, somente poderia fazé&lo uma deas, qual sga, a
qualificadora sobejante.

3. Mostra-se despicienda a analise da tese ora arguida,
consubstanciada na ilegalidade do quantum da reducdo da pena pelas
atenuantes e na existéncia de contradicéo pelo Tribunal de origem, ao adotar o
percentual de 1/6 e reduzir a pena em patamar inferior, porgquanto, mesmo
levando-se em conta a menor reducéo - implementada pela Corte de origem-, a
pena ja redta fixada no minimo legal e, abaixo dde, ndo podera ficar.
Inteligéncia do enunciado n.° 231 do Superior Tribunal de Justica.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Concedida a ordem de oficio
para, mantida a condenacdo, afastar a valoragcéo negativa da circunstancia
judicial referente as circunsténcias do ddlito e, por conseguinte, reduzr a pena
nos termos delineados no voto.

(HC 163.1400MG, Rd. Minigra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 15/03/2012, DJe 27/03/2012);

HABEAS CORPUS PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS
PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. POSSBILIDADE.
FUNDAMENTACAO VALIDA. UTILIZACAO DAS QUALIFICADORAS
SOBEJANTES PARA ELEVAR A PENA-BASE, NA SEGUNDA FASE DE
APLICACAO DA PENA. ADMISSBILIDADE.

1. O Juizo processante, no que foi referendado pelo Tribunal de
origem, em sede de apelacdo, examinando as circunstancias judiciais do caso
concreto, indicou a presenca de circunstancia judicial desfavoravel, razao pela
qual, fundamentadamente, fixou a pena-base acima do minimo legal.

2. Né@o ha ilegalidade na decisdo do Juizo sentenciante que, de
modo a ndo ensgar o indevido bis in idem, frente as trés qualificadoras
reconhecidas pelo Juri, utiliza o motivo torpe para a caracterizacéo do crime de
homicidio, em sua forma qualificada, e as demais - utilizacdo de recurso que
dificultou a defesa da vitima e emprego de meio cruel na execucdo do crime -
como agravantes, na segunda fase de aplicagéo da pena.

3. Ordem denegada.

(HC 76.535/MT, Rd. Minigra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 27/04/2009, DJe 25/05/2009).
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Passo, nesses termos, a nova dosagem da pena

Na auséncia de dircungéncias judidas negdivas, a penabase deve ser fixada no
minimo legd, ou sgja, 12 anos de reclusdo, reprimenda que devera ser aumentada, na segunda
fase, de 1/8, em razéo da qudificadora sobgante do art. 121, § 2°, 1V, do Cddigo Pend,
ficando definitivamente estabelecidaem 13 anos e 6 meses de reclusdo, em regime fechado.

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do writ. Concedo, porém, a ordem de oficio
gpenas para reduzir a pena a 13 anos e 6 meses de reclusdo, a ser cumprida em regime
inidamente fechado.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2011/0046882-4 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 4812001 6010044065 990102777065
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

HC 199.203 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 23/06/2015

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : RICARDO FAGUNDES GOUVEA - DEFENSOR PUBLICO E OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . EDUARDO VIEIRA SOBRAL
CORREU : RONALDO APARECIDO DEASSIS
CORREU : FRANCISCO LAERCIO DA SILVA LOPES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo,

contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com

0 Sr. Ministro Relator.



