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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 133.418 - SP (2009/0065843-4)

RELATOR

AGRAVANTE
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SC)
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
: RENATO LOPES DA ROCHA CUNHA (PRESO)
: PAULO HENRIQUES DE MENEZES BASTOS - DEFENSOR
PUBLICO DA UNIAO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUQAO
PENAL. PRATICA DE FALTA GRAVE. CONTAGEM DOS PRAZOS PARA
FINS DE PROGRESSAO DE REGIME, LIVRAMENTO CONDICIONAL,
COMUTACAO DA PENA E INDULTO. REINICIO DO PRAZO APENAS
QUANTO AO PRIMEIRO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

01. Em 12/02/2014, ao julgar sob o rito de "recurso repetitivo" (CPC,
art. 543-C) o Recurso Especial n. 1.364.192/RS, decidiu a Terceira Secao
desta Corte que: ) "a pratica de falta grave interrompe o prazo para a
progressao de regime, acarretando a modificacdo da data-base e o inicio
de nova contagem do lapso necessario para o preenchimento do requisito
objetivo™; II) "em se tratando de livramento condicional, ndo ocorre a
interrupcdo do prazo pela préatica de falta grave. Aplicacdo da Sumula
441/STJ", ) "ndo € interrompido automaticamente o prazo pela falta
grave no que diz respeito a comutacdo de pena ou indulto, mas a sua
concessao devera observar o cumprimento dos requisitos previstos no
decreto presidencial pelo qual foram instituidos".

Conformando-se a decisdo impugnada com essas teses, impde-se
o desprovimento do agravo interposto pelo Ministério Publico Federal.

02. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os Srs. Ministros Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJ/PE), Felix Fischer, Gurgel de Faria e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 30 de junho de 2015(Data do Julgamento)

Ministro NEWTON TRISOTTO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SC)
Relator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 133.418 - SP (2009/0065843-4)

RELATOR : MINISTRO NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SC)

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : RENATO LOPES DA ROCHA CUNHA (PRESO)

ADVOGADO : PAULO HENRIQUES DE MENEZES BASTOS - DEFENSOR

PUBLICO DA UNIAO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SC) (Relator):

RENATO LOPES DA ROCHA CUNHA teve deferido pelo Juizo da Vara
das Execucdes Penais a anulagdo do processo administrativo disciplinar, instaurado
para apuracéo de falta grave (posse de aparelho celular), por falta de defesa técnica.

Provendo o agravo em execucdo do Ministério Publico, o Tribunal de
Justica do Estado de Sdo Paulo reconheceu a prética de falta grave pelo condenado e
determinou a perda dos dias remidos, assim como o reinicio da contagem do prazo
para obtencao de futuros beneficios.

Impetrado habeas corpus nesta Corte, a Ministra Regina Helena Costa,

entdo relatora, concedeu a ordem, de oficio, nos seguintes termos:

"No caso sob exame, o Impetrante logrou demonstrar a existéncia de
ilegalidade flagrante.

Assim, passo a apreciar as consequéncias decorrentes do
reconhecimento do cometimento de falta grave impostas ao Paciente,
referentes a perda dos dias remidos, a interrupcdo do prazo para progressao
de regime e do lapso temporal necessario para obtencdo de livramento
condicional e comutacao da pena.

O art. 127 da Lei n. 7.210/84 (Lei de Execucdo Penal), em sua redacao
original, recepcionado pela atual ordem constitucional, nos termos da Sumula
Vinculante n. 9 do Colendo Supremo Tribunal Federal, estabelecia que o
condenado que for punido por falta grave perderia o direito ao tempo remido,
comecgando 0 novo periodo a partir da data da infrag&o disciplinar.

Com a superveniente edicao da Lei n. 12.433, de 29 de junho de 2011, tal
artigo passou a ter a seguinte redagéo:

Art. 127. Em caso de falta grave, o juiz podera revogar até 1/3 (um terco)
do tempo remido, observado o disposto no art. 57, recome¢cando a
contagem a partir da data da infrac&o disciplinar.
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Diante da nova disciplina normativa, sujeita a aplicacdo retroativa, nos
termos do art. 5° inciso LX, da Constituicdo da Republica, a falta grave néao
pode mais gerar a perda total dos dias remidos, mas, no maximo, 1/3 (um
terco) desse tempo, recomecando a contagem a partir da data da infracao
disciplinar, cabendo ao Juizo das Execucfes Criminais, obedecido o limite
legal, estabelecer a fracdo cabivel no caso concreto, levando em conta ‘a
natureza, os motivos, as circunstancias e as consequéncias do fato, bem
como a pessoa do faltoso e seu tempo de prisdo’, conforme disposto no art. 57
da Lei de Execucao Penal, com a redacédo conferida pela Lei n. 10.792/2003.

[...]

A prética de falta grave pelo Apenado importa a regressao para regime
mais rigoroso, quando diverso do fechado, nos termos do art. 118 da Lei de
Execucéo Penal, bem como acarreta a interrupcéo do prazo para a obtencéo
do requisito objetivo exigido para a progressao, independentemente do regime
ao qual estiver submetido, alterando a data-base para seu cémputo, no que
tange ao restante do cumprimento da pena, consoante o entendimento firmado
pela 32 Secdo desta Corte, no julgamento dos Embargos de Divergéncia no
Recurso Especial n. 1.176.486/SP, de relatoria do Ministro Napoledo Nunes
Maia Filho.

[...]

Posteriormente, na sessdo de 12.02.2014, a Terceira Sec¢éo julgou o
Recurso Especial n. 1.364.192/RS, nos termos do art. 543-C do Codigo de
Processo Civil e Resolugdo n. 08/2008 do Superior Tribunal de Justica,
corroborando o entendimento supracitado, no sentido de que a falta disciplinar
grave determina o reinicio do prazo para concessdo de progressao de regime
prisional, ndo interferindo, porém, no lapso temporal necessario ao livramento
condicional ou a concessao de indulto e comutacdo de pena, salvo se o
requisito for expressamente previsto no proprio Decreto Presidencial.

Nesse sentido, € a ementa do Recurso Especial Representativo da
Controvérsia, ainda nao publicada:

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART.
543-C DO CPC). PENAL. EXECUCAO. FALTA GRAVE. PROGRESSAO DE
REGIME. INTERRUPCAO. PRAZO. LIVRAMENTO CONDICIONAL. AUSENCIA
DE EFEITO INTERRUPTIVO. COMUTACAO E INDULTO. REQUISITOS.
OBSERVANCIA. DECRETO PRESIDENCIAL.

1. A préatica de falta grave interrompe o prazo para a progressao de regime,
acarretando a modificacdo da data-base e o inicio de nova contagem do lapso
necessario para o preenchimento do requisito objetivo.

2. Em se tratando de livramento condicional, ndo ocorre a interrupcéo do
prazo pela pratica de falta grave. Aplicacdo da Sumula 441/STJ.

3. Também n&o € interrompido automaticamente o prazo pela falta grave no
que diz respeito a comutagdo de pena ou indulto, mas a sua concessao devera
observar o cumprimento dos requisitos previstos no decreto presidencial pelo
gual foram instituidos.

4. Recurso especial parcialmente provido para, em razdo da pratica de falta
grave, considerar interrompido o prazo tdo somente para a progressdo de
regime.

(REsp 1364192/RS - RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. Relator Ministro Sebastido Reis Junior - Orgdo Julgador S3 -
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TERCEIRA SECAOQ Data do Julgamento 12/02/2014)

E, ainda, conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte, quanto a
comutacdo de penas e ao indulto, apenas sera interrompido o prazo para a
aquisicao do beneficio se assim estiver disposto no decreto concessivo, nos
termos do art. 84, Xll, da Constituicdo da Republica.

[...]

Por fim, tal orientacédo esta consolidada no enunciado da Sumula n. 441,
desta Corte, segundo a qual a falta grave ndo interrompe o prazo para obtencéo
de livramento condicional.

Isto posto, a luz do disposto nos arts. 38, da Lei n. 8.038/1990, e 34, XVII,
do Regimento Interno desta Corte, NAO CONHECO do habeas corpus e, com
fundamento no art. 654, 8§ 2° do Codigo de Processo Penal, CONCEDO A
ORDEM, de oficio, para determinar que a falta grave néo interrompa o prazo
para o livramento condicional, indulto e comutacdo de penas, nos termos da
fundamentacdo exposta, ressalvada a possibilidade de interrup¢do quanto ao
prazo exigido para progressao de regime prisional” (fls. 240/248).

Inconformado, o Ministério Publico Federal interp6s agravo regimental,
sustentando, em sintese, que: a) "o livramento condicional deve ter seu periodo de
prova alterado em razdo do cometimento de faltas graves no curso da execucdao,
reveladoras da incompatibilidade do apenado com a benesse” (fl. 258); b) "se é exigido
para a progressao ao regime semiaberto e aberto, além do requisito temporal, o bom
comportamento carcerario, que implica a auséncia de faltas graves, ndo ha como se
admitir seja possivel dar um salto para quem se encontra em regime restritivo de
liberdade e conceder-lhe o livramento condicional quando néo teria condi¢cdes sequer
para alcancar o regime semiaberto ou aberto, em razado de eventual pratica de falta
grave" (fl. 259).

Requer a reconsideracdo do decisum que concedeu a ordem, de oficio,
ou, caso assim nao se entenda, seja submetido o presente agravo regimental a
apreciacao do 6rgao colegiado.

E o relatério.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 133.418 - SP (2009/0065843-4)

RELATOR : MINISTRO NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SC)

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : RENATO LOPES DA ROCHA CUNHA (PRESO)

ADVOGADO : PAULO HENRIQUES DE MENEZES BASTOS - DEFENSOR

PUBLICO DA UNIAO
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SC) (Relator):

01. O agravante sustenta que "o livramento condicional deve ter seu
periodo de prova alterado em razdo do cometimento de faltas graves no curso da
execucao, reveladoras da incompatibilidade do apenado com a benesse".

Tenho que nao lhe assiste razéo.

A decisé@o impugnada esta em consonancia com as teses adotadas pela
Terceira Secao desta Corte no julgamento, sob o rito de "recurso repetitivo” (CPC, art.
543-C), do Recurso Especial n. 1.364.192/RS (Rel. Ministro Sebastido Reis Junior):

"1. A pratica de falta grave interrompe o prazo para a progressao de
regime, acarretando a modificacdo da data-base e o inicio de nova contagem
do lapso necessério para o preenchimento do requisito objetivo.

2. Em se tratando de livramento condicional, ndo ocorre a
interrupcdo do prazo pela préatica de falta grave. Aplicagcdo da Sumula
441/STJ.

3. Também ndo é interrompido automaticamente o prazo pela falta grave
no que diz respeito a comutacdo de pena ou indulto, mas a sua concessao
deverd observar o cumprimento dos requisitos previstos no decreto
presidencial pelo qual foram instituidos.

4. Recurso especial parcialmente provido para, em razéo da pratica de
falta grave, considerar interrompido o prazo tdo somente para a progressao de
regime" (0 destague ndo consta do original).

02. A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2009/0065843-4 PROCESSO ELETRONICO HC 133.418/ SP

MATERIA CRIMINAL
Numeros Origem: 585301 990081765250
EM MESA JULGADO: 30/06/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SC)
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : RENATO LOPESDA ROCHA CUNHA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RENATO LOPESDA ROCHA CUNHA (PRESO)
ADVOGADO . PAULO HENRIQUES DE MENEZES BASTOS - DEFENSOR PUBLICO DA

UNIAO

ASSUNTO: Penal - Leis Extravagantes - Crimes de Tré&fico e Uso de Entorpecentes - Trafico

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : RENATO LOPESDA ROCHA CUNHA (PRESO)
ADVOGADO : PAULO HENRIQUES DE MENEZES BASTOS - DEFENSOR PUBLICO DA
UNIAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE),
Felix Fischer, Gurgel de Faria e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



