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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.216.672 - SC (2010/0177564-0)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA

AGRAVANTE : EMPLOYER ADMINISTRACAO E SERVICOS LTDA

ADVOGADO : RENATO OLIVEIRA DE ARAUJO E OUTRO(S)

AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. OMISSAO.
ALEGACOES GENERICAS. SUMULA 284/STF. SENTENGCA EXTRA PETITA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUCUMBENCIA RECIPROCA.
DECAIMENTO. SUMULA 7ISTJ. CDA. NULIDADE PARCIAL.
PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO. POSSIBILIDADE.

1. AlegacOes genéricas quanto as prefaciais de afronta ao artigo 535 do Codigo de
Processo Civil ndo bastam a abertura da via especia pela dinea "d' do permissvo
condtituciond, a teor da Simula 284 do Supremo Tribund Federal.

2. N@o se conhece do recurso especia se a matéria suscitada ndo foi objeto de
andlise pelo Tribund de origem, em virtude da falta do requisito do prequestionamento,
aplicando-se as SUmulas 282 e 356/STF. No caso, nd houve debate sobre o vido de
pronunciamento extra petita.

3. Verificar qua a extensdo do decamento das partes para apurar se houve
sucumbéncia reciproca ou ndo esbarra na Simula 7/STJ.

4. E possivel prosseguir a execucdo da parte védida da CDA se, por meros cdculos
aritméticos, for possivel aferir os valores. Entendimento consolidado no REsp 1.115.501/SP,
Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Secéo, DJe 30/11/2010, ac6rd@o submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/2008.

5. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Humberto Martins,
Mauro Campbell Marques e Cesar Asfor Rocha votaram com o Sr. Ministro Relator. N&o participou,
justificadamente, do julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.

Brasilia, 19 de junho de 2012(data do julgamento).

Minigro Castro Meaira
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.216.672 - SC (2010/0177564-0)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA
AGRAVANTE : EMPLOYER ADMINISTRACAO E SERVICOS LTDA
ADVOGADO : RENATO OLIVEIRA DE ARAUJO E OUTRO(S)
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL E OUTRO(S)
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): O agravo regimenta foi

interposto contra decisdo que conheceu em parte e negou provimento ao recurso especia, assm

ementada:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. OMISSAO.
ALEGA(;OES GENERICAS. SUMULA 284/STF. SENTENCA EXTRA PETITA.
AUSENCIA DE  PREQUESTIONAMENTO. SUCUMBENCIA  RECIPROCA.
DECAIMENTO. SUMULA 7/STJ. CDA. NULIDADE PARCIAL. PROSSEGUIMENTO
DA EXECU(;AO. POSSIBILIDADE.

1. Alegages genéricas quanto as prefaciais de afronta ao artigo 535 do Codigo de
Processo Civil ndo bastam a abertura da via especia pela alinea "a' do permissivo
constitucional, ateor da Simula 284 do Supremo Tribunal Federal.

2. N@o se conhece do recurso especia se a matéria suscitada ndo foi objeto de
andlise pelo Tribunal de origem, em virtude da fdta do requisito do prequestionamento,
aplicando-se as Sumulas 282 e 356/STF. No caso, ndo houve debate sobre o vicio de
pronunciamento extra petita.

3. Veificar qual a extensdo do decaimento das partes para apurar se houve
sucumbéncia reciproca ou ndo, esbarra na Simula 7/STJ.

4. E possivel prosseguir a execucdo da parte vdida da CDA se, por meros
calculos aritméticos, for possivel aferir os valores. Entendimento consolidado no REsp
1.115.501/SP, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Se¢do, DJe 30/11/2010, ac6rd@o submetido ao
regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/2008.

5. Recurso especia conhecido em parte e ndo provido (e-STJfls. 2033).

A agravante sustenta, de inicio, a inaplicabilidade da Simula 284/STF a alegada violagéo do
artigo 535 do Cadigo de Processo Civil. Alega, também, que deve ser afastado o entendimento da
decisdo sngular que considerou ndo pregquestionada a tese de julgamento extra petita. Afirma néo
incidir a Simula 7/STJ quanto a sucumbéncia reciproca.

Por fim, anota ser iliquida a CDA, pois "fora anulado aproximadamente 75% do valor da
NFLD" (e-STJ fl. 2049), sendo vedado ao Poder Judici&io praticar novo lancamento, atividade
privativa da autoridade adminigtrativa, nos termos do artigo 142 do CTN. Deveria, segundo entende, ser
realizado novo lancamento, observando-se os artigos 149 e 173 do CTN.

E o relatrio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.216.672 - SC (2010/0177564-0)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. OMISSAO.
ALEGAGOES GENERICAS. SUMULA 284/STF. SENTENGCA EXTRA PETITA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUCUMBENCIA RECIPROCA.
DECAIMENTO. SUMULA 7ISTJ. CDA. NULIDADE PARCIAL.
PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO. POSSIBILIDADE.

1. AlegacOes genéricas quanto as prefaciais de afronta ao artigo 535 do Codigo de
Processo Civil ndo bastam a abertura da via especia pea dinea "d' do permissvo
condtituciond, a teor da Simula 284 do Supremo Tribund Federal.

2. N&o se conhece do recurso especia se a matéria suscitada ndo foi objeto de
andise peo Tribund de origem, em virtude da falta do requisto do preguestionamento,
aplicando-se as SUmulas 282 e 356/STF. No caso, néo houve debate sobre o vicio de
pronunciamento extra petita.

3. Veificar qua a extensdo do decamento das partes para apurar se houve
sucumbéncia reciproca ou ndo esbarra na Simula 7/STJ.

4. E possivel prosseguir a execucdo da parte védida da CDA se, por meros cédculos
aritméticos, for possivel aferir os valores. Entendimento consolidado no REsp 1.115.501/SP,
Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Secéo, DJe 30/11/2010, acérd@o submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/2008.

5. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA: A aegada violaggo do artigo 535, I,
do Cddigo de Processo Civil ndo pode ser conhecida.

A andlise do recurso especial, no ponto, pressupde sgja demonstrado, fundamentadamente,
gue (a) a questdo supostamente omitida foi tratada na apelacdo, no agravo ou nas contrarrazdes a
estes recursos, ou, ainda, que se cuida de matéria de ordem publica a ser examinada de dficio, a
qualquer tempo, pelas ingténcias ordinérias; (b) houve interposicao de aclaratorios para indicar a Corte
locd a necessidade de sanear a omissao; (c) a tese omitida € fundamental a concluso do julgedo e, se
examinada, poderialevar a sua anulagdo ou reforma.

Esses requisitos sdo cumulativos e devem ser abordados de maneira fundamentada na
peticdo recursal, sob pena de ndo se conhecer da alegacdo por deficiéncia de fundamentacéo, dada a
generaidade dos argumentos apresentados.

No caso, a agravante apontou violagdo do art. 535, 11, do CPC, porque o aresto recorrido
teria Sdo omisso quanto aos pontos levantados nos aclaratdrios, sem explicitar, contudo, os diversos
requisitos acima mencionados, acarretando a aplicacdo da Simula 284/STF.

A violagdo dos artigos 2°, 128 e 460 do Cadigo de Processo Civil também n&o pode ser
conhecida, pois ndo foi prequestionada, inexisindo manifestacdo da Corte de origem sobre a questdo.

Nos termos da reiterada jurisprudéncia desta Corte, para que se tenha por prequestionada
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determinada matéria, € necessario que a questdo tenha sido objeto de debate, a luz da legidacéo federal
indicada, com a imprescindivel manifestagdo pelo Tribund de origem, o qua devera emitir um juizo de
vaor acerca dos digpogtivos legais, ao decidir pela sua aplicacdo ou seu afastamento em relagéo a
cada caso concreto, 0 que ndo se deu na espécie, 0 que determina a aplicacdo das Simula 282 e 356
do STF.

Quanto ao Onus financeiro do processo, importa notar que a ateracdo do julgado que
reconheceu tratar-se de sucumbéncia reciproca esbarra na Simula 7/STJ.

Isso porque dependeria de revolvimento fético-probatério averiguar a real extensdo do
decaimentos das partes, principamente porque ndo ha dados faticos descritos no aresto, mostrando-se
inviave a pretensio.

A propésito, a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO. CUMULACAO DE PROVENTOS DE APOSENTADORIA.
PEDIDO DE INDENIZAC,AO. NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. SUCUMBENCIA RECIPROCA. REVISAO. OBICE
DA SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA.
MERA TRANSCRICAO DE EMENTAS. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do acervo fético-probatério dos autos,
entendeu ndo estar configurado ato manifestamente ilegd que ensgjasse prejuizos e,
consequentemente, direito & reparacdo. A revisdo de td entendimento demandaria a
reapreciacdo do conjunto fético-probatorio dos autos, o que ndo € cabivel no ambito do
recurso especial, conforme estabelece a Simula 7 do STJ.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é assente no sentido de
nao ser possivel arevisao do quantitativo em que autor e ré decairam do pedido para
fins de aferir a sucumbéncia reciproca ou minima, por implicar reexame de matéria
fatica-probatoria, vedado pela Sumula 7/STJ. Nesse sentido: AgRg no Ag
936.269/SP, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJe 24/9/2008, AgRg no
REsp 1.080.982/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, DJe 25/5/2010.

3. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada nos moldes exigidos pelos
arts. 541, paragrafo unico, do CPC e 255, 88 1° e 2°, do RISTJ, sendo certo que, para a
configuragcdo do dissenso, é indispensével a redizagcdo do cotejo andlitico entre a deciséo
atacada e os paradigmas invocados, de forma a demonstrar a existéncia de similitude fatica
entre os casos confrontados, 0 que inexiste na hipGtese em comento.

4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1089377/RS, Rel. Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/03/2012, DJe
23/03/2012).

Por fim, quanto ao pedido de nulidade da CDA por auséncia de liquidez, o especia néo
prospera. 1sso porque, nos casos de invaidade de parte da Certiddo da Divida Ativa, a parte véida
deve ser mantida se, por meros céculos aritméticos, for possivel aferir os valores em execucao.

Esse entendimento foi consolidado no REsp 1.115.501/SP, de relatoria do eminente
Minigtro Luiz Fux, Primeira Secéo, DJe 30/11/2010, acorddo submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolucéo STJ 08/2008, conforme se observa:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
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CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
CERTIDAO DE DIiVIDA ATIVA (CDA) ORIGINADA DE LANCAMENTO FUNDADO
EM LElI POSTERIORMENTE DECLARADA INCONSTITUCIONAL EM SEDE DE
CONTROLE DIFUSO (DECRETOS-LEIS 2.445/88 E 2.449/88). VALIDADE DO ATO
ADMINISTRATIVO QUE NAO PODE SER REVISTO. INEXIGIBILIDADE PARCIAL
DO TITULO EXECUTIVO. ILIQUIDEZ AFASTADA ANTE A NECESSIDADE DE
SIMPLES CALCULO ARITMETICO PARA EXPURGO DA PARCELA INDEVIDA DA
CDA. PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO FISCAL POR FORCA DA DECISAO,
PROFERIDA NOS EMBARGOS A EXECUCAO, QUE DECLAROU O EXCESSO E QUE
OSTENTA FORCA EXECUTIVA. DESNECESSIDADE DE SUBSTITUIQAO DA CDA.

[...]

7. Assim, ultrapassada a questao da nulidade do ato constitutivo do crédito
tributério, remanesce a exigibilidade parcial do valor inscrito na divida ativa, sem
necessidade de emenda ou substituicdo da CDA (cuja liquidez per manece incélume),
maxime tendo em vista que a sentenca proferida no @mbito dos embargos a
execucao, que reconhece o excesso, € titulo executivo passivel, por si sO, de ser
liguidado para fins de prosseguimento da execucao fiscal (artigos 475-B, 475-H,
475-N e 475-1, do CPC).

8. Consectariamente, dispensa-se novo lancamento tributério e, a fortiori,
emenda ou substituigéo da certiddo de divida ativa (CDA).

9. Recurso especia desprovido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolucdo STJ 08/2008 (REsp 1115501/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira
Secdo, julgado em 10/11/2010, DJe 30/11/2010).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2010/0177564-0 REsp 1.216.672 / SC
Numeros Origem: 200172010048193 200902328422 200904000374444
PAUTA: 19/06/2012 JULGADO: 19/06/2012
Relator
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES
Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN
Secretéria
Bela VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : EMPLOYER ADMINISTRACAO E SERVICOSLTDA
ADVOGADO : RENATO OLIVEIRA DE ARAUJO EOQUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL EOUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuigdes - Contribuicdes Previdenciarias
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : EMPLOYERADMINISTRACAO E SERVICOSLTDA
ADVOGADO : RENATO OLIVEIRA DE ARAUJO EOQUTRO(S)
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Mauro Campbell Marques e Cesar Asfor Rocha
votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou, justificadamente, do julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.



