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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.159.781 - SP (2009/0035382-6)

RELATOR . MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS)
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : ANDRE EDUARDO SANTOS ZACARI E OUTRO(S)
AGRAVADO : TEODOMIRO ALVES PEREIRA
ADVOGADO : WILSON MIGUEL E OUTRO(S)
EMENTA

PREVIDENCIARIO. NATUREZA ALIMENTAR. JUROS
MORATORIOS. 1% AO MES

1. Nas demandas previdenci&ias, por envolverem verbas de naureza
dimentar, o percentua dos juros moradrios deve ser de 1% a0 més.
Precedentes.

2. Agravo regimentd desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minidros da
Sexta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Relaor. Os Srs. Minigros Haroldo Rodrigues
(Desembargador convocado do TJCE), Maria Thereza de Asss Moura, Og Fernandes e
Sebastido Reis Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presdiu o julgamento a Sra. MinisraMaria Thereza de Asss Moura

Bradilia(DF), 21 de junho de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS)
Reator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.159.781 - SP (2009/0035382-6)

RELATOR

AGRAVANTE

. MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS)
: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCURADOR : ANDRE EDUARDO SANTOS ZACARI E OUTRO(S)

AGRAVADO
ADVOGADO

: TEODOMIRO ALVES PEREIRA
© WILSON MIGUEL E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS) (Rdator): Tratase de agravo
regimentd interposto pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS,
contraar. decisdo defls 275-278/e-STJ, asam redigida

O Tribuna de Justica de Sdo Paulo negou provimento a apelacdo do Ingituto
Naciona do Seguro Socid — INSS e proveu parcidmente a do autor em
acorddo ementado nestes termos:.

"Acidente do trabalho - Lesdes nos ombros - Comprovacéo da reducéo
da capacidade para o trabalho e do nexo de causdidade - Beneficio
concedido - Sentenca mantida.

Acidente do trabaho - Termo inicid da concessdo do beneficio. Em
havendo comunicacd ao INSS, deve-se considerar essa data como
aquela a partir da qua a Autarquia deveria ter concedido o beneficio ao
obreiro.

Acidente do trabalho - Juros moratérios - Base lega a ser considerada -
Observancia do novo Codigo Civil. Os juros na espécie devem ser
computados semelhante a concessdo do auxilio-acidente e
englobadamente até a data da citacdo na base de 0,5% a0 més até
12/01/2003 (art. 1062 do antigo Caddigo Civil) e da em diante 1%
mensamente, de forma decrescente, nos termos do art. 406 do novo
‘codex' c.c artigo 161, § 1° do Cdadigo Tributério Nacional."

Opostos embargos de declaragdo, foram reeitados. Apresentados novos
embargos de declaragdo, foram também rejeitados, aplicando-se multa por
litigancia de mé&-fé.

Sobreveio recurso especiad fundado nas dineas a e ¢, em cujas razbes se
dega, adém de divergéncia, violagdo dos arts. 20, 260 e 535 do Cod. de Pr.
Civil, 11 da L& n° 1.060/50, 238, 239 e 244 do Decreto n° 3.048/99 e 34 da Lei
n° 8.212/91. Argumenta-se que os embargos de declaracdo foram opostos
"com 0 manifesto propdsito de suprir as omissdes quando ainda existentes e de
prequestionar as disposicies legais aplicaveis ao caso dos autos'.

Sustenta-se que "a base de cdculo dos honoréarios deve ser fixada desde a
data do inicio do beneficio até a data da confirmacéo da decisdo, ou sgja, até o
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trénsito em julgado, incluindo-se as 12 parcelas vincendas'.

Aduz-se que "a fixagdo de verba honoraria também deve levar em conta os
gastos e trabahos desenvolvidos pela parte na defesa do seu direto
justificando plenamente a fixacdo dos honorarios em 20% (vinte por cento)
sobre 0 montante apurado, acrescido da anuidade de prestagdes vincendas'.
Por fim, quanto aos juros moratorios, defende-se que devem incidir "desde a
data do inicio do beneficio em 1% ao més, incidente sempre més a més desde
o0 vencimento de cada renda até o efetivo pagamento”.

Magrado tenha gdo inadmitido na origem, o especial merece, a meu ver,
parcia provimento.

Iniciamente, ndo ha como ser prestigiada a tese de afronta ao art. 535 do Cod.
de Pr. Civil, porque € de notar que o Tribuna de origem pronunciou-se a
respeito dos pontos sobre os quais deveria, ndo se |he podendo aribuir o
defeito sO porque decidiu contra as pretensdes do recorrente. Pela leitura do
votos de fl. 35/37, é possivel confirmar isso.

No que diz respeito aos honorérios advocaticios, 0 acorddo encontra-se em
consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribund, no sentido de que
incidem sobre o vaor da condenagdo, nela compreendidas as parcelas
vencidas até a prolagdo da sentenca, a teor da Simula 111.

A propdgto:

"Processual Civil e Previdenci&rio. Agravo regimentd em recurso
especial. Condenacdo. Honorarios advocaticios. Parcelas vencidas apds
a prolacdo da sentenca. Nao-incidéncia. Simula n.° 111 desta Corte.
Juros de mora. Termo inicid. A partir da citacdo. Simulan.® 204/STJ.

1. Nas acbes previdenciarias, para fins de cdculo da verba honoréaria,
excluem-se do vaor da condenacdo as prestacdes vencidas apds a
prolacdo da sentenca

2. Nas dividas de natureza previdencidria, os juros de mora incidem a
partir da citagdo véida. Aplicacdo da Simulan.? 204 do STJ.

3. Agravo regimenta desprovido." (AgRg no REsp-1.043.159, Ministra
LauritaVaz, DJe de 4.8.08.)

"Agravo regimental em recurso especial. Previdenciario. Aposentadoria
por invaidez. Perda da quaidade de segurado. Extincdo do direito.
Inocorréncia. Honorarios advocaticios. Incidéncia sobre as prestacdes
vencidas até a sentenca. SUmula n° 111/STJ. Agravo parciamente
provido.

2. O enunciado r° 111 da Simula deste Superior Tribuna de Justica
exclui, do vaor da condenagdo, as prestaces vincendas, para fins de
cdculo dos honor&rios advocaticios nas agles previdencidrias,
incluidamente as acidentarias.

3. As prestagdes vincendas excluidas ndo devem ser outras sendo as
gue venham a vencer apés o tempo da prolacéo da sentenca.

4. Agravo regimentd parcialmente provido®. (AgRg no REsp 866.116,
Ministro Hamilton Carvahido, DJe de 1°.9.08.)
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Firmou-se, ainda, nesta Corte, o entendimento de que a revisdo dos critérios do
percentual relaivo a sucumbéncia implica 0 reexame do acervo
fético-probatorio, insuscetivel, pois, de apreciacéo em sede de recurso especial
(Simula 7).

Nesse sentido, 0 seguinte precedente:

"Adminigtrativo. Processual Civil. Recurso especial. Servidor publico.
Matéria congitucional. Exame. Imposshilidade. (...). Honorérios.
Condenagéo em percentual fixo. Posshbilidade. Quantum. Aferico.
Impossibilidade. Simula 7/STJ. Recurso especia conhecido e improvido.

7. E invidvel a reavaliacso da apreciacso eqlitativa feita pdo magistrado
no Tribund de origem quanto a fixag&o dos honoréarios advocaticios, bem
como do quantum por ele fixado. Incidéncia da Simula 7/STJ.

8. Recurso especia conhecido e improvido™. (REsp 831.577, Ministro
Arnado Lima, DJe de 1°.9.08.)

Contudo, no que diz respeito respeito ao percentual dos juros, 0 acérdéo
impugnado dissentiu do firme entendimento desta Corte, a saber, ode
que, "nas acles previdenci&rias em que se discutem verbas de caréter
eminentemente dimentar, € entendimento da e. Terceira Secéo deste c.
STJ que os juros de mora devemn ser fixados no percentual de 1% (um
por cento) a0 més' (AgRg no REsp-1.133.545, Minigtro Fdix Fischer,
DJe de 14.12.09).

Ainda, 0 seguinte julgedo:

"Agravo regimental. Embargos declaratorios. Agravo de instrumento.
Auxilio-acidente. Termo inicid. Honorarios. Enunciado n° 7 da Simula
do STJ. Incidéncia. Simula n° 111/STJ. Juros moratérios. Crité&rio de
correcdo monetaria. Interesse. Falta

3. Fixada a verba honoréria de acordo com a apreciacdo equiitativa do
juiz, excetuados o0s casos de quantia irrisdria ou exorbitante, ndo serd
suscetivel de reexame em sede de recurso especia, a teor do enunciado
n° 7 da Simula do Superior Tribund de Justica.

4. Nas agbes previdenciarias, os honorarios devem ser fixados
considerando apenas as parcelas vencidas até o momento da prolacéo
da decisdo concessiva do beneficio.

5. A jurisorudéncia do Superior Tribund de Justica assentou
compreensdo de que 0s juros moratérios sobre prestagdes de caréter
dimentar serdo fixados em 1% ao més, a partir da citagdo véida

6. Quanto ao critério de corregdo monetéria, o Tribund de origem
decidiu no mesmo sentido do pleto recursal, mostrando-se evidente a
falta de interesse em recorrer quanto ao tema.

7. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg nos EDcl no
Ag-1.098.909, Minigtro Paulo Gdlotti, DJe de 3.8.09.)
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Assm, ateor do § 3°do art. 544 do Cdéd. de Pr. Civil, conhego do agravo para
dar parcia provimento ao proprio recurso especia a fim de fixar o percentual
dos juros de mora em 1% (um por cento) ao més.

Publique-se.

Nas raz6es do regimentd, 0 agravante sustenta que ha de se observar para a fixacdo
do percentual de jurosde mora o disposto no art. 1°- F da Lel 9.494/97.

E o rdadrio.
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RELATOR

AGRAVANTE

. MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS)
: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCURADOR : ANDRE EDUARDO SANTOS ZACARI E OUTRO(S)

AGRAVADO
ADVOGADO

. TEODOMIRO ALVES PEREIRA
: WILSON MIGUEL E OUTRO(S)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS) (Rdator): N obgante os

argumentos expendidos pelo agravante, verifica-se que a tese juridica veiculada nas razbes do

regimental n&o é capaz de modificar 0 podcionamento anteriormente firmado.

Impende asseverar que a orientacéo juriorudencid desta Corte Superior € no sentido

de que nas demandas previdenciarias, por envolverem verbas de natureza dimentar , 0

percentua dos juros moratérios deve ser de 1% ao més. A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO.
VERBAS DE CARATER ALIMENTAR. JUROS DE MORA. 1% AO
MES. PRECEDENTES. AGRAVO IMPROVIDO.

1. De acordo com a iterativa jurisprudéncia deste Superior Tribund de Justica,
nas demandas previdenci&ias, por envolverem verbas de natureza aimentar,
deve incidir juros de mora de 1% ao més, nos termos do art. 3° do Decreto-L el
2.322/87.

2.Agravo regimental improvido.

(AgRg no AgRg no REsp 929.339/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSISMOURA, SEXTA TURMA, julgado em 26/10/2010, DJe 22/11/2010)

PROCESSUAL CIVIL. JUROS DE MORA DE 1% AO MES. CARATER
ALIMENTAR DO BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 1>F DA LEI
N. 94941997 COM A REDACAO DA LEI N. 11.960/2009.
INAPLICABILIDADE AS ACOES AJUIZADAS ANTES DE SUA
VIGENCIA. RESERVA DE PLENARIO E SUMULA VINCULANTE N.
10 E PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS.

DESCABIMENTO.

1. A respeito dos juros moratorios, de acordo com a jurisprudénciado STJ, em
se tratando de agdo de natureza previdencidria, por se tratar de verba de
cardter adimentar, os juros moratérios devem ser calculados a base de 1% ao
més, a partir da citacdo vaida, nos termos da Simula n. 204/STJ.
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2. Oart. 1°Fdale n. 9.494/1997, incluido pelaMP n.

2.180-35/2001, disciplinava a incidéncia dos juros nas condenagdes impostas a
Fazenda PuUblica para 0 pagamento de verbas remuneratérias devidas a
servidores e empregados publicos. Dessa forma, ingplicavel a redugdo dos
juros de mora em agdes que envolvem segurados da Previdéncia Socid, sem
vinculo estatutario com a autarquia.

3. A partir da ateracdo promovida pela Lel n. 11.960/2009, o legidador
uniformizou a regra dos juros moratorios devidos pela Fazenda em agdes de
quaquer natureza. No entanto, afasta-se a incidéncia dos juros de 0,5% ao
més porquanto a acdo foi guizada antes do advento da Le n. 11.960, de
30/6/2000.

4. Registra-se a imposshilidade de se examinar, na via especial, suposta
violagdo a digpositivos da Congtituicdo Federal, porquanto o prequestionamento
de matéria essencialmente condituciond, por este Tribund, importaria
usurpacdo da competéncia do Supremo Tribuna Federal.

5. Descabe falar-se em adocédo do procedimento previsto no art. 97 da
Condtituicdo Federal se a tese do recorrente foi afastada somente por ser
ingplicavel a espécie, e nd porque os dispogtivos da Le n. 11.960/2009
possuam incompetibilidade com o texto congtituciond.

6. Agravo regimentd improvido.

(AgRg no REsp 1233371/PR, Rel. Minisgro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 03/05/2011, DJe 17/05/2011)

Desse modo, resta afastada quaquer pretensdo de dteracéo do julgado, tendo em vida
a jurisprudéncia deste Superior Tribund de Judtica, que, a0 consolidar 0 seu entendimento,
opde-se frontdmente s d egacles do agravante.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2009/0035382-6 Ag 1.159.781/SP
Ndmeros Origem: 16612002 6344615 6344615000 6344615302 6344615503
EM MESA JULGADO: 21/06/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/IRS)

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES DE SOUSA

Secretario
Be. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . TEODOMIRO ALVES PEREIRA
ADVOGADO : WILSON MIGUEL E OUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : ANDRE EDUARDO SANTOS ZACARI EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Auxilio-Acidente (Art. 86)

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : ANDRE EDUARDO SANTOS ZACARI E OUTRO(S)
AGRAVADO : TEODOMIRO ALVES PEREIRA
ADVOGADO : WILSON MIGUEL E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TJCE), Maria
Thereza de Assis Moura, Og Fernandes e Sebastido Reis Janior votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura



