SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1609599 - RJ (2016/0166170-9)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE  : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : JULIA SILVA ARAUJO CARNEIRO E OUTRO(S) - RJ170453
AGRAVADO : RENATO SILVA HOTTZ
ADVOGADO : MARCELO QUEIROZ - RJ128559

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. CONVERSAO
DA MOEDA EM UNIDADE REAL DE VALOR (URV). LEI N. 8.880/94.
VIOLACAO AO ART. 535DO CPC/1973. INEXISTENCIA.
PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. TRATO SUCESSIVO. SUMULA N.
85 DO STJ. REsp N. 1.101.726/SP, SUBMETIDO AO RITO DO ARTIGO
543-C DO CPC. DATA DO PAGAMENTO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. INCIDENCIA. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Na origem, trata-se de agdo ordindria proposta pelo Autor, servidor
publico militar, contra o Estado do Rio de Janeiro, objetivando o
reconhecimento do "direito a correcao de seus vencimentos decorrente da
defasagem originada pela conversao erronea da moeda (Cruzeiro Real —
URV — Real), que acabou por gerar uma perda salarial", julgada
improcedente.

2. O Tribunal estadual deu provimento ao recurso defensivo.

3. Nesta Corte, decisdo que conheceu parcialmente do recurso
especial e, nessa parte, negou-lhe provimento, pela ndo ocorréncia de violacao
do art. 535 do CPC/73, pela improcedéncia da prescri¢ao, pela aplicagdo do
entendimento firmado no REsp n. 1.101.726/SP - representativo da
controvérsia -, € pela incidéncia da Simula n. 7 do STJ.

4. Em rela¢do ao art. 535 do CPC/1973, deve-se ressaltar que o
acorddo recorrido ndo possui a omissdo suscitada pela Parte recorrente. Ao
reveés, apresentou, concretamente, os fundamentos que justificaram a sua
conclusdo. A prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo
deduzida, de vez que os votos condutores do acérdao recorrido e do proferido
em sede de embargos apreciaram, fundamentadamente e de modo completo,
todas as questdes necessarias a solucdo da controvérsia acerca da
exigibilidade do titulo executivo, dando-lhes, contudo, solucdo juridica
diversa da pretendida.

5."O Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que, nas
hipdteses de pedido de diferengas salariais decorrentes da conversao em URV,
nao ocorre a prescricdo do chamado fundo de direito, mas tdo-somente das
parcelas anteriores ao qiiinqiiénio que precedeu a propositura da a¢do, ficando
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caracterizada relagdo de trato sucessivo (Stumula 85/STJ)" (AgRg no REsp
1.564.527/RJ, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DlJe de
28/03/2016).

6. A orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica,
firmada no julgamento do REsp 1.101.726/SP, submetido ao rito do artigo
543-C do CPC, segundo a qual é necessaria a observacdo da sistematica
contida na Lei n. 8.880/94 para a adogao da URV, sendo que a data efetiva do
pagamento da remuneracdo deve ser a considera para fins de apuracdo de
eventual prejuizo dos servidores.

7. No caso, o quadro fatico delineado pelas instancias ordindrias nao
permite aferir se a Parte autora recebeu seus vencimentos com base nos
padrdes ja delineados para o més subsequente ao da referéncia. Somente apos
exame do conjunto fatico-probatorio dos autos seria possivel atestar se o
Estado ndo procurou, efetivamente, pagar a remuneracao dos servidores nos
termos delineados pela Lei 8.880/94. Incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

8. Esta Corte firmou compreensdo no sentido de que, "em liquidagao
de sentenga, ha de se apurar a efetiva defasagem remuneratoria devida aos
servidores publicos decorrente do método de conversao aplicado pelo Estado
em confronto com a legislacao federal, de modo a evitar eventual pagamento
em duplicidade e o enriquecimento sem causa" (Agint no REsp 1.602.406/RJ,
Rel. Min. Francisco Falcao, Segunda Turma, DJe de 27/04/2017).

9. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em sessdo virtual
de 21/05/2024 a 27/05/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques ¢ Afranio
Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Francisco Falcao.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 27 de maio de 2024.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1609599 - RJ (2016/0166170-9)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE  : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : JULIA SILVA ARAUJO CARNEIRO E OUTRO(S) - RJ170453
AGRAVADO : RENATO SILVA HOTTZ
ADVOGADO : MARCELO QUEIROZ - RJ128559

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. CONVERSAO
DA MOEDA EM UNIDADE REAL DE VALOR (URV). LEI N. 8.880/94.
VIOLACAO AO ART. 535DO CPC/1973. INEXISTENCIA.
PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. TRATO SUCESSIVO. SUMULA N.
85 DO STJ. REsp N. 1.101.726/SP, SUBMETIDO AO RITO DO ARTIGO
543-C DO CPC. DATA DO PAGAMENTO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. INCIDENCIA. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Na origem, trata-se de agdo ordindria proposta pelo Autor, servidor
publico militar, contra o Estado do Rio de Janeiro, objetivando o
reconhecimento do "direito a correcao de seus vencimentos decorrente da
defasagem originada pela conversao erronea da moeda (Cruzeiro Real —
URV — Real), que acabou por gerar uma perda salarial", julgada
improcedente.

2. O Tribunal estadual deu provimento ao recurso defensivo.

3. Nesta Corte, decisdo que conheceu parcialmente do recurso
especial e, nessa parte, negou-lhe provimento, pela ndo ocorréncia de violacao
do art. 535 do CPC/73, pela improcedéncia da prescri¢ao, pela aplicagdo do
entendimento firmado no REsp n. 1.101.726/SP - representativo da
controvérsia -, € pela incidéncia da Simula n. 7 do STJ.

4. Em rela¢do ao art. 535 do CPC/1973, deve-se ressaltar que o
acorddo recorrido ndo possui a omissdo suscitada pela Parte recorrente. Ao
reveés, apresentou, concretamente, os fundamentos que justificaram a sua
conclusdo. A prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo
deduzida, de vez que os votos condutores do acérdao recorrido e do proferido
em sede de embargos apreciaram, fundamentadamente e de modo completo,
todas as questdes necessarias a solucdo da controvérsia acerca da
exigibilidade do titulo executivo, dando-lhes, contudo, solucdo juridica
diversa da pretendida.

5."O Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que, nas
hipdteses de pedido de diferengas salariais decorrentes da conversao em URV,
nao ocorre a prescricdo do chamado fundo de direito, mas tdo-somente das
parcelas anteriores ao qiiinqiiénio que precedeu a propositura da a¢do, ficando
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caracterizada relagdo de trato sucessivo (Stumula 85/STJ)" (AgRg no REsp
1.564.527/RJ, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DlJe de
28/03/2016).

6. A orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica,
firmada no julgamento do REsp 1.101.726/SP, submetido ao rito do artigo
543-C do CPC, segundo a qual é necessaria a observacdo da sistematica
contida na Lei n. 8.880/94 para a adogao da URV, sendo que a data efetiva do
pagamento da remuneracdo deve ser a considera para fins de apuracdo de
eventual prejuizo dos servidores.

7. No caso, o quadro fatico delineado pelas instancias ordindrias nao
permite aferir se a Parte autora recebeu seus vencimentos com base nos
padrdes ja delineados para o més subsequente ao da referéncia. Somente apos
exame do conjunto fatico-probatorio dos autos seria possivel atestar se o
Estado ndo procurou, efetivamente, pagar a remuneracao dos servidores nos
termos delineados pela Lei 8.880/94. Incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

8. Esta Corte firmou compreensdo no sentido de que, "em liquidagao
de sentenga, ha de se apurar a efetiva defasagem remuneratoria devida aos
servidores publicos decorrente do método de conversao aplicado pelo Estado
em confronto com a legislacao federal, de modo a evitar eventual pagamento
em duplicidade e o enriquecimento sem causa" (Agint no REsp 1.602.406/RJ,
Rel. Min. Francisco Falcao, Segunda Turma, DJe de 27/04/2017).

9. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto pelo ESTADO DO RIO DE JANEIRO
contra decisao que conheceu parcialmente do recurso especial e, nessa parte, negou-lhe
provimento, pela ndo ocorréncia de violagao do art. 535 do CPC/73, pela improcedéncia
da prescricao, pela aplicagdo do entendimento firmado no REsp n. 1.101.726/SP -
representativo da controvérsia -, € pela incidéncia da Simula n. 7 do STJ.

Inconformada, alega a Parte agravante que a decisdo agravada deve ser
reformada, ao argumento de que "sé tem direito ao aumento decorrente da conversao,
segundo o STJ, quem recebia antes do fim do més. Quem recebia depois, ndo tem direito"
(fl. 313).

Sustenta, ainda, a inaplicabilidade da Sumula n. 7 do STJ, na medida em que o
"prejuizo para o ajuizamento de a¢do deve ser provado" pelo autor da causa (fl. 317).

Defende que "varias leis reestruturaram a carreira" dos servidores, motivo
porque a "alteragdo do quadro normativo permite, sim, que o prazo prescricional do
fundo do direito tenha curso, razao pela qual ndo hé que se falar em prescri¢ao apenas das
prestacdes periodicas" (fl. 318).

Reafirma, por fim, " a violagdo do artigo 22 da Lei 8880/94, pois ele s incide
quando o pagamento da remuneracdo se da antes do ultimo dia do més, nos termos do que

foi decidido, em grau de repetitivo, no RESP 1.101.726. Se o pagamento se da depois,
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nao ha direito ao beneficio" (fl. 320).

Requer, assim, o provimento do recurso.

Devidamente intimada, a Parte agravada deixou transcorrer in albis o prazo
para o oferecimento da contraminuta (fl. 324).

E o relatorio.
VOTO

A insurgéncia ndo comporta acolhida.

Na origem, trata-se de agdo ordindria proposta pelo Autor, servidor publico
militar, contra o Estado do Rio de Janeiro, objetivando o reconhecimento do "direito a
correcao de seus vencimentos decorrente da defasagem originada pela conversao erronea
da moeda (Cruzeiro Real — URV — Real), que acabou por gerar uma perda salarial" (fl.
111), julgada improcedente.

Interposta apelacdo, o Tribunal estadual deu provimento ao recurso defensivo,

em acoérdao assim ementado (fls. 194-195):

APELACAO CIVEL. DIREITO ADMINISTRATIVO. SERVIDORA
ESTADUAL APOSENTADA. PERDAS VENCIMENTAIS SOFRIDAS EM
RAZAO DA CONVERSAO DOS RENDIMENTOS EM URV. PRESCRICAO DO
DIREITO. INOCORRENCIA. RELACAO JURIDICA DE TRATO SUCESSIVO.
PRECEDENTES. ENUNCIADO 85 DA SUMULA DO STJ. CRITERIOS DE
CONVERSAO DA MOEDA NOS VENCIMENTOS DE SERVIDORES
ESTADUAIS. LEI FEDERAL 8.880/94. RECURSO ESPECIAL 1.101.726/SP.
REGIME DE RECURSO REPETITIVO. DIREITO SUBJETIVO DO SERVIDOR
A PERCEPCAO DAS DIFERENCAS ESTIPENDIAIS. ONUS DA PROVA QUE
CABE AO ESTADO. SIMPLES APLICACAO DA REGRA DE DISTRIBUICAO
DA PROVA. PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E TRANSPARENCIA.

A jurisprudéncia patria ja consolidou entendimento no sentido de que,
tratando-se de relacdo de trato sucessivo, a prescricdo atinge apenas as parcelas
vencidas anteriormente ao quinquénio legal precedente a propositura da acao,
porquanto a lesdo a eventual direito violado renova-se mensalmente com a ndo
recomposi¢ao salarial. A Terceira Secdo, do STJ, no julgamento do Resp
1.101.726/SP, da relatoria da Min. Maria Thereza Moura, submetido ao regime dos
recursos repetitivos, nos termos do art. 543-C do CPC, determinou a obrigatoria
observancia pelos Estados e Municipios dos critérios previstos na Lei Federal
8.880/94, para a conversao em URV dos vencimentos e proventos de seus servidores
diante da competéncia privativa da Unido para legislar sobre o sistema monetario. A
interpretagdo sistematica dos dispositivos das Medidas Provisorias 434/94 e 457/94
e da Lei 8.880/94 demonstram que todos os servidores, cujos vencimentos eram
efetuados antes do ultimo dia do més, tem direito a diferenca percentual
proporcional, estejam abrangidos ou nao pela norma do art. 168 da CF. Se o estado
alega que efetuou corretamente a conversdo do vencimento do servidor, tem o dever
de demonstrar que o fez na forma licita, porquanto sua conduta deve estar amparada
no principio da legalidade, razao pela qual o 6nus da prova que recai sobre si nao
decorre apenas da regra da distribuicdo da prova, mas da necessidade de demonstrar
que agiu na forma da lei, conforme imposicdo do principio da legalidade
estabelecida constitucionalmente. Cabe ao estado apresentar as informagdes
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necessarias a0 modo como efetivamente converteu o vencimento dos servidores, ndo
bastando para tanto a alegacdo genérica de que o fez de forma preconizada na lei.
Reforma da sentenca.

Conhecimento de provimento do recurso.

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados (fls. 223-226).

Nas razdes do recurso especial, interposto com base no art. 105, III, a e ¢, da
Constituicao Federal, a Parte ora agravante aponta violacao aos arts. 333, 1, 334, 1, 460, e
535, 1 e 1I, do CPC/73, 1° do Decreto n. 20.910/1932, Decreto-lei n. 4.597/1942 ¢ 22 da
Lei n. 8.880/1994, além de divergir da jurisprudéncia de outros Tribunais (fls. 228-262).

Nao obstante os combativos argumentos da Parte agravante, as razoes
deduzidas neste agravo interno ndo sdo aptas a desconstituir os fundamentos da decisdo
atacada, que merece ser mantida.

Conforme consignado no decisum agravado, em relagdo ao art. 535, incisos [ e
I, do CPC/1973, deve-se ressaltar que o acdrdao recorrido ndo possui a omissao
suscitada pela Parte recorrente. Ao revés, apresentou, concretamente, os fundamentos que
justificaram a sua conclusao.

Cumpre asseverar que nao houve violagdo do art. 535 do CPC/1973, pois a
prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, de vez que os votos
condutores do acordao recorrido e do proferido em sede de embargos apreciaram,
fundamentadamente e de modo completo, todas as questdes necessarias a solucao da
controvérsia acerca da exigibilidade do titulo executivo, dando-lhes, contudo, solugao
juridica diversa da pretendida.

Como ¢ cedigo, o Julgador ndo estd obrigado a rebater, individualmente, todos
os argumentos suscitados pelas partes, sendo suficiente que demonstre,
fundamentadamente, as razoes do seu convencimento. No caso, existe mero
inconformismo da parte recorrente com o resultado do julgado proferido no acordao
recorrido, que lhe foi desfavoravel. Inexiste, portanto, ofensa ao art. 1022 do Codigo de
Processo Civil. Nesse sentido: Aglnt no REsp n. 2.040.789/PA, relator Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, julgado em 22/5/2023, DJe de 24/5/2023; AgInt no AREsp
n. 1.975.109/RJ, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em
9/11/2022, DJe de 30/11/2022; AgInt no REsp n. 2.113.466/PE, relator Ministro
Francisco Falcdao, Segunda Turma, julgado em 8/4/2024, DJe de 11/4/2024; e Aglnt no
REsp n. 1.412.752/SP, relatora Ministra Assusete Magalhaes, Segunda Turma, julgado
em 11/12/2023, DJe de 18/12/2023.

Do mesmo modo, nao ha falar em prescricdo do fundo do direito. Com efeito,
"o Superior Tribunal de Justi¢a firmou o entendimento de que, nas hipdteses de pedido de
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diferencas salariais decorrentes da conversdo em URYV, ndo ocorre a prescricio do
chamado fundo de direito, mas tdo-somente das parcelas anteriores ao quinquénio que
precedeu a propositura da agdo, ficando caracterizada relacao de trato sucessivo (Sumula
85/STJ)" (AgRg no REsp 1.564.527/RJ, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma,

DJe de 28/03/2016).
A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
REAJUSTE DE 11, 98%. CONVERSAO DO CRUZEIRO REAL EM URV.
PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. APLICACAO DA SUMULA 85 DO STJ.
REESTRUTURACAO DA CARREIRA. TERMO INICIAL. FUNDAMENTO EM
LEI LOCAL. INCIDENCIA DAS SUMULAS 280 DO STF E SUMULA 7/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRACAO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, ndo se
opera a prescricao do fundo de direito nos casos em que se busca o pagamento de
diferencas salariais decorrentes da omissdo da Administragdo em converter
corretamente cruzeiros reais em URV, mas tdo somente das parcelas anteriores ao
quinquénio que precedeu a propositura da a¢ao, porquanto esta caracterizada relagao
de trato sucessivo, que se renova més a més, nos termos da Simula 85/STJ.

Nesse sentido: Agint nos EDcl no REsp 1.631.856/RJ, Rel. Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Turma, DJe 15/12/2017; AgInt no REsp 1.607.187/RJ, Rel.
Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe 18/12/2017 e REsp 1.773.755/MT,
Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 8/3/2019 2. Incide na
espécie, portanto, o enunciado da Stmula 83/STJ, aplicavel a interposi¢ao do
Recurso tanto pela alinea "a" quanto pela alinea "c" do permissivo constitucional,
segundo a qual "ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a
orienta¢dao do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida".

3. Inviavel a andlise da tese de que a reestruturacdo da carreira dos
servidores ¢ o marco inicial da contagem do prazo prescricional para a cobranca dos
possiveis prejuizos decorrentes da erronea conversdao de vencimentos em URV, uma
vez que, para o acolhimento da alegada prescricdo do direito de agdo, necessario o
exame de lei estadual que teria reestruturado a carreira do servidor em questdo, o
que leva a incidéncia, na espécie, da Simula 280/STF.

4. Nao se comprovou a reestruturagao da carreira em questdo. Além disso, a
interpretagdo de dispositivos legais que exija o reexame dos elementos fatico-
probatdrios ndo € cabivel em Recurso Especial, em vista do 6bice contido na Sumula
7 do STI.

5. Agravo Interno ndo provido. (Agint no AREsp n. 2.169.404/MT, relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de
27/3/2023.)

No mais, cabe salientar a orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de
Justica, firmada no julgamento do REsp 1.101.726/SP, submetido ao rito do art. 543-C do
CPC, segundo a qual € necessaria a observagdo da sistematica contida na Lei n. 8.880/94
para a adogdo da URV, sendo que a data efetiva do pagamento da remuneragdo deve ser a
considera para fins de apuragao de eventual prejuizo dos servidores.

A proposito, confira-se a ementa do julgado mencionado:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. PROCESSO CIVIL. AUSENCIA
DE INDICACAO DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL TIDO COMO
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VIOLADO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA
284/STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NOTORIA.
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL. CONVERSAO DE
VENCIMENTOS EM URV. APLICACAO DA LEI FEDERAL N. 8.880/94.
DATA DO EFETIVO PAGAMENTO. COMPENSACAO COM OUTROS
REAJUSTES. IMPOSSIBILIDADE. NATUREZA DISTINTA. [...]

3. Os servidores cujos vencimentos eram pagos antes do Ultimo dia do més
tém direito a conversdo dos vencimentos de acordo com a sistematica estabelecida
pela Lei n°® 8.880/94, adotando-se a URV da data do efetivo pagamento nos meses de
novembro de 1993 a fevereiro de 1994. [...]

5. Recurso especial conhecido em parte e provido. (REsp 1.101.726/SP,
Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Terceira Se¢do, DJe de 14/08/2009).

Nesse mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO.
SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. CONVERSAO DE VENCIMENTOS. URV.
APLICACAO DA LEI 8.880/1994. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO.
NAO OCORRENCIA. SUMULA 85/STJ. ACORDAO EM CONSONANCIA COM
A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. Com efeito, quando do julgamento do REsp 1.101.726/SP, sob o Regime
dos Recursos Repetitivos, o STJ decidiu que ¢ obrigatéria a observancia, pelos
Estados e Municipios, dos critérios previstos na Lei Federal 8.880/1994 para a
conversado em URV dos vencimentos e dos proventos de seus servidores,
considerando que, consoante o art. 22, VI, da Constitui¢do Federal, ¢ competéncia
privativa da Unido a legislag@o sobre o sistema monetério (STJ, REsp 1.101.726/SP,
Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Terceira Se¢do, DJe 14.8.2009).

2. Assim sendo, ndo se constata afronta ao art. 1° do Decreto 20.910/1932
quanto a ocorréncia da prescrigdo do fundo de direito, pois o acordao vergastado
encontra-se alinhado ao entendimento do STJ de que, nas agdes em que se pretende
o recebimento de diferencas salariais decorrentes da conversdao em URV, nao ocorre
a prescricdo do fundo de direito, aplicando-se ao caso a Sumula 85/STJ, pois
caracterizada a relacdo de trato sucessivo. Na mesma linha: Aglnt no AREsp
1.574.776/MT, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe 2.12.2020; e
AgInt no AREsp 1.638.812/MT, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda
Turma, DJe 11.12.2020.

3. Agravo Interno nao provido. (Agint no AREsp n. 2.255.893/MT, relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 8/5/2023, DlJe de
19/5/2023.)

Outrossim, no que concerne a data efetiva do pagamento da remuneragdo,
cumpre consignar que o quadro fatico delineado pelas instancias ordinarias nao permite
aferir se a Parte autora recebeu seus vencimentos com base nos padrdes ja delineados
para o més subsequente ao da referéncia.

Somente apos exame do conjunto fatico-probatorio dos autos seria possivel
atestar se o Estado ndo procurou, efetivamente, pagar a remuneracao dos servidores nos
termos delineados pela Lei n. 8.880/94. Contudo, essa tarefa ndo ¢ possivel em sede de
Recuso Especial, nos termos da Sumula n. 7/STJ.

[lustrativamente, os seguintes julgados:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS.
SUMULA 282/STF. CONVERSAO DE VENCIMENTOS EM URV. APLICACAO
DA LEI FEDERAL N. 8.880/1994. DATA DO EFETIVO PAGAMENTO.
PRECEDENTES.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisdo publicada na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado Administrativo n.
3/2016/ST1J.

2. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso especial
impede o seu conhecimento, a teor da Sumula 282/STF.

3. O Tribunal de origem dirimiu a controvérsia em conformidade com
a jurisprudéncia desta Corte, segundo a qual todos os servidores publicos,
sejam federais, estaduais e municipais, incluindo aqueles vinculados ao Poder
Executivo, fazem jus ao acréscimo da diferenca decorrente da conversio, para
URY, de seus vencimentos, pela Lei n. 8.880/1994, a depender da data do
efetivo pagamento, conforme precedente submetido a sistematica do art. 543-C
do CPC/1973.

4. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp n. 316.304/BA, relator
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 15/8/2022, DJe de
17/8/2022; sem grifos no original.)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. URV. ALEGACAO DE
PRESCRICAO. RELACAO DE TRATO SUCESSIVO. SUMULA N. 85/STI.
ACORDAO RECORRIDO EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DO
STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. ORIENTACAO FIRMADA EM
RECURSO REPETITIVO. TEMA N. 15. CONVERSAO DE VENCIMENTOS EM
URV. APLICACAO DA LEI FEDERAL N. 8.880/1994. DATA DO
PAGAMENTO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.

I - Na origem, trata-se de acdo objetivando a revisdo de vencimentos € o
pagamento das diferencas em decorréncia da conversdao em URV, na forma da Lei n.
8.880/1994.

IT - Apos sentenca que julgou improcedentes os pedidos, o Tribunal a quo
deu provimento a apelacdo da parte autora, ficando consignado que todos os
servidores, independentemente da data de pagamento, tém direito a correta
conversdao do URV e, em liquidagdo de sentenga, serd realizada pericia para apurar
se houve a utilizagdo correta do indice e critérios previstos na Lei n. 8.880/1994.

IIT - Sobre a alegada violacao dos arts. 322, § 2°, 371, 373, I, e 374, todos
do CPC/2015, verifica-se que, no acérdao recorrido, ndo foi analisado o conteudo
dos dispositivos legais, nem foi ventilado o debate sobre tais violagdes nos embargos
de declaracdo opostos, pelo que carece o recurso do indispensavel requisito do
prequestionamento. Incidéncia dos Enunciados Sumulares n. 282 e 356 do STF.

IV - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no
Tribunal de origem. Ausente o prequestionamento da matéria alegadamente violada,
ndo ¢ possivel o conhecimento do recurso especial. Nesse sentido, o enunciado n.
211 da Stmula do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a
despeito da oposi¢do de embargos declaratorios, nao foi apreciada pelo Tribunal a
quo"; e, por analogia, os enunciados n. 282 e 356 da Simula do STF.

V - Ressalte-se que, de acordo com o entendimento do Superior Tribunal de
Justica, o reconhecimento do prequestionamento ficto, previsto no art. 1.025 do
CPC/2015, exige a verificacdo de relevante omissdao no acoérddo recorrido, ndo
obstante a oposicao de embargos de declaracao.

VI - Por sua vez, a demonstracdo da perpetuacdo da referida macula
demanda ndo apenas a prévia oposi¢do de embargos declaratdrios, mas também a
indicacdo expressa da ocorréncia de afronta ao art. 1.022 do CPC/2015, no bojo das
razdes do recurso especial; providéncia ndo observada no caso em tela.
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VII - Nao se constata afronta ao art. 1° do Decreto n. 20.910/1932, quanto a
ocorréncia da prescri¢do do fundo de direito, pois o aresto recorrido se encontra no
sentido de que a hipdtese trata de relagdo de trato sucessivo, conforme disposto na
Stmula n. 85/STJ. Nesse sentido: AgInt no AREsp n. 1.609.457/MT, relator
Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 29/6/2020, DJe 1°/7/2020 e
AglInt no AREsp n. 487.900/TO, relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda
Turma, julgado em 15/6/2020, DJe 19/6/2020.

VIII - Dessa forma, aplica-se, a espécie, o enunciado da Stimula n. 83/STJ:
"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdao recorrida." Ressalte-se que o teor
do referido enunciado aplica-se, inclusive, aos recursos especiais interpostos com
fundamento na alinea a do permissivo constitucional.

IX - No mais, a orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica,
firmada no julgamento do REsp Repetitivo n. 1.101.726/SP (Tema n. 15), ¢ no
sentido de que os servidores cujos vencimentos eram pagos antes do ultimo dia do
més tém direito a conversdo dos vencimentos de acordo com a sistematica
estabelecida pela Lei n. 8.880/1994, adotando-se a URV da data do efetivo
pagamento nos meses de novembro de 1993 a fevereiro de 1994. Confira-se: REsp
n. 1.101.726/SP, relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Terceira Secao,
julgado em 13/5/2009, DJe 14/8/2009.

X - Na hipotese, o quadro fatico delineado nos autos nao permite aferir
se os servidores publicos receberam seus vencimentos com base nos padroes ja
delineados para o més subsequente ao da referéncia. Assim, é inviavel a analise
do referido ponto em recurso especial, porquanto eventual analise sobre essa
questiio encontra ébice na Sumula n. 7 do STJ. No mesmo sentido: AgRg no
REsp n. 1.526.659/RJ, relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma,
julgado em 23/8/2018, DJe 3/9/2018, REsp n. 1.728.221/SP, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 5/4/2018, DJe 25/5/2018 e Aglnt no
REsp n. 1.637.270/RJ, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
julgado em 18/5/2017, DJe 23/5/2017.

XI - Agravo interno improvido. (Agint no REsp n. 1.933.014/RJ, relator
Ministro Francisco Falcdao, Segunda Turma, julgado em 20/9/2021, DJe de
22/9/2021; sem grifos no original.)

Por fim, registre-se que, em casos idénticos, esta Corte firmou compreensao no
sentido de que, "em liquidacdo de sentenga, hd de se apurar a efetiva defasagem
remuneratoria  devida aos  servidores  publicos decorrente do  método
de conversao aplicado pelo Estado em confronto com a legislacdo federal, de modo a
evitar eventual pagamento em duplicidade e o enriquecimento sem causa" (Aglnt no
REsp 1.602.406/RJ, Rel. Min. Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe de 27/04/2017).
Em 1gual sentido: Aglnt no REsp 1.598.034/RJ, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira
Turma, DJe de 02/05/2017; Aglnt no REsp 1.579.859/RJ, Rel. Min. Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe de 03/02/2017; AgRg no REsp 1.577.727/RJ, Rel. Min. Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe de 14/10/2016.

Assim, deve ser mantida a decisdo ora agravada, por seus proprios
fundamentos.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no REsp 1.609.599 / RJ
Numero Registro: 2016/0166170-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
01079873920138190001 201625102580

Sesséo Virtual de 21/05/2024 a 27/05/2024

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA
Secretario

Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

RECORRENTE :ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR :JULIA SILVA ARAUJO CARNEIRO E OUTRO(S) - RJ170453
RECORRIDO :RENATO SILVA HOTTZ

ADVOGADO : MARCELO QUEIROZ - RJ128559

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
MILITAR - REAJUSTE DE REMUNERAGCAO, SOLDO, PROVENTOS OU
PENSAO - INDICE DA URV LEI 8.880/1994

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE :ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR :JULIA SILVA ARAUJO CARNEIRO E OUTRO(S) - RJ170453
AGRAVADO :RENATO SILVA HOTTZ

ADVOGADO :MARCELO QUEIROZ - RJ128559

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
21/05/2024 a 27/05/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Afranio Vilela
votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&ao participou do julgamento o Sr. Ministro Francisco Falcao.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 27 de maio de 2024
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