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RCD no HABEAS CORPUS N° 569.920 - SP (2020/0077730-3)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

REQUERENTE  : DANIEL GIOVANY BORRO TOLEDO (PRESO)

ADVOGADO : VICTOR HUGO ANUVALE RODRIGUES - SP331639

REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PEDIDO DE RECONSIDERACAO NO HABEAS CORPUS PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS. DECISAO QUE INDEFERE PEDIDO LIMINAR. RESOLUCAO 62 DO
CNJ. MATERIA NAO ANALISADA NA ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA NAO CABIMENTO DE RECURSO. AGRAVO REGIMENTAL
NAO CONHECIDO.

1. Pedido de reconsideracéo apresentado dentro do quinquidio legd deve ser recebido
como agravo regimenta, em homenagem ao principio da fungibilidade.

2. A jurigorudéncia desta Corte € pacifica no sentido de que néo cabe agravo regimentd
contra decisfo do relaor que, em habeas corpus, defere ou indefere medida liminar, de
formamoativeda

3. No que tange a crise mundid da Covid-19 e a Resolugéo 62 do CNJ, conforme ja
consgnado, a matéria néo foi objeto de andise no Tribund de origem, conforme cdpia
de decisdo de fls 18-22. Entéo, esse ponto ndo podera ser conhecido por esta Corte
Superior, sob pena de indevida supressZo de indanda

4. Pedido de reconsderacdo recebido como agravo regimentd, a0 qua se nega
conhecimento.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, receber o pedido de reconsideracéo
como agravo regimentd e negar-lhe conhecimento, nos termos do voto do Sr. Minigtro
Reaor. Os Srs. Minidros Antonio Sddanha Paheiro, Laurita Vaz, Sebadtido Reis Jnior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia(DF), 26 de maio de 2020 (Data do Julgamento).

MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Presdente
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RCD no HABEAS CORPUS N° 569.920 - SP (2020/0077730-3)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

REQUERENTE  : DANIEL GIOVANY BORRO TOLEDO (PRESO)

ADVOGADO : VICTOR HUGO ANUVALE RODRIGUES - SP331639

REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de pedido de reconsderacéo (fls 108-119) de DANIEL GIOVANY

BORRO TOLEDO em face da deciséo de fls 103-104 que indeferiu 0 pedido de liminer.

Sugtenta o requerente ter Sdo apontado no reladrio da decisio que indeferiu pedido
liminer, trecho sobre o andamento processud do site do Tribund locd para que as partes
gpresentem alegagdes finds Todavia ante a pandemia do COVID-19 o prédio do forum
esta fechado pelo provimento n° 2550 do Conselho Superior da Magistratura. (artigo 2°
paragrafo Unico).

Ressdta que a custodia cautelar ja dura aproximadamente um ano. E inviavel o
digno promotor de justica e a defesa congtituida terem acesso aos depoimentos para
oferecer as alegacdes finais, 0 que denota que a custodia cautelar avancara o més de
abril, sendo ainda incerto se o judiciério paulista voltara ao normal no més de maio de
2020.

Em peticdo de fls 176-180, o requerente reitera 0 pedido de reconsideracéo da
decisdo que indeferiu a medida liminar, aduzindo a Recomendacéo 62 do CNJ, afirmando
que as partes j& apresentaram aegagdes finas e reiterando a aegacéo de excesso de prazo,
sustentando que n&o se tem previsdo de prolacao da sentenca.

Nesse sentido, requer a reconsderacéo da decisdo, com a concessao da liberdade
provisdria ou a subgtituicdo por medidas cautdlares diversas.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Réator) :
Inicidmente, em respeito ao principio da fungibilidede, da ingdrumentdidade das
formas, da ampla defesa e da efetividade do processo, recebo 0 presente pedido de
reconsderacdo como agravo regimentd, tendo em vida ter Sdo interposto dentro do

quinquidio legd.

O agravo regimentd objetiva a reforma da decisdo que indeferiu liminar, tendo em
vida a a Recomendacéo 62 do CNJ, bem como a aegacéo de excesso de prazo da prisio
preventiva

Quanto aos pleitos do agravante, anoto que a jurigorudéncia desta Corte ndo admite
agravo regimental de decisdo que, de forma fundamentada, indefere ou que concede liminar

em habeas corpus. Nesse santido:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. INDEFERIMENTO DE
LIMINAR. NAO CABIMENTO. DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Segundo entendimento consolidado neste Superior Tribund, ndo cabe agravo
regimental contra decisdo que, fundamentadamente, defere ou indefere pedido de
liminar formulado em habeas corpus.

2. A decisdo ora recorrida gpontou elementos concretos dos autos que, em um juizo
de cognicdo suméria, evidenciam a imposshbilidade de concessdo do direto de
recorrer em liberdade, hgja vista a imprescindibilidade de manutencéo da custodia
cautelar para a garantia da ordem publica

3. Agravo regimental ndo provido (AgRg no HC 313565/SP, Rd. Minigtro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 5/5/2015, DJe
13/5/2015).

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. DECISAO DENEGATORIA DA LIMINAR. NAO CABIMENTO.
AGRAVO DESPROVIDO.

01. Conforme precedentes desta Corte, "néo é cabivel a interposicdo de agravo
regimenta contra decisdo de Relator que, fundamentadamente, indefere o plaito
limina" (AgRg no HC 289.009/GO, Rel. Minigro Jorge Muss, Quinta Turma,
julgado em 05/06/2014; AgRg no HC 270.400/PR, Red. Minisra Assusete
Magalhées, Sexta Turma, julgado em 25/06/2013).

02. Agravo regimental desprovido (AgRg no HC 317.331/PA, Rd. Minigro
NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSC),
QUINTA TURMA, julgado em 28/4/2015, D Je 5/5/2015).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS . LIMINAR.
INDEFERIMENTO. NAO CABIMENTO. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. Em que pesem 0s argumentos exarados no agravo regimenta, permanece o
fundamento da decisdo impugnada no sentido de que o pleito formulado em sede
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liminar confunde-se com o mérito da impetracao.

2. A jurisprudéncia desta Corte € pacifica no sentido de que ndo cabe recurso contra
a decisdo do Relator que, em habeas corpus, defere ou indefere a liminar, de forma
motivada.

3. Agravo regimental no recurso em habeas corpus ndo conhecido (AgRg no
RHC 57.103/SP, Rdl. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
14/4/2015, DJe 24/4/2015).

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
INDEFERIMENTO DE LIMINAR. EXCEPCIONALIDADE. NAO
CONFIGURACAO. DESCABIMENTO DO RECURSO.

1. E assente na jurisprudéncia deste Tribuna Superior o entendimento no sentido de
gue ndo é cabive a interposicdo de agravo regimenta contra decisdo de Relator que,
fundamentadamente, indefere pleito de liminar.

2. N&o se verifica a excepciondidade, a fim de judtificar o cabimento do agravo
interposto, quando a tutela de urgéncia ndo é concedida em razdo da auséncia de
plausibilidade juridica do pedido.

3. Recurso nao conhecido (AgRg no RHC 55.100/PE, Red. Minisro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 10/3/2015, DJe 17/3/2015).

Ressdte-se que, por se tratar de medida que ndo encontra previséo legd, o plato de
liminer, em habeas corpus, deve ser deferido apenas em hipoteses excepcionals de flagrante
violagdo ou ameeca ao direito de locomogdo do individuo, mediante demonstracdo da
plausibilidade juridica do direito tido como violado e do perigo da demora na prestacéo
jurisdiciond invocada, requisitos que, como ja assndado, néo foram constatados, de plano, no
caso dos autos, em razdo, sobretudo, da sidfatividade da medida, com a necessdade de
andise do proprio mérito da impetraczo.

Ademais, conforme visto, com relagdo aos prazos consgnados na le processud,
deve aentar 0 julgador as peculiaridades de cada acéo aimind. De €feito, unissona é a
jurisprudéncia no sentido de que a ilegdidade da prisio por excesso de prazo sO pode ser
reconhecida quando a demora for injudificada, impondo-se adocdo de critérios de
razoabilidede no exame da ocorréncia indevida coacdo, fazendo-se necessaio exame
crcungancid do prazo de duracéo do processo.

Outrossm, também no que tange a crise mundid da Covid-19 e a Resolucdo 62 do
CNJ, conforme ja condgnado, a matéria ndo fa objeto de andise no Tribund de origem,
conforme cdpia de decisdo de fls 18-22. Entéo, esse ponto ndo podera ser conhecido por
esta Corte Superior, sob pena de indevida supresséo de ingéncia

Ante 0 exposto, voto por receber o pedido de reconsderacd como agravo
regimenta, a0 qua se nega conhecimento.
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Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DOMINGOS SAVIO DRESCH DA SILVEIRA

RCD no
HC 569.920 / SP

MATERIA CRIMINAL
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Secretario
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AUTUACAO
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PEDIDO DE RECONSIDERACAO

REQUERENTE : DANIEL GIOVANY BORRO TOLEDO (PRESO)

ADVOGADO : VICTOR HUGO ANUVALE RODRIGUES - SP331639

REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, recebeu o pedido de reconsideragdo como agravo
regimental e negou-lhe conhecimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior e

Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



