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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.602.201 - TO (2019/0308348-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

. GILDERLEY PEREIRA DE SOUZA

. DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 568 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA — STJ. FUNDAMENTACAO
CONCRETA E NAO INERENTE AO TIPO PENAL. POSSIBILIDADE DE
ELEVACAO DA PENA-BASE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Cabe ressaltar a viabilidade do julgamento monocratico,
porquanto, nos termos da Sumula n. 568 desta Corte, o relator,
monocraticamente, podera dar ou negar provimento ao recurso quando
houver entendimento dominante acerca do tema (AgRg no REsp
1806354/R0O, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA,
julgado em 6/8/2019, DJe 9/8/2019).

2. No caso dos autos, a decisdo agravada esta
fundamentada em jurisprudéncia dominante desta Corte no sentido de
gue, apresentada fundamentagéo concreta e nao inerente ao tipo penal, é
possivel a elevacdo da pena-base, ndo havendo falar em ilegalidade da
dosimetria, pois observado o disposto no art. 59 do Cédigo Penal — CP.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade,

negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 26 de maio de 2020(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.602.201 - TO (2019/0308348-5)

AGRAVANTE . GILDERLEY PEREIRA DE SOUZA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS

AGRAVADO © MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Trata-se de agravo regimental interposto contra a decisao de fls. 226/228,
em que neguei provimento ao recurso especial, porquanto utilizada fundamentacdo
idbnea para exasperacéo da pena-base.

O agravante sustenta a ndo incidéncia da Sumula n. 568 do Superior
Tribunal de Justica — STJ, repisando o argumento de violagdo ao disposto no art. 59 do
Cddigo Penal — CP.

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submissdo do
presente recurso ao 6rgdo colegiado.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.602.201 - TO (2019/0308348-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

: GILDERLEY PEREIRA DE SOUZA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 568 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA — STJ. FUNDAMENTACAO
CONCRETA E NAO INERENTE AO TIPO PENAL. POSSIBILIDADE DE
ELEVACAO DA PENA-BASE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Cabe ressaltar a viabilidade do julgamento monocrético,
porquanto, nos termos da Sumula n. 568 desta Corte, o relator,
monocraticamente, podera dar ou negar provimento ao recurso quando
houver entendimento dominante acerca do tema (AgRg no REsp
1806354/R0O, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA,
julgado em 6/8/2019, DJe 9/8/2019).

2. No caso dos autos, a decisdo agravada esta
fundamentada em jurisprudéncia dominante desta Corte no sentido de
que, apresentada fundamentacado concreta e ndo inerente ao tipo penal, é
possivel a elevacdo da pena-base, ndo havendo falar em ilegalidade da
dosimetria, pois observado o disposto no art. 59 do Codigo Penal — CP.

3. Agravo regimental desprovido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

O recurso ndo merece provimento.

O agravante ndo trouxe nenhum argumento apto a ensejar a reforma do
juizo monocrético.

Cabe ressaltar a viabilidade do julgamento monocrético, porquanto, nos
termos da Sumula n. 568 desta Corte, o0 relator, monocraticamente, podera dar ou
negar provimento ao recurso quando houver entendimento dominante acerca do tema
(AgRg no REsp 1806354/RO, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA,
julgado em 6/8/2019, DJe 9/8/2019).

No caso dos autos, a decisdo agravada estd fundamentada em
jurisprudéncia dominante desta Corte no sentido de que, apresentada fundamentacao
concreta e nao inerente ao tipo penal, é possivel a elevacdo da pena-base, ndo havendo
falar em ilegalidade da dosimetria, pois observado o disposto no art. 59 do CP. Nesse

sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PENAL E PROCESSUAL PENAL. PENA-BASE. VALORACAO
NEGATIVA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. MOTIVACAO
CONCRETA. CARENCIA DE FUNDAMENTAQAO. INEXISTENTE.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Se o acordao hostilizado apresentou motivagdo valida
para a exasperacao da pena-base, considerando elementos concretos da
pratica delitiva, ndo inerentes ao tipo incriminador, ndo ha que se falar em
desproporcionalidade ou caréncia de fundamentacéo na primeira fase da
individualizacdo da pena.

2. Agravo regimental desprovido (AgRg no REsp
1760356/TO, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA,
julgado em 2/4/2019, DJe 9/4/2019 - Grifo N0oss0).

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CRIME DO ART. 99, § 2° DA LEI 10.741/03.
MAUS TRATOS A IDOSO, COM RESULTADO MORTE. DOSIMETRIA.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. FUNDAMENTAGCAO IDONEA, NAO
INERENTE AO TIPO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Nao se presta o recurso especial a revisdo da dosimetria
das penas estabelecidas pelas instancias ordinarias, admitindo-se, em



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

carater excepcional, o reexame da aplicacdo das penas, nas hipoteses de
manifesta violacdo aos critérios dos arts. 59 e 68, do Codigo Penal, sob o
aspecto da ilegalidade, nas hipoteses de falta ou evidente deficiéncia de
fundamentacao ou ainda de erro de técnica.

2. Constatando-se que o aumento da pena-base se lastreou
em fundamentacdo concreta, denotando a acentuada reprovabilidade da
conduta do réu, que extrapolou o tipo penal, ndo ha falar em violagéo do
art. 59 do Cadigo Penal, tampouco em bis in idem.

3. Agravo regimental improvido (AgRg no AREsp
1135467/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
21/11/2017, DJe 1°/12/2017 - Grifo N0SS0).

Ante 0 exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2019/0308348-5 AREsp 1.602.201 /
TO

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00029399620188270000 167095920148272729 176579820148272729 29399620188270000
858517838218

EM MESA JULGADO: 26/05/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : GILDERLEY PEREIRA DE SOUZA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS
VALDEON BATISTA PITALUGA - DEFENSOR PUBLICO - TO000342B
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . GILDERLEY PEREIRA DE SOUZA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



