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HABEAS CORPUS N° 505.206 - M S (2019/0111330-4)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

CHRISTIANE MARIA DOS SANTOS PEREIRA JUCA
INTERLANDO - MS005372

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
PACIENTE : JOSE HELIOMAR GONCALVES MACEDO (PRESO)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA. PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL COM FUNDAMENTO NA ANALISE
DESFAVORAVEL DAS CIRCUNSTANCIAS DO CRIME E DA QUANTIDADE E
NATUREZA DA DROGA APREENDIDA. POSSIBILIDADE.
FUNDAMENTACAO IDONEA. ART. 59, CODIGO PENAL E 42, DA LEl N.
11.343/06. QUANTUM DE AUMENTO RAZOAVEL E PROPORCIONAL.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE
DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE.  AUSENCIA DOS REQUISITOS
CONSTANTES DO ART. 44, DO CODIGO PENAL. WRIT NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Turma do col. Pretdrio Excelso, firmou orientacdo no sentido de n&o admitir habeas
corpus em subdtituico ao recurso adequado, Stuagéo que implica 0 ndo conhecimento
da impetracéo, ressalvados casos excepcionals em que, configurada flagrante ilegdidade
aptaa gerar congtrangimento ilegd, sgja possive a concessdo da ordem de aoficio.

Il - As circungtancia do crime, ndo se infere ilegdidade na primera fase da
dosmetria, pois 0 decreto condenatdrio demonstrou que 0 modus operandi do ddlito
revela gravidade concreta superior a indta aos crimes desta natueza, vigo que "[...]
desobedeceu a ordem de parada emanada pelos PRFs, que foram obrigados a
fazer 0 acompanhamento tatico de José Heliomar ele sair da rodovia e entrar em
umaviavicinal, ondefoi abordado”.

[11 - Ao contr&io do que sustenta a impetrante, mostra-se idonea, tambem, a
fundamentac@o pela quantidade e natureza da droga apreendida, uma vez que o0 Juiz
deve condderar, com preponderancia sobre o previto no atigo 59 do Edatuto
Repressvo, a natureza e a quantidade da subgténcia entorpecente, consoante o
disposto no artigo 42 da Le 11.343/2006

IV - "A andlise das circunstancias judiciais do art. 59 do Cédigo Penal
nao atribui pesos absolutos para cada uma delas a ponto de ensgar uma
operacdo aritmética dentro das penas maximas e minimas cominadas ao delito.
Assm, € possivel que " o magistrado fixe a pena-base no maximo legal, ainda



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

que tenha valorado tdo somente uma circunstancia judicial, desde que haja
fundamentacéo idonea e bastante para tanto" (AgRg no REsp n. 143.07V/AM,
Sexta Turma, Rel2 Mird Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 6/5/2015).

V - Eda Corte Superior de Judtica tem decidido, por outro lado, que a
guantidade e a natureza da droga apreendida podem, associadas aos demas
elementos condtantes do processo, interferir na possibilidade de subdituicdo da pena
privativa de liberdade por penas redritivas de direitos. Na hipdtese em andlise, a
grande quantidade e a natureza das drogas apreendidas néo recomendam a
subdtituicéo da pena privetiva de liberdade por penas redritivas de direitos, consoante o
disposto no art. 44, indso |ll, do Codigo Pend, ndo havendo, portanto, qualquer
ilegdidade na negativa da benesse em tdla

Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribuna de Justiga, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minidgros Jorge Musd, Ribero Dantas e Jod 1lan Paciornik votaram
com o Sr. Minigro Relétor.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minisiro Reynaldo Soares da Fonseca

Bradilia(DF), 28 de maio de 2019 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Reator
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HABEAS CORPUS N° 505.206 - M S (2019/0111330-4)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
CHRISTIANE MARIA DOS SANTOS PEREIRA JUCA
INTERLANDO - MS005372

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
PACIENTE : JOSE HELIOMAR GONCALVES MACEDO (PRESO)
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Trata-se de habeas corpus
subdtitutivo de recurso préprio, impetrado pela Defensoria Plblica em favor de JOSE
HELIOMAR GONCALVES MACEDO, contra v. acorddo proferido peo eg. Tribunal de
Judtica do Estado de Mato Grosso do Sul, nos autos da apdacdo aimind n.
0001092-69.2016.8.12.0025.

Depreende-se dos autos que o paciente fo condenado, em primera indéncia,
as penas de 2 (dois) anos, 7 (sete) meses e 3 (trés) dias de reclusdo, em regime inidd aberto,
1 (um) més de detencdo, em regime aberto, e 258 (duzentos e cinquenta e oito) diasmulta,
por incurso no artigo 33, caput, ¢/c atigo 40, indso V, da La nf. 11.343/2006 e do atigo
180, § 3°, do Cdbdigo Pend, absolvendo-o, de outro lado, dos crimes previstos nos arts. 309
do Cadigo de Trangto Brasleiro e 330 do Cédigo Pend, com arimo no artigo 386, inciso V,
do CPP" (fls 207-219).

Inconformada, a defesa interpds recurso de apelacéo perante 0 eg. Tribund de
origem, que, por unanimidade, negou provimento ao apelo defensvo e, de oficio, corrigiu erro
materid exigente na sentenca quanto ao regime prisond, em v. acorddo assm ementado:

"APELACAO CRIMINAL - TRAFICO DE DROGAS E
RECEPTACAO REDUCAO DA PENA-BASE |IMPOSSBILIDADE -
AFASTAMENTO DA MAJORANTE DA INTERESTADUALIDADE -
INVIABILIDADE - ABRANDAMENTO DO REGIME PRISONAL -
PEDIDO NAO CONHECIDO - CONCESSAO DO "SURSS' PENAL -
IMPERTINENCIA - RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO DE OFiCIO, CORRECAO DE ERRO
MATERIAL QUANTO A INDICACAO DO REGIME PRISONAL FIXADO.
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1.Deve ser mantida a pena-base quando as circunstancias
judiciais sdo analisadas fundamentadamente com base nos eementos
concretos contidos No processo.

2.A aplicacdo da majorante da interestadual idade
independe da efetiva transposicéo de fronteiras estaduais.

3.Quanto ao abrandamento do regime prisional, 0 recurso
ndo deve ser conhecido. 1sso porque o nobre magistrado fixou ja Fixou o
regime aberto, sendo inviavel, portanto, o pleito de abrandamento,
carecendo, o recorrente, de interesse recursal. O que houve, no caso, foi
um mero erro material na indicacéo do regime Fixado, o que Fica sanado
neste voto.

4.Ausentes os requisitos legais previstos no art. 44 do
Cadigo Penal, descabe a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos.

5.Nos termos do art. 77 do Codigo Penal, faz jus a
suspensdo condicional da pena o condenado a pena inferior a dois anos de
reclusdo, declarada insubstituivel por penas alternativas, quando for
tecnicamente primario e nenhuma das circunsténcias judicjs ndo |he ksbB)
desfavoraveis. |v|caso, as circunstancias judiais desfavoravels impedem a
concessao do beneficio” (fl. 339).

Da o presente writ, onde a impetrante dga, em sintese, a ocorréncia de

condrangimento ilegd na exasperacdo da pena-base, em razdo das circungdncias do crime e
da quatidade e natureza da droga, nos termos do art. 42, da Le n. 11.343/06, bem como na
negativa de subgtituico da pena corpord por redritivade diraitos.

Requer, assm, a concessdo da ordem para que sga reduzida a pena-base

proximo ao minimo legd, respeitando os principios da razoabilidade e proporciondidade, com

a subgtituicéo da pena privativa de liberdade por redritivade direitos.

O pleto liminer ndo fai gpreciado.
Informagdes prestadas as fls 365-369.

O Minigéio Plblico Federd, as fls 371-378, manifetou-se pedo néo

conhecimento do writ, em parecer assm ementado:

"PENAL e PROCESSUAL PENAL. Habeas corpus
substitutivo do recurso proprio. Nao cabimento. Crimes de trafico de
drogas interestadual (Art. 33, caput c.c. 40, V, da Le n° 11.343/2006) e
receptacdo culposa (Art. 180, § 3° do CP). Pena-base exasperada.
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Desfavoraveis as circungtancias judiciais do crime (modus operandi), a
quantidade e a natureza das drogas apreendidas (maconha e cocaina).
(Art. 59 do CP e art. 42 da Lei 11.343/2006). Discricionariedade do juizo.
Proporcionalidade. Substituicdo da pena corpOrea por restritivas de
direito. Inviabilidade (Art. 44, 111, do CP). Inexisténcia de constrangimento
ilegal. N&o conhecimento do writ, descabida a concessao de uma ordem ex
officio” (fl. 371).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 505.206 - M S (2019/0111330-4)

RELATOR
IMPETRANTE

ADVOGADOS

IMPETRADO

PACIENTE

: MINISTRO FELIX FISCHER

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
CHRISTIANE MARIA DOS SANTOS PEREIRA JUCA
INTERLANDO - MS005372

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

: JOSE HELIOMAR GONCALVES MACEDO (PRESO)

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL COM FUNDAMENTO NA ANALISE
DESFAVORAVEL DAS CIRCUNSTANCIAS DO
CRIME E DA QUANTIDADE E NATUREZA DA
DROGA APREENDIDA. POSSIBILIDADE.
FUNDAMENTACAO IDONEA. ART. 59,
CODIGO PENAL E 42, DA LEl N. 11.343/06.
QUANTUM DE AUMENTO RAZOAVEL E
PROPORCIONAL. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA
DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA
DOS REQUISITOS CONSTANTES DO ART. 44,
DO CODIGO PENAL. WRIT NAO CONHECIDO.

| - A Tercdra Secéo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primara Turma do col.
Pretdrio Excelso, firmou orientagdo no sentido de ndo
admitir habeas corpus em subglituicBo a0 recurso
adequado, Stuacéo que implica 0 ndo conhecimento da
impetragéo, resslvados casos excepaionas em que,
configurada  flagrante ilegdidede apta a gear
condrangimento ilegd, sga possive a concessio da
ordem de dfidio.

[l - As drcungtancia do crime, néo se infere
ilegdidade na primdra fase da dosmetria, pois O
decreto condenatdrio demongtrou que o modus
operandi do ddlito revela gravidade concreta superior a
indta aos cimes desta natueza, vido que "[...]
desobedeceu a ordem de parada emanada pelos
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PRFs, que foram obrigados a fazr o
acompanhamento tatico de José Heliomar ele sair
da rodovia e entrar em uma via vicinal, onde foi
abordado”.

1l - Ao contrario do que susenta a impetrante,
mostrase idénea, também, a fundamentacdo pela
quantidade e natureza da droga gpreendida, uma vez
gue o iz deve condderar, com preponderancia sobre
0 previso no atigo 59 do Edauto Repressvo, a
natureza e a quantidade da substéncia entorpecente,
consoante o disposto no artigo 42 da Le 11.343/2006

IV - "A analise das circunstancias judiciais
do art. 59 do Codigo Penal nédo atribui pesos
absolutos para cada uma delas a ponto de ensgjar
uma operacdo aritmética dentro das penas
maximas e minimas cominadas ao delito. Assm, é
possivel que "o magistrado fixe a pena-base no
maximo legal, ainda que tenha valorado téo
somente uma circunstancia judicial, desde que
haja fundamentacdo idonea e bastante para tanto"
(AgRg no REsp n. 143.07/AM, Sexta Turma, Re2
Mire. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
6/5/2015).

V - Edta Corte Superior de Judtica tem decidido,
por outro lado, que a quantidade e a natureza da
droga apreendida podem, associadas aos demas
dementos condantes do processo, inteferir na
posshilidade de subdituicdo da pena privaiva de
liberdade por penas redtritivas de direitos. Na hipotese
em analise, a grande quantidade e a natureza das
drogas apreendidas ndo recomendam a substituicéo
da pena privaiva de liberdade por penas redtritivas de
direitos, consoante o disposto no art. 44, incso 11, do
Codigo Pend, ndo havendo, portanto, quaquer
Ilegdidade na negativa da benesse em tela

Habeas cor pus néo conhecido.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Tercdra Secéo desta
Corte, seguindo entendimento firmeado pela Primeaira Turma do col. Pretério Exceso, firmou
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orientacéo no sentido de ndo admitir habeas corpus em subdtituicdo ao recurso adequado,
dtuacdo que implica 0 Ndo conhecimento da impetracdo, ressalvados casos excepcionas em
que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sga possive a
concessao da ordem de dfidio.

Td podicionamento tem por objetivo preservar a utilidade e eficacia do habeas
cor pus como indrumento condituciond de relevante vador para a protegdo da liberdade da
pessoa, quando ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, de forma a garantir a necessxria
celeridade no seu julgamento. Desta forma, incebivel o presente mandamus, porquanto
ubdtitutivo de recurso especid.

Em homenagem ao principio da ampla defesa, no entanto, passa-se ap exame
da insurgéndia, a fim de se verificar eventud congrangimento ilegd passive de ser sanado pela
concessdo da ordem, de dfido.

Inicialmente, ressalto que ar. sentenca condenatdria, mantida pelo v. acorddo
impugnado, exasperou a penabase do paciente com fundamento nas circunsténcias do
crime, nagquantidade e naa natur eza das dr ogas apr eendidas. Vgamos

"Com relacdo a circunstancia judicial atinente as circunstancias do
crime, em que se deve analisar o modus operandi empregado na pratica do delito, no
presente caso ser reconhecido que o acusado empreendeu fuga apds a abordagem
policial, ndo obedecendo a ordem de parada, elemento que evidencia a maior
gravidade de sua conduta, de modo que h& razio para a majoracdo da pena-base nesse
ponto. Portanto, € desfavoréavel circunstanciajudicial.

[...]

Quanto a circunstancia judicial referente a natureza da droga, cabe
ecClarecer que a valoragéo negativa da natureza da droga se encontra no ambito
discricionario do magistrado. Como o acusado foi flagrado com 2 (dois) tipos de
entor pecentes distintos (maconha e pasta-basc), conclui-se que a punicao deve ser mais
rigorosa, mostrando-se cabivel a fixacdo de pena acima do minimo legal para quem
pratica o tréfico de substancias de espécies distintas. Assim, € desfavoravel essa
circunstancia judicial.

"No tocante a circunstancia judicial atinente a quantidade de
entorpecente, deve ser reconhecido que o volume de droga apreendida €
significativamente alto, sendo que 63kg (sessenta e trés quilos) de maconha representa
uma gquantia vultosa de droga. Deste modo, por essa razdo também é desfavoravel ao
acusado essa circunstancia judicial” (fls 215-216, grife).
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Em relagéo as circungtancias do crime, ndo se infere ilegdidade na primera
fase da dosmetria, pois 0 decreto condenatério demonstrou que o modus operandi do ddito
revda gravidade concreta superior a indta aos crimes desta natueza, viso que "[...]
desobedeceu a ordem de parada emanada pelos PRFs, que foram obrigados a fazer o
acompanhamento tatico de José Hdliomar ele sair da rodovia e entrar em uma via

vicinal, onde foi abordado”’ .

Nesse compasso, ao contrario do que sustenta a impetrante, mostra-se idonea,
também, a fundamentacdo pela quantidade e natureza da droga apreendida, uma vez que o
Jiz deve condderar, com preponderancia sobre o previto no atigo 59 do Edauto
Repressvo, a natureza e a quantidade da substéncia entorpecente, consoante 0 disposto no
atigo 42 dalLa 11.343/2006, in verbis:

"Art. 42. O juiz, na fixacdo das penas, consderara, com preponderancia

sobre o previsto no art. 59 do Cadigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou
do produto, a personalidade e a conduta social do agente.”

No presente caso, ar. sentenca condenatdria, acompanhada pelo v. acdrdéo
impugnado, de forma motivada e de acordo com o caso concreto, atento as diretrizes do art.
42 da Lea de Drogas e do art. 59, do Cadigo Pend, condderou mormente a quantidade e a
natureza da droga goreendido com 0 peciente, para exasperar a reprimenda-base,
inexistindo, portanto, flagranteilegdidade, a ser sanada pelaviado writ.

Quanto ao critério numérico de aumento para cada circungtancia judicial
negativa, inda condgnar que "A analise das circunstancias judiciais do art. 59 do
Cadigo Penal nao atribui pesos absolutos para cada uma delas a ponto de ensgar
uma operacao aritmética dentro das penas maximas e minimas cominadas ao delito.
Assim, é possivel que "o magistrado fixe a pena-base no maximo legal, ainda que
tenha valorado tdo somente uma circunstancia judicial, desde que haa
fundamentacéo idonea e bastante para tanto" (AgRg no REsp n. 143.071/AM, Sexta
Turma, Re@ Mird Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 6/5/2015).

In casu, ndo ha que reconhecer desproporcao na pena-base aplicada, umavez
que ha motivacéo particularizada, para a vaoragdo negdiva das circungéncias judidas em
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obediéncia aos principios da individudizacdo da pena e da proporciondidade, ausente,
portanto, notériailegalidade ajudtificar a concessio da ordem de dfidio.

Sobre 0 tema, destaco os seguintes precedentes desta Corte:

"REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO. DOSMETRIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO
LEGAL. ELEVADA QUANTIDADE DO ENTORPECENTE
APREENDIDO. POSSBILIDADE. AUMENTO PROPORCIONAL.

1. Nafixacdo da pena-base decrimes previstosnalLe n.
11.343/2006, como ocorre na espécie, deve-se considerar, com
preponderancia sobre o previsto no artigo 59 do Cadigo Penal, a
natureza e a quantidade da substancia entorpecente, a personalidade e
a conduta social do agente, consoante o disposto no artigo 42 da Lei de
Drogas.

2. Na espécie, a reprimenda de piso acima do minimo
legal, em razdo da natureza e a excessiva quantidade do estupefaciente
apreendido, encontra-se devidamente justificada e proporcional as
especificidades do caso versado. MINORANTE DO § 4° DO ARTIGO 33
DA LElI N. 11.343/06. AFASTAMENTO. RE INTEGRANTE DE
ORGANIZACAO CRIMINOSA COMO TRANSPORTADOR. Integrando a
acusada organizagdo criminosa, na qualidade de transportadora da
droga, resta impossibilitada incidéncia da causa especial de diminuicéo
de pena prevista no 8§ 4° do artigo 33 da Le de Drogas. CAUSA
ESPECIAL DE AUMENTO DE PENA. TRANSNACIONALIDADE DO
DELITO. APLICACAO. BIS IN IDEM. INEXISTENCIA. A majorante do
artigo 40, I, da Le n. 11.343/2006, em raz&o da transnacionalidade do
ddlito, pode ser aplicada em conjunto com o artigo 33 da referida norma,
porquanto justificada por fundamento diverso, inexistindo bisin idem.
REGIME INICIAL MAIS GRAVOSO. FUNDAMENTACAO IDONEA.
RECURSO IMPROVIDO.

1. Admite-se a fixacdo de regime mais gravoso para o
inicio do cumprimento da pena privativa de liberdade imposta em
razao da quantidade e natureza do entor pecente apreendido.

2. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
AREs n. 585.375/SP, Quinta Turma, Re. Min. Jorge Mussi, DJe de
27/03/2017).

"HABEAS CORPUS 3UBSIITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ARTIGO 35, C/C O ART.
40, V, AMBOS DA LEI N. 11.343/2006. PACIENTE CONDENADA A
PENA CORPORAL DE 4 ANOS, 2 MESES E 12 DIAS DE RECLUSAQ,
NO REGIME INICIAL SEEMIABERTO. PENA-BASE FIXADA 1/6 ACIMA
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DO MINIMO LEGAL. QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA E
ASSOCIACAO CRIMINOSA COM FOCO EM ABASTECIMENTO DE
DIVERSOS PONTOS DE TRAFICO. FUNDAMENTAGCAO IDONEA E DE
ACORDO COM A PROPORCIONALIDADE. PLEITO DE REDUCAO DA
FRACAO DE AUMENTO PELA INTERESTADUALIDADE. APENAS
DOISESTADOS DA FEDERAGAO ENVOLVIDOS FRAGAO MiNIMA DE
1/6 RESTABELECIDA. REGIME PRISONAL. ABRANDAMENTO. PENA
INALTERADA. PEDIDO PREJUDICADO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO, COM EXTENSAO AO CORREU.

[...]

- Consoante o disposto no artigo 42 da Lel 11.343/2006,
na fixacdo da pena do crime de associacdo para o trafico de drogas, 0
juiz deve considerar, com preponderancia sobre o previsto no artigo
59 do Estatuto Repressivo, a natureza e a quantidade da substancia
entor pecente, a personalidade e a conduta social do agente.

- Inexiste constrangimento ilegal a ser sanado na primeira
fase da dosimetria, uma vez que, considerando a valoracdo desfavoravel
das circungténcias do delito, pois foram apreendidos 750 gramas de
crack, o afastamento em apenas 6 meses acima do minimo legal,
correspondente a usual fracdo de 1/6, mostra-se adequado e
proporcional & espécie, uma vez que a pena do delito previsto no art. 35
da Lea n. 11.343/2006 varia de 3 a 10 anos de reclusio.

- Nao ha sefalar em ofensa ao primado do bis in idem,
pois, na primeira fase da dosimetria, o acérdado recorrido, ao ratificar
a pena imposta pelo sentenciante, destacando o art. 42 da Le n.
11.343/2006, consignou que a associacdo visava ao abastecimento de
diversos pontos de droga, os quais abrangiam mais de um Estado da
federacdo. Assm, a referéncia aos Estados envolvidos operou-se
apenas para demonstrar a dimensdo da conduta da paciente, quando
comparada aos pequenos traficantes.

[...]

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de
oficio, apenas para reduzr as penas da paciente para 04 anos e 01 més de
recluso e 933 dias-multa, com extensdo do presente decisum ao
corréu Claudemar Vrech, mantidos os demais termos da condenagéo."
(HC n. 364.661/SC, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, DJe de 25/11/2016).

No que tange a possibilidade de subgtituicéo da pena privativa de liberdade por
redritivas de direitos, ao andisar o HC n. 97.256/RS, o Supremo Tribund Federd passou a
admitir td possbilidede, nos termos do at. 44 do Codigo Pend, reconhecendo a



AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

incondituciondidade da parte find do art. 33, 8 4° da Le de Drogas, que pogteriormente teve
Sua execucdo sugpensa pelo Senado Federd, através da Resolucéo n. 5/2012.

Assim, a subgtituico da pena corpord por penas redtritivas de direitos pode ser
edtabelecida para 0 ddito de trafico de entorpecentes, mas, para tanto, € necessaio que o0
acusado preencha os requisitos legais eencados no art. 44 do Codigo Pend.

Egta Corte Superior de Judtica tem decidido, por outro lado, que a quantidade
e a natureza da droga apreendida podem, associadas aos demas dementos congtantes do
processo, interferir na possibilidade de subdtituicéo da pena privativa de liberdade por penas
redtritivas de direitos.

Na hipotese em andlise, a grande quantidade e a natureza das drogas
apreendidas ndo recomendam a subgituicdo da pena privativa de liberdade por penas
restritivas de direitos, consoante o disposto no art. 44, indso Ill, do Codigo Pend, ndo
havendo, portanto, quaquer ilegdidade na negetivada benesse entda

Nesse sentido:

"PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS
VUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. VIA INADEQUADA.
TRAFICO DE DROGAS MINORANTE DO ART. 33, § 4°, DA LEI N.
11.343/2006. APLICAGAO NO PATAMAR MAXIMO. NAO CABIMENTO.
REGIME PRISONAL SEMIABERTO. QUANTIDADE E VARIEDADE DE
ENTORPECENTES FIXACAO. POSSBILIDADE. SUBSTITUICAO DA
SANCAO CORPORAL  POR RESTRITIVA DE DIREITOS
INVIABILIDADE.

[...]

6. A Suprema Corte, no HC n. 97.256/RS também passou a
admitir a possibilidade de substituicdo da pena privativa de liberdade pela
restritiva de direitos, no termos do art. 44 do Codigo Penal.

7. A jurisprudéncia desta Corte tem entendido que a
natureza, a quantidade e a variedade das drogas apreendidas podem
interferir na possibilidade de substituicao da pena privativa de liberdade
por restritiva de direitos (AgRg na Rd 21.663/SP, Rd. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, TERCEIRA SECAOQ, julgado em 26/11/2014,
DJe 05/12/2014).

8. In casu, a Corte estadual, sem se alinhar aquela
orientacdo pretoriana, valeu-se, também, da quantidade (55 involucros)
e da natureza da droga (cocaina e maconha) para vedar a substituicdo
pretendida.
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9. Habeas corpus n&do conhecido. Ordem concedida, de
oficio, apenas para fixar o regime inicial semiaberto para o cumprimento
da pena" (HC n. 296.069/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Gurge de Faria,
DJe de 11/9/2015, grife).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO DE DROGAS REGIME
PRISONAL FECHADO ESTABELECIDO COM BASE NA HEDIONDEZ
DO CRIME. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA QUANTO
AO REGIME MAIS GRAVOSO. PENA INFERIOR A 4 (QUATRO) ANOS
QUANTIDADE E QUALIDADE DA DROGA. POSSBILIDADE DE
FIXACAO DE REGIME INTERMEDIARIO. SUBSTITUICAO DA PENA.
NEGATIVA EM VIRTUDE DA QUANTIDADE E NATUREZA DA
DROGA APREENDIDA. CIRCUNSTANCIAS QUE NAO RECOMENDAM
A SUBSTITUICAO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

- Nos termos do ressaltado pelo Tribunal a quo, embora o
guantum de pena fixado sga inferior a 4 (quatro) anos, preenchendo,
portanto, 0 requisito objetivo, a natureza e a quantidade elevada do
entor pecente apreendido - 60 pedras de crack e 47 buchas de maconha -
nao recomendam a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos. Precedentes.

- Habeas corpus nédo conhecido. Ordem concedida de oficio,
para fixar o regime inicial semiaberto” (HC n. 323.006/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Reynaldo Soates da Fonseca, DJe de 24/11/2015, grife).

Diante de tas consderacles, portanto, ndo se vidumbra a exigénca de
qualguer flagrante ilegdidade passived de ser sanada pela concessio da ordem de dfidio.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2019/0111330-4 PROCESSO ELETRONICO HC 505.206 / MS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00010926920168120025 0023776020188120001 08005736120168120025
10926920168120025 23776020188120001 8005736120168120025

EM MESA JULGADO: 28/05/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
CHRISTIANE MARIA DOS SANTOS PEREIRA JUCA INTERLANDO -
M S005372
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PACIENTE . JOSE HELIOMAR GONCALVESMACEDO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Ribeiro Dantas e Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.



