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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 110.280 - AL (2019/0085680-1)

RELATOR

: MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

RECORRENTE : LUIZ FRANCISCO DA SILVA NETO (PRESO)
RECORRENTE : NEWTON SARMENTO GOMES FILHO

ADVOGADO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE ENTORPECENTES E ASSOCIACAO. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. REVOGAQAO DA CUSTODIA.
IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSIDADE
DO AGENTE. ELEVADA QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. REITERACAO DELITIVA DE UM DOS
RECORRENTES. NECESSIDADE DE GARANTIR A ORDEM PUBLICA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢ao quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisédo
antecipada apenas quando nado for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

2. A prisdo preventiva foi adequadamente motivada, tendo
sido demonstrada pelas instancias ordinarias, com base em elementos
extraidos dos autos, a gravidade concreta da conduta e a periculosidade
dos recorrentes, evidenciadas pela elevada quantidade de droga
localizada — 114kg de maconha, 10 comprimidos de rohipnol -
circunstancias que, somadas a apreensdo de quantia em dinheiro,
veiculos, balancas, notebooks, fontes, celulares, carregadores e radio,
demonstram risco ao meio social.

3. Ademais, a prisdo também se mostra necessaria para
evitar a reiteracdo na pratica delitiva, uma vez que, conforme destacado,
um dos recorrentes figura como réu em outro processo criminal por
tréfico de drogas. Nesse contexto, forcoso concluir que a prisao
processual estd devidamente fundamentada na garantia da ordem
publica, ndo havendo falar, portanto, em existéncia de evidente flagrante
ilegalidade capaz de justificar a sua revogacao.

4. Conforme orientacdo jurisprudencial desta Corte,
inquéritos e acbes penais em curso constituem elementos capazes de
demonstrar o risco concreto de reiteracdo delituosa, justificando a
decretacdo da priséo preventiva para garantia da ordem publica.

5. E entendimento do Superior Tribunal de Justica — STJ que
as condicdes favoraveis do recorrente, por si s0s, ndo impedem a
manutencao da prisao cautelar quando devidamente fundamentada.

6. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
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circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para a manutengéo da ordem publica.
7. Recurso ordinario desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 21 de maio de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 110.280 - AL (2019/0085680-1)
RECORRENTE : LUIZ FRANCISCO DA SILVA NETO (PRESO)
RECORRENTE : NEWTON SARMENTO GOMES FILHO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de recurso ordinario em habeas corpus interposto por LUIZ
FRANCISCO DA SILVA NETO e NEWTON SARMENTO GOMES FILHO contra acérdao
do Tribunal de Justica do Estado de Alagoas no julgamento (HC n.
0805021-63.2018.8.02.0000).

Extrai-se dos autos que os recorrentes foram presos em flagrante em
15/9/2018 pela pratica dos delitos previstos nos arts. 33 e 35, ambos da Lei n. 11.343/06
(trafico e associagdo para o tréfico de entorpecentes). Referida custodia foi convertida
em preventiva (fls. 58/62).

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de

origem, o qual denegou a ordem nos termos do acérdao que restou assim ementado:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ALEGACAO
DE AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO NO DECRETO DE PRISAO
PREVENTIVA. INOCORRENCIA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. EXPRESSIVA QUANTIDADE
DE DROGA APREENDIDA (114 QUILOGRAMAS DE MACONHA).
SUBSTITUICAO POR MEDIDAS CAUTERLARES DIVERSAS DA
PRISAO. INVIABILIDADE. RESTRICAO DA LIBERDADE MANTIDA.
ORDEM DENEGADA. UNANIME (fl. 82).

No presente recurso, alega que o decreto prisional carece de
fundamentacao idonea, uma vez que pautado exclusivamente na gravidade abstrata do
delito. Sustenta auséncia dos requisitos previstos no art. 312 do Codigo de Processo
Penal — CPP.

Defende que a quantidade da droga apreendida ndo demonstra gravidade
exacerbada quando comparada com a movimentacado de entorpecentes realizada por
grandes traficantes.

Requer, assim, a revogacao da prisdo preventiva, com a expedicdo de

alvara de soltura, ainda que mediante imposi¢do de medidas cautelares previstas no art.
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319 do Cadigo de Processo Penal.

O Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento do recurso (fls.
117/120).

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 110.280 - AL (2019/0085680-1)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Busca-se no presente recurso a revogacdo da custddia cautelar dos
recorrentes, com expedi¢céo de alvaras de soltura.

Conforme relatado, busca-se, no presente feito, a revogacédo da custddia
cautelar dos recorrentes. Por oportuno, segue a transcricdo da decisdo do juizo de

primeiro grau que converteu a priséo em flagrante em preventiva:

[

Tratando-se de restricdo da liberdade decretada
cautelarmente, além da observancia do dispositivo legal supra
mencionado, faz-se necessaria a andlise do disposto no art. 312 do
Cdbdigo de Processo Penal, que, em seu texto, reza ser imprescindivel,
para decretagdo da priséo preventiva, a prova da materialidade e indicios
suficientes de autoria e a demonstracdo de que a medida € necessaria
para garantia da ordem publica, da ordem econémica, por conveniéncia
da instrucéo criminal ou para assegurar a aplicacéo da lei penal. "Ari. 312.
A prisdo preventiva poderd ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucdo criminal, ou
para assegurar a aplicagdo da lei penal, quando houver prova da
existéncia de crime e indicio suficiente de autoria." Embora os flagrados
tenham sidos identificado civilmente, tal fato ndo se mostra suficiente para
elidir a inseguranca quanto a garantia da ordem publica, tendo em vista
que, em relacdo ao custodiados, a gravidade em concreto do delito de
trafico de drogas, redunda na necessidade extrema de acautelamento
social através da decretagdo de prisdo preventiva. Com os custodiados
foram apreendidos 114 kg (cento e quatorze quilos de substancia
amarelo esverdeada, aparentando ser maconha: 10 (dez)
comprimidos Rohypnol: 01 (um) veiculo Fiat/Siena Essence 1.6, de
cor branca, placa OGA5469. em nome de Tosé Elson dos Santos
Freitas, com CRLV e com chave; 01 (um) veiculo Tovota Etios SI XS,
placa ORMQ441, de cor prata, em nome de Yago Cabral de Omena
Souza, com CLRV e com chave; 01 (uma) balanca de precisdo da
marca Brinox. contendo uma pilha: 01 (uma balanca portatil de cor
preta, contendo duas pilhas AAA: 01 (um) notebook da marca CCE
01 (uma) fonte de notebook: 02 (dois) carregadores de celular: 01
celular da marca; Motorola, de cor preta, contendo bateria e dois
chips: 01 celular da marca Samsung de coi dourada; 01 (um) celular
da marca Samsung, contendo bateria e dois chips e um cartdo de
memdria, apresentando avaria na tela frontal: 01 (um) celular de
marca Motorola contendo um chip: 02 (dois) radio transmissores de
marca intelbras: R$ 742.15 (setecentos e quarenta e dois reais e
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quinze centavos). Ademais, o custodiado Luiz Francisco da Silva
Neto, responde pelo crime de trafico de drogas, nos autos tombados
sob o n' 0707198-23.2017.8.02.0001 - 15° Vara Criminal da Capital.
Onaldo Souza Junior, por sua vez, responde do feito de n°
0701056-83.2015.8.02.0094, que tramita junto ao Juizado de Violéncia
Domeéstica e Familiar contra a Mulher, que apesar de ndo poder ser
considerada para fins de maus antecedentes e reincidéncia, em
observancia ao Principio da Inocéncia ou N&o. Culpabilidade, serve para
comprovar a personalidade do agente voltada a praticas delitivas
Conforme se verifica na fundamentacao constante na midia em anexa, a
prisdo preventiva se faz necesséaria para a garantia da ordem publica,
POSTO ISSO, com fulcro nos arts. 311,312 e 313 todos do CPP,
CONVERTO a PRISAO EM FLAGRANTE de LUIZ FRANCISCO DA
SILVA NETO, EDSON LUIZ CABRAL DE OMENA DAMASO... (fls.
60/61).

O Tribunal de origem, ao julgar o writ originario, manteve a custodia

antecipada dos recorrentes nos seguintes termos:

[..]

Compulsando os autos, verifica-se que 0s pacientes foram
presos em flagrante no dia 15 de setembro de 2018, pela suposta pratica
do crime de trafico de drogas (art. 33 da Lei n° 11.343/06), sendo
posteriormente convertida pelo juiz plantonista em prisdo preventiva,
lastreada na garantia da ordem publica, conforme consta no termo de
audiéncia de custodia as fls. 58/30 (gravac¢do em midia).

Em consulta ao SAJ/1° Grau, observa-se que o0 juiz da 152
Vara Criminal da Capital, analisando pedido da defesa de revogacédo da
prisédo preventiva, indeferiu, em 15/10/2018, tal pleito, por entender que a
decretacdo prisional do paciente atende a um dos requisitos previstos no
art. 312 do CPP. Vejamos:

[..]

Portanto, mostra-se justificada a prisdo preventiva no
presente caso para a garantia da ordem publica, nos moldes do art.
312 do CPP, diante da expressiva quantidade de droga apreendida
(114 kg - cento e quatorze quilos), apreensdo de montante em
dinheiro supostamente proveniente do comércio ilicito de drogas
(R$ 742,15 - setecentos e quarenta e dois reais e quinze centavos) e
balanca de precisdo. Diante desses fatos, ndo ha como reconhecer da
tese defensiva de ilegalidade da prisdo por auséncia de fundamentacdo
idonea (fls. 85/86).

O Superior Tribunal de Justica — STJ firmou posicionamento segundo o
gual, considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a

possibilidade da sua imposicdo e manutengcdo quando evidenciado, de forma

fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
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previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal — CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presungéo
da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, verifico que a prisdo preventiva foi adequadamente
motivada, tendo sido demonstrada pelas instancias ordinarias, com base em elementos
extraidos dos autos, a gravidade concreta da conduta e a periculosidade do recorrente,
evidenciadas pela elevada quantidade de droga localizada — 114kg de maconha, 10
comprimidos de rohipnol —, circunstancias que, somadas a apreensao de guantia em
dinheiro, veiculos, balancas, notebooks, fontes, celulares, carregadores e radio,
demonstram risco ao meio social.

Ademais, a prisdo também se mostra necessaria para evitar a reiteracao
na pratica delitiva, uma vez que, conforme destacado, o recorrente Luiz Francisco da
Silva Neto figura como réu em um processo criminal também por trafico de drogas.
Nesse contexto, forcoso concluir que a prisdo processual estd devidamente
fundamentada na garantia da ordem publica, ndo havendo falar, portanto, em existéncia
de evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua revogagéo

Nesse contexto, forcoso concluir que a prisdo processual esta
devidamente fundamentada na garantia da ordem publica, ndo havendo falar, portanto,
em existéncia de evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua revogacao e
tampouco em aplicacdo de medida cautelar alternativa.

A propdsito, vejam-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM  PUBLICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do
Cadigo de Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucédo criminal ou
para assegurar a aplicacao da lei penal.

2. No caso dos autos, quando da prisdo em flagrante do
recorrente, teria sido apreendida quantidade de entorpecente -
221,24 gramas de maconha - suficiente a justificar sua custodia
cautelar, consoante pacifico entendimento desta Corte no sentido de
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gue a quantidade, a natureza ou a diversidade dos entorpecentes
apreendidos podem servir de fundamento ao decreto de priséo
preventiva.

3. Recurso desprovido (RHC 101.822/MG, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 20/9/2018, DJe
26/9/2018).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIAGAO AO TRAFICO. AUSENCIA
DE INDICIOS DE AUTORIA E EXCESSO DE PRAZO. MATERIAS NAO
ANALISADAS PELO TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA. SEGREGAGCAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. QUANTIDADE DE DROGAS. INVIABILIDADE DE ANALISE
DE POSSIVEL PENA A SER APLICADA. CONDICOES FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento
firmado pela Primeira Turma do col. Pretorio Excelso, firmou orientagéo
no sentido de ndo admitir a impetracao de habeas corpus em substituicdo
ao recurso adequado, situacdo que implica o ndo conhecimento da
impetracdo, ressalvados casos excepcionais em que, configurada
flagrante ilegalidade, seja possivel a concesséao da ordem, de oficio.

Il - Nao analisada nas instancias ordinarias a questao
atinente a negativa de autoria e ao alegado excesso de prazo na formagéao
da culpa, ndo cabe a este eg. Tribunal Superior examinar o tema, sob
pena de indevida supressao de instancia.

lll - A segregacdo cautelar deve ser considerada excecao,
j& que tal medida constritiva s6 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucdo criminal
ou a aplicacédo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cdodigo de Processo
Penal.

IV - Na hipotese, o decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos
autos, que evidenciam que aliberdade do paciente acarretariarisco a
ordem publica, notadamente se considerada a quantidade de
entorpecente apreendido em seu poder (2.243,38 g de maconha)
circunstancia apta a indicar um maior desvalor da conduta em tese
perpetrada.

V - Revela-se inviavel a andlise de eventual pena ou regime
a serem aplicados em caso de condenacdo, a fim de determinar possivel
desproporcionalidade da prisdo cautelar, uma vez que tal exame deve
ficar reservado ao Juizo de origem, que realizara cognicao exauriente dos
fatos e provas apresentados no caso concreto.

VI - A presenca de circunstancias pessoais favoraveis, tais
como primariedade, ocupacéo licita e residéncia fixa, ndo tem o condao
de garantir a revogacdo da prisdo se ha nos autos elementos hébeis a
justificar a imposicao da segregacéao cautelar, como na hipétese.

Pela mesma razéo, ndo ha que se falar em possibilidade de
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aplicacéo de medidas cautelares diversas da prisao.

Habeas corpus nédo conhecido (HC 458.993/MG, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 18/9/2018, DJe
25/9/2018).

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS. FUNDAMENTAQAO SUFICIENTE. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € firme
em assinalar que a determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve
efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a
necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312
do CPP.

2. O Juizo de primeira instancia apontou concretamente
a presenca dos vetores contidos no art. 312 do Cédigo de Processo
Penal, indicando motivacado suficiente para justificar a necessidade
de colocar o réu cautelarmente privado de sua liberdade, ao ressaltar
as circunstancias que ensejaram a sua prisdo em flagrante -
apreensdo de 450 g de maconha e trés por¢cBes de cocaina, bem
como de balanca de preciséao -, indicativas de sua dedicacao habitual
ao comércio de entorpecentes, além do fundado risco de reiteracao
delitiva, porquanto o acusado registra condenacao anterior e estava
cumprindo pena no momento da pratica da conduta investigada na
acao penal objeto desta impetracéo.

3. Recurso ndo provido (RHC 86.127/AL, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe
21/11/2017).

Por oportuno, impende consignar que, conforme orientacdo
jurisprudencial desta Corte, inquéritos e acdes penais em curso constituem elementos
capazes de demonstrar o risco concreto de reiteracdo delituosa, justificando a
decretacdo da prisdo preventiva para garantia da ordem publica.

Nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO. FALSIDADE IDEOLOGICA. FALSIDADE DE
DOCUMENTO PARTICULAR. PRISAO PREVENTIVA.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. RECORRENTE QUE
RESPONDEU PRESO A TODA A ACAO PENAL. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. COACAO
ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assim, a medida, embora
possivel, deve estar embasada em decisao judicial fundamentada (art. 93,
IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da materialidade do
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crime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Cédigo de
Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia
dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal
Federal, que a decisdo esteja pautada em motivacdo concreta, vedadas
consideracgdes abstratas sobre a gravidade do crime.

2. A existéncia de édito condenatério enfraquece a
presuncao de néo culpabilidade, de modo que seria incoerente, ndo
havendo alteracGes do quadro fatico, conceder a liberdade a réu que
respondeu preso atoda a acao penal.

3. Hip6tese na qual estdo presentes fortes indicios de
contumé@cia delitiva por parte do recorrente, seja pela utilizacdo de
documentos falsos, seja pelos equipamentos especializados, de tipo
"chupa-cabra”, encontrados em seu poder, ou ainda pelo fato de
gue, em tese, voltou a delinquir mesmo ja sendo alvo de outra acéo
penal pelo crime de estelionato, a qual respondia em liberdade.

4. A existéncia de acdes penais em curso constitui
elemento suficiente para demonstrar a preméncia da prisdo como forma
de evitar a reiteracdo delitiva.

5. Recurso ordinario desprovido (RHC 77.432/RN, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 27/4/2017, DJe 5/5/2017).

Ressalto que a presenca de condicdes pessoais favoraveis, como
primariedade, bons antecedentes e residéncia fixa, ndo impede a decretacédo da prisao

preventiva. Confira-se:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
QUANTIDADE E DIVERSIDADE DOS ENTORPECENTES
APREENDIDOS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO
JUSTIFICADA E NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A prisdo cautelar € medida excepcional, uma vez que, por
meio dela, se priva o réu de sua liberdade antes do pronunciamento
condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em
julgado. A segregacdo provisoria do paciente restou fundamentada ao
menos para garantir a ordem publica, por conveniéncia da instrucdo
criminal e aplicacéo da lei penal.

2. Foram apreendidos com o recorrente 200g de maconha,
82g de crack e 700g de solvente organoclorado, quantidade e diversidade
que, aliadas as circunstancias em que se deu o flagrante, justificam o
encarceramento cautelar para garantia da ordem publica.

3. Circunstancias pessoais favoraveis, por si sés, nao
impedem a decretacéo da prisdo cautelar. (Precedentes.)

4. Recurso ordinario em habeas corpus nao provido (RHC
67.524/RJ, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe
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30/3/2016).

Ademais, o entendimento deste Superior Tribunal de Justica — STJ é no
sentido de ser inaplicAvel medida cautelar alternativa quando as circunstancias
evidenciam gue as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para manutencao
da ordem publica.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES E RESPECTIVA ASSOCIACAO. PRISAO
CAUTELAR. ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA.
MOTIVAGCAO IDONEA. OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. Nao é ilegal o encarceramento provisorio que se funda
em dados concretos a indicar a necessidade da medida cautelar,
demonstrando a necessidade da prisdo para garantia da ordem publica.

2. In casu, o acusado seria renitente na prética delitiva,
porquanto destacado pelo magistrado que ostenta outros
envolvimentos criminais, e as circunstancias do caso indicam a
gravidade concreta dos fatos a ensejar o resguardo da ordem
publica, em razdo da apreensdo de significativa quantidade de
drogas em poder do acusado -8 por¢cbes de maconha (250g), 14
pedras de crack (16,5g) e 53 por¢cOes de cocaina (53g)-, aléem de
encontradas embalagens utilizadas para venda de entorpecentes,
balanca de precisdo e quantia em dinheiro.

3. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas
cautelares alternativas a prisdo, porque insuficientes para resguardar a
ordem publica.

4. Habeas Corpus denegado (HC 420.072/SP, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
28/11/2017, DJe 4/12/2017).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. TRAFICO DE DROGAS. FUNDAMENTACAO.
CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS (APREENSAO DE DROGAS,
MATERIAL PARA EMBALAGEM E BALANCA DE PRECISAO).
PERICULOSIDADE  SOCIAL  (ENVOLVIMENTO DE DOIS
ADOLESCENTES). NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo
de recurso préprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a excec¢ao de quando a ilegalidade apontada
é flagrante, hiptese em que se concede a ordem de oficio.

2. Para a decretacao da priséo preventiva é indispensavel a
demonstracdo da existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, ainda que a deciséo
esteja pautada em lastro probatério que se ajuste as hipéteses
excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
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ainda, a imprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STJ.

3. No caso, a medida constritiva da liberdade foi
mantida pelo Tribunal impetrado em razdo da periculosidade do
paciente, evidenciada pelas circunstancias concretas colhidas do
flagrante, realizado em um imével utilizado para o trafico de drogas,
notadamente pela apreensdo de droga (crack, cocaina e maconha),
dinheiro, 190 eppendorfs vazios, balanca de precisdo, documento de
trés veiculos, além do envolvimento de dois adolescentes. Prisdo
preventiva mantida para a garantia da ordem publica, nos termos do
art. 312 do Cédigo de Processo Penal. Precedentes.

4. Habeas corpus nado conhecido (HC 412.787/SP, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 19/10/2017, DJe 24/10/2017).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ALEGADA AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE E VARIEDADE DE DROGAS.
RECURSO ORDINARIO NAO PROVIDO.

| - A segregacao cautelar deve ser considerada excecdo, ja
gue tal medida constritiva somente se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucdo criminal
ou a aplicacédo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cdodigo de Processo
Penal.

I - Na hipotese, o decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos
autos, para a garantia da ordem publica, notadamente a quantidade,
diversidade e nocividade dos entorpecentes apreendidos em seu
poder (305g de maconha, 7g de cocaina e 9,6g de crack), além de
uma balanca de precisdo, a indicar um maior desvalor da conduta
em tese perpetrada e tornando necessaria a imposicdo da medida
extrema (precedentes).

[l - A presenga de circunstancias pessoais favoraveis, tais
como primariedade, ocupacéo licita e residéncia fixa, ndo tem o condao
de garantir a revogacdo da prisdo se ha nos autos elementos hébeis a
justificar a imposicao da segregacéao cautelar, como na hipétese.

Pela mesma razéo, ndo ha que se falar em possibilidade de
aplicacéo de medidas cautelares diversas da prisao.

Recurso ordinario ndo provido (RHC 86.411/MG, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 21/9/2017, DJe
11/10/2017).

Nesse contexto, ndo verifico a presenga de constrangimento ilegal capaz
de justificar a revogacao da custodia cautelar do recorrente.

Ante 0 exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso em

habeas corpus.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
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