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AgRg no HABEAS CORPUS N° 479.279 - SP (2018/0304834-5)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE . RAFAEL ALLEX DA ROSA (PRESO)

ADVOGADOS : WAGNER PAULO DA COSTA FRANCISCO - SP161735
JOAO FRANCISCO - SP335081

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. NAO
FUNDAMENTACAO. EXECUCAO PROVISORIA. DIFERENTES MOMENTOS
PROCESSUAIS. NAO CONFIGURACAO. DETRACAO. PROGRESSAO DE
REGIME. DIFERENTES INSTITUTOS. PROVIMENTO DO AGRAVO.
CONCESSAO PARCIAL.

1. O indituto da prisdo preventiva ndo se confunde com o da execucdo provisiria da
condenacéo pend, momentos processuais inconfundives

2. A detracéo pend, previgano art. 387, § 2°, do Cadigo de Processo Pend, ndo versa
sobre progresséo de regime prisond, indituto proprio da execucdo pend, mas Im
acerca da posshilidede de se estabelecer regime inidd menos severo, descontando-se
da pena gplicada o tempo de prisdo cautdlar do acusado.

3. Agravo regimentd provido, concedendo parcidmente o habeas corpus a fim de
determinar que o Tribund de Justica de S&o Paulo proceda a fixagéo do regimeinidd de
cumprimento da pena, com observancia as regras do art. 33 do CP e do art. 387, 8 2°,
do CPP.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, dar provimento ao agravo regimenta
para conceder parcidmente o habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdlator. Os
Srs. Minigros Antonio Sddanha Pdheiro, Laurita Vaz, Sebadtido Reis Jnior e Rogerio
Schietti Cruz votaram com o Sr. Minidro Relator.

Brasilia(DF), 21 de maio de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Presdente e Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no HABEAS CORPUS N° 479.279 - SP (2018/0304834-5)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : RAFAEL ALLEX DA ROSA (PRESO)

ADVOGADOS : WAGNER PAULO DA COSTA FRANCISCO - SP161735
JOAO FRANCISCO - SP335081

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de agravo regimentd interposto por RAFAEL ALLEX DA ROSA contra

decisio de fls 359-362 que denegou o habeas corpus.

Sugenta 0 agravante, em sintese, que néo ha supresséo de indéndia para andise do
indituto da detracdo. Aduz, ainda, que ndo ha quaquer fundamento para decretacédo da prisio
do peciente.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Conforme relatado, busca a defesa a andise da detracéo e arevogaco da prisio, em

sede de execucdo provisdria, por auséncia de fundamentacéo.
Na decisdo anterior, acerca dos referidos temas, consgnou-se (fls 359-362):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
RAFAEL ALLEX DA ROSA em face de acdrddo que negou provimento a
apelacao.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a 13 anos de recluséo, em regime
inicid fechado, e 20 diarias de multa no minimo legd, pela prética dos dditos
previstos nos arts. 273, 8§ 1°e § 1°- B; I, 1l e 11l do Cadigo Penal, e no 16, caput, da
Le n° 10.826/03, na formado art. 69 do Codigo Penal.

Interposta apelacdo, o Tribund de Justica deu parcid provimento ao reclamo para
reduzir as penas a 4 anos, 9 meses e 10 dias de reclusdo, mais 12 diarias de multa, no
regime semiaberto. Deter minou-se, ainda, a expedicdo de mandado de prisdo
apo6s o decur so dos prazos parainter posicao de recur sos ordinarios.

Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados.

Requer o impetrante, em sintese, sgja garantido ao paciente o direito de aguardar o
julgamento dos recursos em liberdade, ou de inicar no regime aberto tendo
aplicando-se o indituto da detracéo e ao find subgtituicdo das penas privativas de
liberdade por restritivas de direitos.

A liminar foi indeferida (f1s.231/232).

As informactes foram prestadas (fls. 325/343).

O parecer do Minigtério Plblico Federd foi pela denegacéo da ordem.

E o rdatorio.

DECIDO.

Conforme relatado, busca a defesa o direito de aguardar o julgamento dos recursos
em liberdade, ou de iniciar no regime aberto tendo aplicando-se o indituto da
detracéo e ao find subgtituicdo das penas privativas de liberdade por redtritivas de
direitos.

N&o se confunde o instituto da prisdo preventiva e a execucao provisoria da
condenacao penal.

Quanto ao tema ora tratado, sabe-se que a Sexta Turma, ao apreciar os EDcl no
REsp 1.484.413/DF e o REsp 1.484.415/DF, na sessdo de 3/3/2016, adotou
orientacdo, fixada pedo Pleno do Supremo Tribund Federa (HC 126.292/SP, Rdl.
Min. Teori Zavascki, de 17/2/2016, DJ de 17/5/2016), segundo a qua a execucao
provisdria da condenacdo pena, na auséncia de recursos com efeito suspensivo, ndo
afronta o congtituciond principio da presuncéo de inocéncia.

Frise-se, ainda, que, em 5/10/2016, o Pleno do Supremo Tribuna Federal, apreciando
medida cautelar nas Acles Declaratérias de Congituciondidade 43 e 44, por
maiorig, reafirmou o entendimento da possibilidade de execucéo provisiria da pena,
na auséncia de recur so com efeito suspensivo.

Assm, prolatado o juizo condenatério por Tribund de Apelacdo e ausentes recursos



A

o
@

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

especia ou extraordinario com casuisticos efeitos suspensivos, é possivel a execucao
provisoria da pena, ainda que concedido na sentenca o direito de recorrer em
liberdade até o trénsito em julgado da condenacéo.
Ressalte-se, por oportuno, ndo constar dos autos qualquer informacdo acerca da
pendéncia de julgamento de eventuais recursos interpostos perante a Corte de
origem.
Na hipétese, 0 quantum de pena e 0 regime prisond foram estabelecidos na
sentenca aos seguintes termos (fl. 60/61):
Com estes argumentos, passo a individudizar as penas.
Para o acusado Rafael Allex da Rosa:
- Pelo crime previsto no artigo 273, 81° e §1°B, incisos |, 1l e Ill: o acusado é
priméio e agiu com dolo norma ao ddlito, que ndo teve maiores consequéncias.
Assm, consideradas as demais circunstancias expostas no artigo 59 do Cadigo
Pena, permanecem as penas no minimo legd de 10 (dez) anos de reclusdo e
pagamento de 10 (dez) dias-multa, no piso da lel. Nada a considerar nas demais
fases, permanecem as penas ta como fixadas,
- Pelo crime previsto no artigo 16, caput, da Lei n° 10.826/03: o acusado é
primaio e agiu com dolo norma a0 ddito, que ndo teve maiores consequéncias.
Assm, consideradas as circunstancias elencadas pelo artigo 59 do Codigo Pendl,
fixo a pena-base no minimo legd de 03 (trés) anos de reclusdo e pagamento de 10
(dez) dias multa, no piso legd, por ndo haver circunstancias aptas a indicar que
possa suportar patamar mais elevado. Nada mais havendo a considerar, torno
definitivas as penas assm fixadas.
As penas privativas de liberdade serdo aplicadas cumulativamente, em razéo de
0s crimes terem sdo cometidos em concurso materia, observando-se o Sstema
do cimulo materia, de acordo com o artigo 69 do Codigo Penal. Assm, fica a
pena Unica estabelecida em 13 (treze) anos de reclusdo, dém do pagamento de 20
(vinte) dias multa, no piso.[...]
Tendo em vista a quantidade de pena aplicada, fixo, para inicio do cumprimento, o
regime fechado, nos termos do que digpde o artigo 33, §2°, a, do Cddigo Penal.
Deixo de aplicar a detragdo prevista no artigo 387, § 2° do Cddigo de Processo
Pena por considerar o regime fechado o mais adequado aos acusados e a pena
impogta nesta sentenca, nos termos do artigo 59 e 33, § 3° do Cadigo Pendl.
Os réus ndo poderdo apelar em liberdade, posto que necessaria a garantia da
ordem publica
Posto isso, julgo PROCEDENTE a denuncia, para CONDENAR os réus Rafael
Allex da Rosa e André Luiz de Matos, como incursos nas penas do artigo 273,
81° e 81%B, incisos I, Il e 1l e no artigo 16, caput, da Lel n° 10.826/03, a
cumprirem, em regime inicid fechado, pena privativa de liberdade de 13 (treze)
anos de reclusdo, dém do pagamento de 20 (vinte) dias multa, no piso.[...]
O Tribuna de origem, ao retificar 0 quantum de pena e o regime inicid, asseverou
(fls. 221/222).
[...] Em relacBo a RAFAEL, redinha-se também a pena pelo crime contra a
sallde publica para 5 anos de recluséo, mantendo-se as 10 diarias de multa.
Todavia, diante da primariedade, auséncia de antecedentes (fls.
285/287) e de prova segura de que ele se dedicava a atividade ilicita em questéo
ou de que integrasse organizacdo criminosa, aplica-se o redutor do § 4° do art. 33
da Le n° 11.343/06, para, diante da enorme quantidede de substancias ilicitas
gpreendidas, reduzir a pena no minimo previsto, ou sga, 1/6, fixando-a em 4 ancs,
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2 meses e 8 didrias de multa
Na sequéncia, como acima exposto, pela participacd de menor importancia
descritano § 1° do art. 29 do Codigo Penal, diminui-se a pena nho maximo, ou sga,
em 1/3, alcancando 2 anos, 9 meses e 10 dias de reclusdo, e 6 diarias de multa.
Reconhece-se, pelas circunsténcias dos fatos, também cabivel a reducdo acima,
pelas mesmas razbes, da pena pelo crime de arma que, fixada no minimo legd,
oraresulta em 2 anos de reclusao; e pagamento de 6 diarias de multa
Pelo concurso materid, a pena de RAFAEL finda em 4 anos, 9 meses e 10 dias
de reclusdo, mais 12 diérias de multa
Aos apelantes, em observancia ao art. 33, 8 2°, “b”, do Cddigo Pendl, fixa-se 0
regime prisiond inicid semiaberto.
Provada a aquisicdo do veiculo do veiculo I/BMW 3351 VB 71, cor preta, ano
2008, placas DWN 7171, muito anterior aos fatos (fls. 151), e diante do
reconhecimento do § 1° do art. 29 do Caodigo Pend, redtitui-se o automove ao
proprietério apelante RAFAEL ALLEX DA ROSA.
Ante o0 exposto, rgjeitada a prdiminar, da-se parcia provimento aos apelos dos
réus, redinhando-se a pena find de ANDRE LUIZ DE MATOS a 8 anos de
reclusdo e 20 di&rias de multa, e a de RAFAEL ALLEX DA ROSA a4 anos, 9
meses e 10 dias de reclusdo, mais 12 diarias de multa, fixando para ambos o
regime prisond inicid semiaberto, e restituindo a RAFAEL ALLEX DA ROSA o
veiculo I/BMW, placas DWN 7171, mantendo-se, no mais, a r. sentenga por seus
proprios fundamentos.
Decorridos os prazos dos recursos ordinarios, expecam-se mandado de prisdo.[...]
A matéria relativa ao instituto da detracdo ndo foi objeto de analise do
Tribunal de origem, sequer em sede de embargos, nos seguintes termos (fl.
150):
Somente a0 juiz da execucdo pend compete avdiar se, na espécie, estdo
presentes 0s requisitos objetivos e subjetivos para a concessdo de quaquer
beneficio com a observancia do acompanhamento disciplinar até o find do
cumprimento da pena. Nao se pode, dessa maneira, vincular & progresséo de
regime um mero procedimento de clculo aritmético de cumprimento de pena,
ignorando o méito do sentenciado e, verdadeiramente, negando vigéncia ao que
estabelece o art. 112 da Le de Execucéo Pena, que néo se encontra revogado.
Dai que ndo h& nos autos elementos para avaiar 0s requisitos necessarios a
eventual progressdo de regime, devendo a mesma ser pleiteada e verificada no
r.Juizo de Execucéo Crimind.
Assm, ndo enfrentada a questéo pelo Tribund a quo, esse ponto ndo podera ser
conhecido por esta Corte Superior, sob pena de indevida supresséo de instancia.
Por fim, a pena fixada ao paciente néo atende o requisito objetivo do art. 44,
I, do Cadigo Penal, sendo sua pena final, pelo concur so material, fixadaem 4
anos, 9 meses e 10 dias de reclusdo, ndo ha que se falar em substituicdo da
pena privativa de liberdade em restritivas de direito.
Ante 0 exposto, denego a ordem de habeas corpus.

Quanto a matéria de prisdo, a decisio deve sr mantida pelos seus proprios
fundamentos, pois néo se confunde o indtituto da prisio preventiva com a execucado provisoria
da condenacéo pend, momentos processuas inconfundives

De outro lado, em relacéo a questéo da detracdo, consderando as razbes expostas
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pelo agravante, reconsidero a decisdo antes proferida e passo a andise do habeas corpus.

Com efdto, a matéria rdativa a detracdo fo apreciada peo Tribund a quo,
considerando-se que ndo ha falar em tempo de detracdo, como se desconto fosse, 0 que
ensgaria perplexidade, como a de que o tempo de custédia cautelar tivesse computo
diverso do tempo de recolhimento préprio da execucdo penal em sentido estrito.
Somente ao juiz da execucao penal compete avaliar se, na espécie, estdo presentes 0s
requisitos objetivos e subjetivos para a concessdo de qualquer beneficio com a
observancia do acompanhamento disciplinar até o final do cumprimento da penal. Nao
se pode, dessa maneira, vincular a progressio de regime um mero procedimento de
cdlculo aritmético de cumprimento de pena, ignorando o mérito do sentenciado e,
verdadeiramente, negando vigéncia ao que estabelece o0 art. 112 da Lel de Execucéo
Penal, que ndo se encontra revogado (fl. 150).

No que tange a detracéo, € pecifico nesta Corte Superior que, com o advento da Le
12.736/2012, o juiz processante, ao proferir sentenca condenatoria, devera detrair o periodo
de custédia cautelar para fins de fixacgo do regime prisond. Ainda, entende-se que o 8 2° do
art. 387 do Cddigo de Processo Pend néo versa sobre progresséo de regime prisond,
indtituto préprio da execucdo pend, mas 9m acerca da possibilidade de se estabel ecer regime
indd menos severo, descontando-se da pena gplicada o tempo de prisfo cautdar do
acusado.

Nesse sentido: HC 351.957/SP, Rd. Minisro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 26/04/2016, DJe 02/05/2016; HC 332.043/SP, Rd. Minidra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 17/11/2015, DJe
30/11/2015; HC 331.595/ES, Rd. Minigro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
jugado em 21/06/2016, DJe 28/06/2016; HC 353.618/SP, Rd. Minigro RIBEIRO
DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 16/06/2016, DJe 28/06/2016.

Assm, consderando que as ingdncias de origem deixaram de gplicar o art. 387, § 20,
CPP, e havendo indicacéo nos autos que 0 paciente esteve preso preventivamente em periodo
anterior a sentenca, devem autos voltarem a origem a fim de que sga feita nova andise do
regime inidd de cumprimento de pena.

Ante 0 exposto, voto peo provimento do agravo regimenta, concedendo
parcdamente o habeas corpus a fim de determinar que o Tribund de Judica de S&o Paulo
proceda a fixacdo do regime inidd de cumprimento da pena, com observancia as regras dos
arts. 33 do CP e 387, § 2°, do CPP.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2018/0304834-5 PROCESSO ELETRONICO HC 479.279 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00017488820168260428 17488820168260428 20180000320674 20180000468207
EM MESA JULGADO: 21/05/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : WAGNER PAULO DA COSTA FRANCISCO EOUTRO
ADVOGADOS : WAGNER PAULO DA COSTA FRANCISCO - SP161735
JOAO FRANCISCO - SP335081
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RAFAEL ALLEX DA ROSA (PRESO)
CORREU : ANDRE LUIZ DEMATOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Incolumidade Publica - Falsificacdo / Corrupgado /
Adulteracdo / Alteracdo de produto destinado a fins terapéuticos ou medicinais

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RAFAEL ALLEX DA ROSA (PRESO)
ADVOGADOS : WAGNER PAULO DA COSTA FRANCISCO - SP161735
JOAO FRANCISCO - SP335081

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo regimental para conceder
parcialmente o habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



