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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 955.238 - SP (2016/0191939-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : COOPERATIVA AGRICOLA DE MONTE CARMELO
ADVOGADQOS : LUIZ CARLOS DE ARRUDA - MG021190

VIVIANE RAMONE TAVARES - SP332077
AGRAVADO : BANCO DAYCOVAL S/A
ADVOGADOS : LUIZ GUSTAVO DE OLIVEIRA RAMOS - SP128998

RODRIGO GAGO FREITAS VALE BARBOSA - SP165046
MICHEL SCHIFINO SALOMAO E OUTRO(S) - SP276654
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALIENACAO
FIDUCIARIA. BUSCA E APREENSAO. DESCONSTITUICAO. REEXAME DE PROVAS.
SUMULAS N. 7 E 83/STJ. CONTESTACAO DO DEBITO. SUSPENSAO. SUMULA N.
380/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO.
ARTIGOS 932, IIl, E 1.021, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015. SUMULA
182/STJ. APLICACAO POR ANALOGIA. NAO PROVIMENTO.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria (Sumula n.
7/STJ).

2. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia desta Corte. Incidente,
portanto, a SUmula 83/STJ.

3. O simples ajuizamento de agéo revisional ndo impede a caracterizagcdo da mora, nos
termos do verbete n. 380 da Sumula desta Casa.

4. Nos termos do art. 1021, § 1° do Cddigo de Processo Civil/l2015 e da Sumula
182/STJ, é invidvel o agravo interno que deixa de atacar especificamente o0s
fundamentos da decisdo agravada.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO
A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira

(Presidente), Marco Buzzi, Luis Felipe Salomdo e Raul Aradjo votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 28 de maio de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 955.238 - SP (2016/0191939-0)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interno
interposto por COOPERATIVA AGRICOLA DE MONTE CARMELO contra deciséo de
fls. 427-431, e-STJ, que negou provimento ao agravo em recurso especial.

Em suas razbes, afirma da impossibilidade da busca em razdo da
contestacdo do débito do contrato de alienacdo fiduciaria, ao argumento de que ha
encargos abusivos sendo cobrados, auséncia de demonstrativo de débito, simulagédo e
fraude, o que afastaria sua culpa na impontualidade.

Argumenta que a cédula de crédito bancario esta lastreada em sacas de
café, e que "ndo houve alienacdo ou venda, ndo se constituiu a garantia, mesmo a
despeito da promessa contida no pacto da cédula” (fl. 445, e-STJ).

Intimada, a parte agravada apresentou impugnacao, manifestando-se pela
manutencao da deciséo atacada (fls. 453-458, e-STJ).

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 955.238 - SP (2016/0191939-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : COOPERATIVA AGRICOLA DE MONTE CARMELO
ADVOGADOS : LUIZ CARLOS DE ARRUDA - MG021190

RODRIGO GAGO FREITAS VALE BARBOSA - SP165046
VIVIANE RAMONE TAVARES - SP332077
AGRAVADO : BANCO DAYCOVAL S/A
ADVOGADOS  : LUIZ GUSTAVO DE OLIVEIRA RAMOS - SP128998
RODRIGO GAGO FREITAS VALE BARBOSA - SP165046
MICHEL SCHIFINO SALOMAO E OUTRO(S) - SP276654
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALIENACAO
FIDUCIARIA. BUSCA E APREENSAO. DESCONSTITUICAO. REEXAME DE PROVAS.
SUMULAS N. 7 E 83/STJ. CONTESTACAO DO DEBITO. SUSPENSAO. SUMULA N.
380/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO.
ARTIGOS 932, III, E 1.021, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015. SUMULA
182/STJ. APLICACAO POR ANALOGIA. NAO PROVIMENTO.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria (Sumula n.
7/STY).

2. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia desta Corte. Incidente,
portanto, a Sumula 83/STJ.

3. O simples ajuizamento de acgéo revisional ndo impede a caracterizacdo da mora, nos
termos do verbete n. 380 da Sumula desta Casa.

4. Nos termos do art. 1021, § 1° do Codigo de Processo Civil/l2015 e da Sumula
182/STJ, é inviavel o agravo interno que deixa de atacar especificamente o0s
fundamentos da decisdo agravada.

5. Agravo interno a que se nega provimento.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): O agravo ndo merece
provimento.

Os argumentos juridicos trazidos nas razdes do agravo interno nao se
prestam a modificar o posicionamento anteriormente adotado.
A decisao ora agravada ficou assim redigida:
"Trata-se de agravo em recurso especial interposto por
COOPERATIVA AGRICOLA DE MONTE CARMELO, contra decisdo
gue negou seguimento ao recurso especial, com fundamento na
alinea "a" do inciso lll do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra
acordao assim ementado:
Ausente nulidade, admitida a garantia da alienacgéo fiduciaria
de bem fungivel e documentada a comprovacao da mora,
mantém-se a liminar na a¢do de busca e apreenséao.
Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados pelo Tribunal
de origem, adotando-se a seguinte ementa:
Nao se confirmando o vicio apontado ao acérdao, rejeitam-se
0s embargos declaratorios.
Nas razOes do especial, a parte recorrente sustentou negativa de
vigéncia dos artigos 249, 458 e 535 do Cdédigo de Processo Civil de
1973; 123, 166 e 168 do Codigo Civil; e 66-B da Lei 4.728/65,
alegando a ocorréncia de negativa de prestacédo jurisdicional com a
rejeicdo dos embargos de declaracdo, sem suprimento da omissao,
qguanto a nulidade do contrato, desvio do crédito rural e ocorréncia
da simulacéo.
No mérito, aduz que o banco-credor simulou uma garantia real
quando da emissdo da cédula de crédito bancério, criando uma
falsa alienacao fiduciaria, visto ndo ser possivel o arrendamento
mercantil recair sobre bem de terceiro.
Sustenta, ainda, que a mora nao foi constituida, diante do abuso na
exigéncia de encargos durante o periodo de normalidade e da
auséncia de notificacdo do devedor.
Da andlise dos autos, observo que suas alegacdes de ofensa a lei
federal ndo merecem prosperar.
Destaco que a deciséo recorrida foi publicada antes da entrada em
vigor da Lei n. 13.105 de 2015, estando 0 recurso sujeito aos
requisitos de admissibilidade do Cédigo de Processo Civil de 1973,
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conforme Enunciado Administrativo 2/2016 desta Corte.
Inicialmente, em relacdo a suposta ofensa ao art. 535 do
CPC/1973, verifico que inexiste omissdo ou auséncia de
fundamentacdo na apreciacdo das questdes suscitadas.
Com efeito, ndo se exige do julgador a andlise de todos os
argumentos das partes, a fim de expressar o seu convencimento. O
pronunciamento acerca dos fatos controvertidos, a que estd o
magistrado obrigado, encontra-se objetivamente fixado nas razdes
do acoérdéo recorrido.
Quanto ao meérito, verifico que o julgado estadual confirmou a
liminar de busca e apreensdo, assim discorrendo (e-STJ fls.
335-336):
1. A respeitavel decisdo tem fundamentacao suficiente, o que
basta para rejeitar, como se rejeita, a arguicdo de nulidade.
2. Admite-se a garantia de alienacdo fiduciaria de bem
fungivel (art. 66-B da Lei n" 4.728/65), como ja definiu o
Superior Tribunal de Justica, sem se cogitar de emissdo de
notas fiscais.
Dai que se afasta a alegacdo de nulidade do contrato, que
contém, sim, a garantia (tis. 113/118).
3. Embora a Lei 13.043, de 13 de novembro de 2014, em
vigor desde 14 de novembro de 2014, no art. 101, alterando
o art. 2° "§ 2° do Decreto-Lei no 911, de 1" de outubro de
1969, tenha estabelecido que a "mora decorrera do simples
vencimento do prazo para pagamento e podera ser
comprovada por carta registrada com aviso de recebimento,
nao se exigindo que a assinatura constante do referido aviso
seja a do proprio destinatario”, houve notificacao pelo cartério
(fls. 179/182), que se dispensa da indicacdo do valor do
débito (Superior Tribunal de Justica, simula 245).
4. Aceno com fraude, com vendas casadas e forcadas e com
operacdo "mata-mata”, nenhum deles afeta a liminar deferida,
gue se mantém.
Verifica-se que o acérddo de origem esta em harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte que firmou o entendimento de que né&o
existe conexdo, sendo mera prejudicialidade externa, sendo
possivel a tramitacdo em separado da acéo revisional e da busca e
apreensao relativas ao bem objeto do mesmo contrato (4% Turma,
REsp 1.093.695/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha,
unanime, DJe de 18.12.2008; AgRg no Ag 452.281/RS, Rel.
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Ministro Fernando Goncalves, unanime, DJe de 18.8.2008; 32
Turma, REsp 668.819/SP, Rel. Ministro Carlos Alberto Menezes
Direito, unanime, DJU de 25.6.2007). Do primeiro precedente,
transcrevo a ementa:
ALIENACAO FIDUCIARIA. BUSCA E APREENSAO. MEDIDA
LIMINAR. CONSTITUIQAO EM MORA DO DEVEDOR.
DECRETO-LEI N. 911/69.
1. A concessdo de medida liminar em acdo de busca e
apreensdo decorrente do inadimplemento de contrato com
garantia de alienacdo fiduciaria estd condicionada tdo-s6 a
mora do devedor, que devera ser comprovada por carta
registrada expedida por intermédio de Cartério de Titulos e
Documentos ou pelo protesto do titulo, a critério do credor
(art. 2°, § 2°, do Decreto-Lei n. 911/69).
2. A discusséo das clausulas contratuais na acao revisional
nao acarreta o sobrestamento da acdo de busca e
apreensdo, porquanto ndo ha conexao entre as acdes e nem
prejudicialidade externa.
3. Recurso especial provido.
Ademais, desde que demonstrado o atendimento aos requisitos do
art. 3° do Decreto-Lei n. 911/1969, é obrigatério o deferimento da
liminar na busca e apreenséo, pois o rito previsto no mencionado
dispositivo legal ndo oferece opcdo ao magistrado. Trata-se de
procedimento especial, célere, que visa a assegurar protecao ao
credor, ndo tendo como ser alterado a critério do érgao julgador,
sendo com fundamentadas raz@es, considerando o poder geral de
cautela, o que se ressalva (32 Turma, REsp 776.286/SC, Rel.
Ministro Castro Filho, unanime, DJU de 12.12.2005; 42 Turma, REsp
678.039/SC, Rel. Ministro Aldir Passarinho Junior, unanime, DJU de
14.3.2005). No caso em analise, nada é indicado que permita
ignorar o rito legal, ndo bastando, por exemplo, o ajuizamento de
acdo revisional ou consignatéria, considerando-se, ainda, que o
Supremo Tribunal Federal reconhece a constitucionalidade do
Decreto-Lei n. 911/1969.
Diante disso, ndo prospera 0O recurso ao cogitar a
descaracterizacdo da mora para o efeito de impedir a tramitacdo ou
paralisar a possessoOria. A Segunda Secdo desta Corte adota o
entendimento de que a cobranca do crédito com acréscimos
indevidos, no periodo de normalidade contratual, ndo tem o condao
de constituir o devedor em mora, porque dificultado o pagamento,
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causando a impontualidade da qual ainda se beneficiaria com a
aplicacdo da clausula penal (EREsp 163.884/RS, Rel. p/ acérdao
Ministro Ruy Rosado de Aguiar, por maioria, DJU de 24.9.2001;
Resp repetitivo 1.061.530/RS (2% Secdo, Rel. Ministra Nancy
Andrighi, unanime, DJe de 10.3.2009). Portanto, sem que haja
declaracdo quanto a eventual abusividade nas clausulas do
contrato, presume-se que 0s encargos discutidos em Juizo para o
periodo da adimpléncia s&o regulares, criando a presuncao de que
a cobranca, sob esse aspecto, faz-se sobre valores realmente
devidos.
Acrescento, por fim, que é pacifica a jurisprudéncia do STJ no
sentido de que, para a constituicdo em mora, é desnecesséria a
notificagdo pessoal do devedor, bastando que seja feita via cartério
e no endereco declinado no contrato, 0 que ocorreu no caso dos
autos. Nesse sentido, confiram-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DECISAO

AGRAVADA. FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA 182/STJ.

ALIENACAO FIDUCIARIA. BUSCA E APREENSAO.

NOTIFICACAO  EXTRAJUDICIAL. CONSTITUICAO DO

DEVEDOR EM MORA. CARTORIO LOCALIZADO EM

COMARCA DIVERSA. INVALIDADE.

1. A auséncia de impugnacdo especifica aos fundamentos da

decisdo agravada atrai a incidéncia do O6bice previsto na

Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que,

em caso de alienacao fiduciaria, a mora deve ser comprovada

por meio de notificacdo extrajudicial realizada por intermédio

do Cartorio de Titulos e Documentos a ser entregue no

domicilio do devedor, sendo dispensada a notificagdo

pessoal.

3. (...)

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1.190.827/AM, Relator Ministro RAUL

ARAUJO, QUARTA TURMA, DJe de 21.3.2011)

RECURSO ESPECIAL - ACAO DE BUSCA E APREENSAO -
MORA - CONSTITUICAO - INADIMPLEMENTO DA
OBRIGACAO - COMPROVACAO - ENTREGA DA
NOTIFICACAO NO ENDERECO DO DEVEDOR - VALIDADE -
PROSSEGUIMENTO DA ACAO DE BUSCA E APREENSAO -
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NECESSIDADE - RECURSO ESPECIAL PROVIDO, PARA
ESTE FIM.
| - Na acdo de busca e apreensao, cujo objeto é contrato de
financiamento com garantia fiduciaria, a mora do devedor
constitui-se quando este ndo paga a prestacdo no
vencimento;
Il - Para a comprovacao da mora, € suficiente a entrega da
notificacdo no domicilio do devedor, ndo se exigindo, por
conseguinte, que ela seja feita pessoalmente;
lll - Recurso especial provido.
(REsp 1.051.406/RS, Relator Ministro MASSAMI UYEDA,
TERCEIRA TURMA, DJe de 5.8.2008)

Em face do exposto, nego provimento ao agravo "

Verifica-se que o Tribunal de Justica de Sdo Paulo negou provimento ao
agravo de instrumento, ratificando a ordem judicial de busca e apreenséo, em face do
executado ndo ter demonstrado nulidade que retirasse a exigibilidade do titulo
extrajudicial ou prova suficiente para desconstituir a mora de plano.

Inviavel a apreciacéo dos fatos e provas constantes dos autos, bem como
a concluséo da origem acerca destes, a fim de verificar sobre fato que invalidasse a
ordem judicial, por exigir o reexame fatico e esbarrar no 6bice da Sumula 7/STJ.

Anoto que esta Corte Superior, em remansosos julgados orienta que a
alienacao fiduciaria de coisa fungivel e a cessao fiduciaria de direitos sobre coisas
moveis, bem como de titulos de créditos, possuem natureza juridica de propriedade
fiduciéria, inclusive os direitos de crédito cedidos fiduciariamente ainda que ausente
registro em cartério de titulos e documentos (Agint no AREsp 1123084/SP, Rel. Ministro
PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, DJe 16/11/2018).

Acrescento que a alegacdo, de que a cobranca de encargos abusivos
afasta a mora do devedor, em que pese encontrar respaldo na jurisprudéncia desta
Casa, a abusividade em questdo depende de provimento jurisdicional a respeito,
porquanto presumem-se que 0Ss encargos cobrados e contratados sdo licitos, na
medida em que o simples ajuizamento de acgdo revisional, ndo descaracteriza a mora,
como ensina o verbete n. 380 da Siumula desta Casa.

Ademais, a decisdo agravada, como se demonstrou supra, adotou,
também, a fundamentagdo de que ndo houve omisséo/contradigdo/obscuridade no
acordao de origem, bem como a incidéncia das Sumulas 7 e 83/STJ.

Esses fundamentos ndo foram, todavia, impugnados pelo agravante.

Em respeito ao principio da dialeticidade, os recursos devem ser bem
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fundamentados, sendo necessaria a impugnacao especifica de todos os fundamentos
da deciséo recorrida.

Imperioso concluir, portanto, que a exigéncia constante do artigo 1.021, 8
1°, do CPC de 2015 néo foi cumprida, o que conduz a inviabilidade do agravo interno,
como ensinam o artigo 932, lll, do mesmo Diploma e o enunciado n. 182 da Sumula
desta Casa.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2016/0191939-0 AREsp 955.238 / SP
Ndmeros Origem: 10055096120158260100 21381743320158260000
PAUTA: 28/05/2019 JULGADO: 28/05/2019

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA |SABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO EDUARDO BUENO

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : COOPERATIVA AGRICOLA DE MONTE CARMELO
ADVOGADOS : LUIZ CARLOSDE ARRUDA - MG021190

VIVIANE RAMONE TAVARES - SP332077
AGRAVADO : BANCO DAYCOVAL S/A
ADVOGADOS © LUIZ GUSTAVO DE OLIVEIRA RAMOS - SP128998

RODRIGO GAGO FREITAS VALE BARBOSA - SP165046
MICHEL SCHIFINO SALOMAO E OUTRO(S) - SP276654

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Alienagdo Fiduciéria

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : COOPERATIVA AGRICOLA DEMONTE CARMELO
ADVOGADOS : LUIZ CARLOSDE ARRUDA - MG021190

VIVIANE RAMONE TAVARES - SP332077
AGRAVADO : BANCO DAYCOVAL S/A
ADVOGADOS : LUIZ GUSTAVO DE OLIVEIRA RAMOS - SP128998

RODRIGO GAGO FREITASVALE BARBOSA - SP165046
MICHEL SCHIFINO SALOMAO E OUTRO(S) - SP276654

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira (Presidente), Marco Buzzi, Luis Feipe
Salomdo e Raul Araljo votaram com a Sra. Ministra Relatora.



