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RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO JORGE MUSSI

: PAULO JOSE GONCALVES FILHO (PRESO)

: MARCUS ANDRE AMIN CASTRO

- MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
TRIPLAMENTE QUALIFICADO. MOTIVO TORPE. MEIO CRUEL.
RECURSO QUE IMPEDIU OU DIFICULTOU A DEFESA DA
VITIMA. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADO EXCESSO DE
PRAZO. ENCERRAMENTO DA FASE DO JUDICIUM
ACCUSATIONIS. SUPERVENIENCIA DE  PRONUNCIA.
EVENTUAL DELONGA SUPERADA. SUMULA 21/STJ.
SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. GRAVIDADE EXCESSIVA.
PERICULOSIDADE DO ENVOLVIDO. ACAUTELAMENTO DA
ORDEM PUBLICA. CUSTODIA MOTIVADA E NECESSARIA.
MEDIDAS CAUTELARES MAIS BRANDAS. INSUFICIENCIA E
INADEQUACAO. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.
RECLAMO IMPROVIDO.

1. Pronunciado o réu, fica superada eventual delonga em sua
prisdo decorrente de excesso de prazo na finalizagdo da primeira
etapa do processo afeto ao Jdri (judicium accusationis),
consoante o Enunciado n.° 21 deste STJ.

2. Nao ha ilegalidade na manutencéo da prisdo preventiva quando
demonstrado, com base em fatores concretos, que a medida se
mostra necessaria para o acautelamento da ordem publica, dada
a gravidade diferenciada do delito perpetrado.

3. Caso em que o recorrente restou pronunciado por homicidio
triplamente qualificado, praticado por motivo torpe, meio cruel e
mediante emprego de recurso que dificultou ou impediu a defesa
da vitima, porque, armado com uma faca e um martelo, desferiu
inUmeros golpes contra a sua ex-companheira, tudo motivado,
em tese, por uma suposta traicdo ocorrida no passado, o que
revela a maior reprovabilidade da conduta perpetrada e a
personalidade agressiva do acusado, denotando o periculum
libertatis exigido para a priséo processual.

4. Demonstrada a imprescindibilidade da preventiva diante do
modus operandi empregado pelo réu - que matou a ofendida com
golpes de martelo e faca -, resta clara a insuficiéncia das medidas
cautelares diversas da prisdo, uma vez que a sua aplicacdo nao
se mostraria adequada para a preservagéo da ordem publica.

5. Condicbes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, 0
condao de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos
autos elementos suficientes a demonstrar a necessidade da
custodia, como ocorre in casu.
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6. Recurso ordinario improvido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Ministros
Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia (DF), 19 de maio de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 64.622 - MA (2015/0253632-3)

RELATOR © MINISTRO JORGE MUSSI

RECORRENTE : PAULO JOSE GONCALVES FILHO (PRESO)

ADVOGADO : MARCUS ANDRE AMIN CASTRO )

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
recurso ordinario em habeas corpus interposto por PAULO JOSE GONCALVES FILHO,
contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Maranh&o que denegou
a ordem visada no HC n° 0004626-87.2015.8.10.0000, mantendo a prisédo preventiva do
recorrente, nos autos da acao penal em que restou denunciado pelo delito previsto no
art. 121, § 2°, incisos |, lll e IV, c/c art. 29, caput, do Codigo Penal, c/c art. 7°, inciso |, da
Lei n. 11.340/2006, c/c art. 1°, inciso |, da Lei n. 8.072/90.

Sustenta 0 recorrente a ocorréncia de constrangimento ilegal sob o
argumento de que ndo haveria fundamentacdo idénea para justificar o decreto e a
manutencao da prisdo preventiva na espécie, porquanto a medida estaria baseada na

gravidade abstrata do delito e na possivel tentativa de fuga.

Pondera que ndo foram apontados elementos concretos que
demonstrassem de que forma, em liberdade, poderia 0 paciente vir a causar embaraco
a ordem publica, a instru¢do criminal ou a aplicagdo da lei penal, reputando ausentes 0s
requisitos da preventiva, insculpidos no art. 312 do CPP.

Alega que estaria acautelado ha mais de 171 (cento e setenta e um) dias,
sem gue houvesse encerrado a instrucdo criminal, a ponto de restar configurada a
ilegalidade da custddia por excesso de prazo na formacgéo da culpa, restando malferido
o principio da razoabilidade.

Destaca a excepcionalidade da medida extrema, enfatizando ser primario,
possuir bons antecedentes, residéncia fixa e bom comportamento carcerario,

predicados que lhe permitiriam responder ao processo em liberdade.

Requer, assim, o provimento do reclamo, a fim de que seja revogada sua
segregacao cautelar e, subsidiariamente, postula pela substituicdo do céarcere por
medidas cautelares mais brandas (art. 319 do CPP), expedindo-se alvara de soltura em
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seu favor.

Sem contrarrazbes, 0s autos ascenderam a este Superior Tribunal de

Justica.

Instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal opinou pela
prejudiacialidade do reclamo no tocante ao alegado excesso de prazo na formagéo da

culpa e, no mais, pelo improvimento da insurgéncia.

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 64.622 - MA (2015/0253632-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Dos elementos
gue instruem os autos, infere-se que o recorrente foi preso em flagrante, no dia
29-1-2015, convertida a prisdo em preventiva e restou denunciado pela pratica do delito
previsto no art. 121, 8§ 2°, incisos |, lll e IV, c/c art. 29, caput, do Codigo Penal, c/c art. 7°,
inciso |, da Lei n. 11.340/2006, porque, juntamente com sua namorada, em comunhao
de esforgos e acordo de vontades, por motivo torpe, meio cruel e mediante emprego de
recurso que dificultou ou impediu a defesa da vitima, armado com uma faca e um
martelo, desferiu inUmeros golpes contra Maria Antdnia Lago dos Santos, sua

ex-companheira, causando-lhe lesGes que ensejaram o seu o6bito.

Quanto aos fatos, narra a exordial acusatéria que:

No dia 29 de janeiro de 2014, por volta das 00:00 horas, o
denunciado PAULO JOSE GONCALVES FILHO e sua
companheira  HALLEYSSA DINIZ PINHEIRO se
deslocaram de motocicleta até a na Vila Conceicdo, Cidade
de Santa Inés/MA, com o intuito de irem até a casa da
vitima Maria Antbnia Lago dos Santos, ex-companheira do
denunciado, com o objetivo de mata-la.

Ao se aproximarem da casa da vitima, o denunciado
PAULO JOSE GONCALVES FILHO deixou a denunciada
HALLEYSSA DINIZ PINHEIRO com a motocicleta
esperando para lhe dar fuga e foi andado até a casa de
Maria Anténia Lago dos Santos.

Ao chegar na casa, 0 denunciado pediu para conversar com
a vitima e esta o deixou entrar na residéncia. Ja dentro, o
denunciado comecou a discutir com a vitima, cobrando-lhe
uma explicacdo por uma suposta traicdo de Maria Antbnia
Lago dos Santos ocorrida h& anos, tratando a
ex-companheira como se sua propriedade fosse.

Sem permitir qualquer chance de defesa de Maria Antdnia
Lago dos Santos, o denunciado, armado com uma martelo,
partiu para agredir a vitima que gritou por socorro, atraindo a
atencao dos vizinhos.

Mesmo com a vitima gritando por socorro, o denunciado
desferiu golpes de martelo contra a cabeca de Maria
Antonia Lago dos Santos e, em ato continuo, armado com
uma faca, desferiu golpes de faca contra a vitima, revelando
uma brutalidade incomum e causando sofrimento intenso e
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desnecessario a vitima, o que acabou acarretando a morte
de Maria Antbnia Lago dos Santos.

Os gritos de socorro da vitima foram ouvidos por vizinhos
gue acionaram a Policia, tendo os policiais chegado ao local
antes do denunciado conseguir evadir-se da casa da vitima.
ApoOs entrarem na residéncia, os policiais encontraram
Maria Antdnia Lago dos Santos ja morta e com o corpo todo
ensaguentado e, na cozinha da casa, atrds de uma
geladeira; descobrirem o denunciado escondido e sujo de
sangue, momento em que lhe deram voz de priséo.
denunciada HALLEYSSA DINIZ PINHEIRO foi localizada
pouco depois, com a motocicleta e uma mochila com
roupas, esperando para dar fuga ao denunciado, sendo
abordada e conduzida a delegacia onde foi autuada em
flagrante.

O motivo do crime contra a vitima Maria Antbnia Lago dos
Santos seria uma suposta traicdo da vitima ocorrida ha
anos e recentemente descoberta pelo denunciado, que,
movido ao sentimento torpe de vinganca, demonstrando o
sentimento de posse que o denunciado ainda nutria pela
vitima, tratando-a como um objeto de sua propriedade,
acabou por ceifar a vida da vitima.

O crime contra a vitima Maria Anténia Lago dos Santos foi
praticado por meio cruel, ja que o denunciado aplicou
multiplos golpes de faca e martelo em sua ex-companheira,
causando-lhe intenso e desnecessario sofrimento,
revelando brutalidade incomum.

Também o crime foi praticado de forma a impossibilitar
gualquer defesa por parte da vitima, posto que esta foi
surpreendida em sua casa, nao esperando ser atacada em
sua propria residéncia, sem ter qualquer instrumento para
defender-se. (e-STJ fls. 20-21)

Das informacdes prestadas pelo Juizo singular ao Tribunal de origem,
verifica-se que a prisao em flagrante foi convertida em preventiva, "por ter sido
entendido que estavam presentes o fumus commissi delicti e periculum libertatis tendo
em vista que, a concessao de liberdade provisoéria ao paciente ou aplicacdo de medidas
cautelares ndo se revelavam suficientes, vez que a materialidade e a autoria do delito
restaram comprovadas, esta Ultima através de confissdo do conduzido perante a
autoridade policial de que ceifou a vida da vitima, sendo capturado logo apos a pratica
delitiva com a arma do crime" (e-STJ fls. 62).

Na ocasido, enfatizou o Togado, ainda, que: "Havia nos autos indicios que
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0 acusado e a denunciada Halleyssa iriam empreender fuga, pois esta ultima foi
flagrada nas proximidades da cena do crime portando as chaves da moto do autor e

uma bolsa contendo roupas" (e-STJ fls. 62).

Inconformada, a defesa ingressou com remédio constitucional perante o
Tribunal de origem que, por unanimidade, entendendo suficiente e fundamentada a
decisdo de primeiro grau, denegou a ordem, mantendo a constricdo processual a bem
da ordem publica, fragilizada diante da gravidade concreta do delito perpetrado,
destacando que "em razdo da acentuada periculosidade do acriminado, tenho por
devidamente afirmada a necessidade da custddia e 0 consequente descabimento de

medida outra, a permitir a liberdade da paciente" (e-STJ fls. 71).

Na oportunidade, o Colegiado Estadual afastou o alegado excesso de
prazo na formagdo da culpa, salientando que "a questéo veio devidamente justificada
pelas peculiaridades do caso, mormente em tratando a espécie, como € o caso, de feito
bifasico por natureza. Nao se configura aqui, pois, desidia do Judiciario a caracterizar o

ilegal constrangimento reclamado” (e-STJ fls. 78).

Por fim, observou-se que "o simples fato de ser, o paciente, primario e
sem antecedentes, com residéncia fixa e ocupacao licita ndo impede, por si s, a
manutencao da custodia, quando presentes, como na hipotese dos autos, 0s requisitos

autorizadores respectivos" (e-STJ fls. 81).

Em consulta & pagina eletrbnica da Corte  Estadual
(https:/imww.tjma.jus.br), e conforme noticiou o Ministério Publico Federal no parecer
ofertado, verifica-se que, encerrada a primeira fase do processo afeto ao Juri - judicium
accusationis -, no dia 5-11-2015, o acusado restou pronunciado para ser submetido a
julgamento popular, como incurso no art. 121, 8 2°, incisos |, ll e IV, c/c art. 29, caput,
todos do Cdédigo Penal, c/c art. 79, inciso |, da Lei n. 11.340/06, c/c art. 1° da Lei n.
8.072/90, oportunidade em que a prisdo processual do ora recorrente foi mantida,

nestes termos:

[...] Mantenho a prisdo preventiva do réu Paulo José
Goncalves Filho, por entender que estdo presentes 0s
requisitos autorizadores, pois ha indicios suficientes de
autoria e materialidade delitiva, o delito atribuido ao
denunciado € punido com pena de reclusdo superior a
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guatro anos, além do mais, a medida € necessaria para
garantir a ordem publica e a aplicacdo da lei penal,
conforme ja explicitado em decisGes anteriores. A conduta
atribuida ao acusado de acordo com o modus operandi
relatado na denuncia aponta consideravel a periculosidade
social. Além do mais, o acusado estaria tencionando fugir
apds o cometimento do delito juntamente com sua
namorada, somente sendo impedido em decorréncia do ter
sido preso em flagrante delito. Destarte, nos termos dos art.
312 e 313 do CPP, com o0 escopo de garantir a ordem
publica e a aplicacdo da lei penal em consonancia com o
parecer do MPE, mantenho a prisdo de Paulo José
Goncalves Filho. (e-STJ fls. 126)

Noticia-se, ainda, que a defesa constituida interpds recurso em sentido

estrito contra a sentencga de prondncia, o qual restou improvido em 26-2-2016.

Nesse panorama, inicialmente, em relacdo ao alegado excesso de prazo,
ndo ha ilegalidade a ser reparada, uma vez que houve o encerramento da primeira
etapa do processo, ja tendo inclusive sido prolatada pronlncia, o que atrai o
entendimento firmado no Enunciado n.° 21 da Sumula desta Corte Superior, que possui
0 seguinte teor: "Pronunciado o réu, fica superada a alegacao do constrangimento ilegal
da priséo por excesso de prazo na instrucao".

Colacionam-se, a propdsito, 0s seguintes precedentes:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTAGAO IDONEA. EXCESSO DE  PRAZO.
SUPERVENIENCIA DE PRONUNCIA. ENUNCIADO N° 21 DA
SUMULA DO STJ. RECURSO DESPROVIDO.

[...]

2. As circunstancias descritas denotam a personalidade violenta e
perigosa do recorrente, o qual teria praticado a tentativa de
homicidio por desconfiar que a vitima o denunciara pela
participacdo em crime de trafico ilicito de entorpecentes, de modo
gue a segregacao se mostra necessaria como forma de garantir a
ordem publica e a prépria seguranca da vitima.

3. Nos termos do enunciado n. 21 da Sumula do Superior
Tribunal de Justica, pronunciado o réu, fica superada a
alegacdo do constrangimento ilegal da prisdo por excesso de
prazo nainstrucgdao.

4. Recurso desprovido.

(RHC 64.279/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe
20/04/2016 - grifamos)
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AGRAVO REGIMENTAL. EXCESSO DE PRAZO. SENTENCA DE
PRONUNCIA PROFERIDA. INCIDENCIA DA SUMULA 21 DO STJ.
1. Pronunciado o réu, fica superada a alegacdo de
constrangimento ilegal da prisdo por excesso de prazo na
instrucdo, nos termos da Sumula 21/STJ.

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 340.517/PE, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 05/02/2016)

Esclarecidos os fatos, inicialmente, quanto aos fundamentos da priséo
preventiva, infere-se que a custddia encontra-se devidamente embasada no previsto no
art. 312 do CPP, mostrando-se imprescindivel para a garantia da ordem publica, em
razao da periculosidade efetiva do recorrente, bem demonstrada pela gravidade
diferenciada das circunstancias em que ocorreram o0s fatos criminosos, merecendo

destaque o fato de a priséo ter sido mantida, inclusive em sede de pronuncia.

Como orienta a doutrina, a prisdo preventiva pode ser ordenada "para fins
externos a instrumentalidade, associada a protecdo imediata, ndo do processo em
curso, mas do conjunto de pessoas que se ha de entender como sociedade. [...] A
modalidade de prisdo, para cumprimento desta Ultima finalidade, seria a priséo para
garantia da ordem publica”, "quando se tutelara, ndo o processo, mas o risco de novas
lesBes ou reiteracdo criminosa”, deduzidos, a principio, da natureza e gravidade do
crime cometido e da personalidade do agente (Comentarios ao cédigo de processo
penal e sua jurisprudéncia, Eugénio Pacelli de Oliveira e Douglas Fischer, 42 ed., Sao

Paulo: Atlas, 2012).

Na espécie, constata-se que o recorrente foi pronunciado pela pratica de
homicidio triplamente qualificado, praticado no ambito doméstico, contra
ex-companheira, por motivo torpe, meio cruel e utilizacdo de recurso que impossibilitou

ou dificultou a defesa da vitima.

Conforme narrado na decisdo de pronincia, PAULO JOSE GONCALVES
FILHO "teria entrado na casa da vitima sob o argumento que queria conversar,
momento em que teria ocorrido uma discussdo entre ambos, em decorréncia de
suposto ciimes do denunciado face a uma possivel traicdo da vitima que teria

ocorrido tempos atras. Assim, o denunciado supostamente armado com um
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martelo, teria desferido golpes contra a vitima, que gritou por socorro e chamou a
atencdo dos vizinhos. Ato continuo, o acusado teria desferido golpes de faca

contra a vitima, que veio a 6bito" (e-STJ fls. 126).

Ora, as particularidades acima descritas, somadas, certamente
evidenciam a reprovabilidade diferenciada da conduta incriminada, bem como a indole
violenta do agente, e, via de consequéncia, a sua real periculosidade, mostrando que a
prisdo € mesmo devida para o fim de se acautelar o meio social, pois evidente o risco
gue representa a ordem publica, caso seja libertado, revelando o periculum libertatis

exigido para a ordenacao e preservacao da prisdo preventiva.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é pacifica no sentido de
que: "O entendimento de que o fato criminoso em si ndo pode ser valorado para
decretacdo ou manutencdo da prisdo cautelar ndo € consentdneo com o proprio
instituto da pris@o preventiva, ja que a imposicao desta tem por pressuposto a presenca
de prova da materialidade do crime e de indicios de autoria. Se as circunstancias
concretas da pratica do crime revelam a periculosidade do agente e o risco de
reiteracao delitiva e, por conseguinte, a ordem publica, justificada esta a decretacdo ou
a manutencdo da prisdo cautelar, desde que igualmente presentes boas provas da
materialidade e da autoria” (RHC 106.697, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 03/04/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG
11-05-2012 PUBLIC 14-05-2012).

Nesse mesmo norte, tem-se:

EMENTA Recurso ordinario em habeas corpus. Homicidio
qualificado (CP, art. 121, 8 2° inciso ). Prisdo preventiva.
Revogagdo. N&o cabimento. Cautelaridade suficientemente
demonstrada. Recurso néao provido.

1. A analise da segregacdo cautelar do paciente autoriza o
reconhecimento de que existem fundamentos concretos e
suficientes para justificar a privacdo processual da sua liberdade,
nos termos do art. 312 do Cdodigo de Processo Penal.

2. A necessidade de se garantir a ordem publica restou
demonstrada, na espécie, ante a periculosidade do agente,
verificada pela gravidade em concreto do crime e pelo modus
operandi com que foi praticado o delito.

3. Integra o magistério jurisprudencial da Corte o entendimento
de que, “quando da maneira de execucao do delito sobressair a
extrema periculosidade do agente, abre-se ao decreto de prisédo
a possibilidade de estabelecer um vinculo funcional entre o
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modus operandi do suposto crime e a garantia da ordem
publica” (HC n° 97.688/MG, Primeira Turma, Relator o Ministro
Ayres Britto, DJe de 27/11/09).

4. A verbalizacdo de ameacas dirigidas a testemunhas e a fuga
empreendida pelo recorrente demonstram, igualmente, a
necessidade de sua segregacdo, por conveniéncia da instrucéo
criminal e para a garantia da aplicacéo da lei penal. 5. Recurso néo
provido.

(RHC 116944, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma,
julgado em 10/09/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-194
DIVULG 02-10-2013 PUBLIC 03-10-2013)

Habeas corpus. 2. Homicidio e furto qualificados (arts. 121, § 2°, Il
e IV, e 8§ 4° parte final; e 155, caput e § 1° do CP). Prisdo
preventiva. 3. Alegada auséncia dos requisitos autorizadores da
custédia cautelar. Nao ocorréncia. Necessidade de garantir a
ordem publica, tendo em vista a periculosidade da agente,
aferivel pela gravidade e modus operandi dos crimes
praticados, e também no fundado risco de reiteragdo delitiva. 4.
Motivagdo per relationem. Validade. Precedentes do STF. 5.
Presenca dos requisitos autorizadores da prisao cautelar, dispostos
no art. 312 do CPP. Auséncia de constrangimento ilegal. 6. Ordem
denegada.(HC 114790, Relator(a): Min. GILMAR MENDES,
Segunda Turma, julgado em 10/09/2013, PROCESSO
ELETRONICO DJe-187 DIVULG 23-09-2013 PUBLIC 24-09-2013)

De nosso Tribunal, nesse sentido, mutatis mutandis:

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO, OCULTACAO DE CADAVER.
PRISAO. MANUTENGAO EM DECISAO DE PRONUNCIA.
DECISAO FUNDAMENTADA. GRAVIDADE EM CONCRETO DO
DELITO. PERICULOSIDADE DO REU. MODUS OPERANDI.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DA INSTRUCAO CRIMINAL.
PRESENCA DOS PRESSUPOSTOS DO ART.

312 DO CPP. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. A prisdo cautelar do paciente mostra-se adequadamente
fundamentada na decisdo de pronlncia, destacando-se a
necessidade de manutencdo da ordem publica, existindo nos
autos elementos concretos que indicam a periculosidade,
evidenciada pelo modus operandi do réu, circunstancias
suficientes para a manutencdo da prisdo processual, na forma
como determinada na origem. Necesséaria também a prisdo para
garantia da instrug&o criminal.

2. Diante da demonstracdo do periculum libertatis, isto €, do perigo
concreto que a liberdade do acusado representaria para a
sociedade, encontra-se justificada a necessidade da prisao.

3. A custbédia cautelar ndo € incompativel com o principio da
presuncdo de nao culpabilidade. Nao se visualiza, pois,
constrangimento ilegal a ser reparado.
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4. Nos casos de competéncia do Tribunal do Juri, ndo héa falar em

excesso de prazo na formacdo da culpa quando o réu ja foi

pronunciado.

5. Ordem denegada. N

(HC 245.532/PA, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA

TURMA, julgado em 04/11/2014, DJe 17/11/2014)

Neste contexto, a prisdo preventiva esta suficientemente embasada e

merece ser mantida, principalmente a bem da ordem publica, constantemente abalada
por condutas violentas como a que ora se examina, ndo havendo coagéao ilegal a ser

sanada por este Superior Tribunal de Justica.

Destaca-se ainda que, consoante orientacdo jurisprudencial desta Corte
Superior de Justica, condices pessoais favoraveis ndo tém o condao de, isoladamente,
desconstituir a prisdo preventiva, quando ha nos autos elementos habeis que autorizam

a manutencao da medida extrema, como ocorre in casu.

Por fim, concluindo as instancias ordinarias pela imprescindibilidade da
preventiva, resta clara a inaplicabilidade das medidas cautelares diversas da prisao,
uma vez que, além de haver motivacdo apta a justificar o sequestro corporal a bem da
ordem publica, a sua aplicacdo ndo se mostraria adequada e suficiente para reprimir o
acentuado grau de periculosidade do recorrente, evidenciado pelo modus operandi
utilizado na espécie.

Como reiteradamente vem decidindo esta Corte Superior: "Demonstrada
a necessidade concreta da custddia provisoria, a bem do resguardo da ordem publica,
as medidas cautelares alternativas a priséo, introduzidas pela Lei n.° 12.403/2011, ndo
se mostram suficientes e adequadas a prevencdo e a repressao do crime" (HC
261.128/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em
23/04/2013, DJe 29/04/2013).

Dessa forma, presentes 0s pressupostos e motivos autorizadores da
custédia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, nao se vislumbra o alegado

constrangimento ilegal a ser sanado por este Superior Tribunal quanto ao ponto.

Diante do exposto, nega-se provimento ao recurso ordinario em habeas

corpus.

E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod lan Paciornik e Fdlix Fischer votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.



