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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 315.578 - SP (2015/0023471-9)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE . THALITA FERNANDA DA CRUZ BARRETO COSTA
ADVOGADO : THALITA FERNANADA DA CRUZ BARRETO COSTA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ROBERT JULIAN DA SILVA

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUA(;AO. TRAFICO DE DROGAS. MINORANTE DO ART. 33, §
4° DA LEI N. 11.343/2006. INAPLICABILIDADE. ATO INFRACIONAL.
DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS. QUANTIDADE DE
DROGA. INTEGRANTE DE ORGANIZACAO CRIMINOSA. REEXAME
DE PROVAS. REGIME PRISIONAL MAIS GRAVOSO (FECHADO).
NATUREZA E QUANTIDADE. CRITERIO IDONEO. SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
INVIABILIDADE. FALTA DO PREENCHIMENTO DO REQUISITO
OBJETIVO. AUSENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. Os condenados peo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um
sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atvidades criminosas ou integrarem
organizacao criminosa.

3. Esta Corte € unissona no sentido de que atos infracionais anteriores nao
podem ser sopesados na apuracdo de maus antecedentes para eevar a
pena-base, tampouco para induzir a reincidéncia, entretanto, tem evoluido,
entendendo que os antecedentes infracionais podem indicar uma inclinacdo do
agente a préticas dditivas. Precedentes.

4. Desde que devidamente comprovado, o envolvimento reiterado do paciente,
quando menor, em atos infracionais, inclusive relacionados ao crime de tréfico, €
elemento idoneo a afastar a aplicacéo da causa especia de diminuicdo de pena do
art. 33, § 4° da Le de Drogas, uma vez que demonstra uma propensdo do agente
a préticas criminosas.

5. Na fdta de indicacéo pelo legidador de bdizas para o quantum de reducéo, a
natureza e a quantidade de droga apreendida, assm como as demas
circunstancias do art. 59 do CP, podem ser utilizadas na definicdo do patamar de
reducdo ou, até mesmo, no impedimento da aplicacdo da minorante quando
evidenciarem a dedicacéo do agente ao tréfico de entorpecentes. Precedentes.

6. Concluido pela Corte a quo, com fulcro na quantidade e natureza das drogas,
assm como nos demais elementos colhidos na instrugéo, que o paciente se dedica
ao tréfico ilicito de entorpecentes e integra organizacéo criminosa, a modificacdo
desse entendimento — a fim de fazer incidir a minorante da Lel de Drogas —
ensgja 0 reexame do contelido probatério dos autos, o que € inadmissivel em sede
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de habeas cor pus. Precedentes.

7. Na definicdo do modo inicid de cumprimento de pena, necessario a prevencao
e a reparacdo aos condenados pelo crime de tréfico de drogas, o julgador deve
observar os critérios dos arts. 33 do Codigo Penal e 42 da Le n. 11.343/2006.

8. Embora o paciente sgja primaio e a pena tenha sdo fixada em 5 (cinco) anos
de reclusdo, mais 0 pagamento de 500 (quinhentos) dias-multa, o regime fechado
mostra-se adequado para a prevencao e reparagcdo do ddito, tendo em vista a
natureza e a quantidade das drogas apreendidas — 80 pedras de crack (67,17g) e
1 porc¢do de cocaina (0,53g).

9. E invidvel a substituicio da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos,
diante do quantum de pena aplicada, nos termos do art. 44, |, do Cédigo Penal .

10. Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade,
nd conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e
Reynaddo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 24 de maio de 2016(data do julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Relator
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HABEAS CORPUS N° 315.578 - SP (2015/0023471-9)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : THALITA FERNANDA DA CRUZ BARRETO COSTA
ADVOGADO : THALITA FERNANADA DA CRUZ BARRETO COSTA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ROBERT JULIAN DA SILVA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subditutivo, com pedido liminar, impetrado em
beneficio de ROBERT JULIAN DA SILVA, contra acorddo proferido pelo Tribuna de Justica
do Estado de S&o Paulo.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 1 (um) ano e 8 (cito)
meses de reclusdo, em regime fechado, e a0 pagamento de 166 (cento e sessenta e sels)
dias-multa, com incurso no art. 33, caput e § 4° da Le n. 11.343/2006, sendo a pena corpora
substituida por redtritivas de direitos.

Em grau recursal, o Tribund de origem negou provimento ao apelo defensivo,
bem como deu provimento ao apelo minigerid para afastar a aplicagcdo do redutor pelo tréfico
privilegiado, redimensonando a pena para 5 (cinco) anos de reclusdo e o pagamento de 500
(quinhentos) dias-multa. Por fim, manteve o regime mais gravoso e afastou a conversdo da pena
corpora em regtritiva de direitos.

Neste writ, a impetrante insurge-se contra a dosmetria da pena fixada, alegando
gue o Tribund de origem "grosseiramente” afastou a fixag&o da causa especia de diminuicéo de
pena prevista no art. 33,8 4° da Le de Drogas, com base em "passagens anteriores, de quando
era menor, por envolvimento com drogas’.

Ao find, requer, inclusve liminarmente, "que sgja concedido a0 mesmo o direito
de cumprir sua pena em outro regime dternativo a prisdo, tendo em vista que quando da
condenacéo de 01 (um) ano e 8 (oito) meses [...] acangou a expectativa do mecanismo
ressocidizador da pena e se recuperou”.

Pugna ainda " que 0 mesmo sgja agraciado com a concesséo de prisdo domiciliar™.

Liminar indeferida (e-STJ, fls. 138-141).

InformacOes prestadas (e-STJ, fls. 147-148).

O Minigério Publico Federal opinou pela concessdo da ordem, de dficio, para
fixar o regime semiaberto (e-STJ, fls. 190-192).

E orelatorio.
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ADVOGADO : THALITA FERNANADA DA CRUZ BARRETO COSTA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ROBERT JULIAN DA SILVA

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. MINORANTE DO ART. 33, §
4° DA LEI N. 11.343/2006. INAPLICABILIDADE. ATO INFRACIONAL.
DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS. QUANTIDADE DE
DROGA. INTEGRANTE DE ORGANIZACAO CRIMINOSA. REEXAME
DE PROVAS. REGIME PRISIONAL MAIS GRAVOSO (FECHADO).
NATUREZA E QUANTIDADE. CRITERIO IDONEO. SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
INVIABILIDADE. FALTA DO PREENCHIMENTO DO REQUISITO
OBJETIVO. AUSENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. Os condenados pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um
sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizagao criminosa

3. Esta Corte é unissona no sentido de que atos infracionais anteriores néo
podem ser sopesados na apuracdo de maus antecedentes para eevar a
penabase, tampouco para induzir a reincidéncia, entretanto, tem evoluido,
entendendo que os antecedentes infracionais podem indicar uma inclinacdo do
agente a préticas ddlitivas. Precedentes.

4. Desde que devidamente comprovado, o envolvimento reiterado do paciente,
guando menor, em atos infracionais, inclusive relacionados ao crime de tréfico, é
elemento idéneo a afastar a aplicacéo da causa especia de diminuicéo de pena do
art. 33, 8 4° da L& de Drogas, uma vez que demonstra uma propensdo do agente
a préticas criminosas.

5. Na fdta de indicagéo pelo legidador de bdizas para o quantum de reducéo, a
natureza e a quantidade de droga apreendida, assm como as demas
circunstancias do art. 59 do CP, podem ser utilizadas na definicdo do patamar de
reducdo ou, até mesmo, no impedimento da aplicacdo da minorante quando
evidenciarem a dedicacéo do agente a0 trafico de entorpecentes. Precedentes.

6. Concluido pela Corte a quo, com fulcro na quantidade e natureza das drogas,
assm como nos demais elementos colhidos na instrugéo, que o paciente se dedica
ao tréfico ilicito de entorpecentes e integra organizacao criminosa, a modificacdo
desse entendimento — a fim de fazer incidir a minorante da Lel de Drogas —
ensgja o reexame do contelido probatério dos autos, o que € inadmissivel em sede
de habeas cor pus. Precedentes.
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7. Na definicdo do modo inicid de cumprimento de pena, necessario a prevencao
e a reparacdo aos condenados pelo crime de tréfico de drogas, o julgador deve
observar os critérios dos arts. 33 do Cadigo Penal e 42 da Lei n. 11.343/2006.

8. Embora o paciente sgja primério e a pena tenha sido fixada em 5 (cinco) anos
de reclusdo, mais o pagamento de 500 (quinhentos) dias-multa, o regime fechado
mostra-se adequado para a prevencado e reparagdo do ddito, tendo em vista a
natureza e a quantidade das drogas apreendidas — 80 pedras de crack (67,17g) e
1 porc¢do de cocaina (0,53g).

9. E invidve a substituicio da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos,
diante do quantum de pena aplicada, nos termos do art. 44, |, do Cédigo Penal.

10. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, sdvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Passo a andise das alegacdes da impetrante.

Da andise dos autos, verifica-se que o Tribund a quo, ao reformar a sentenca
condenatdria, afastou o redutor previsto no art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, pelos seguintes
fundamentos (e-STJ, fls. 115-117):

"Assim, fixada pelo magistrado de piso, em 5 anos de recluséo e 500
dias-multa no piso.

Em seguida, a despeito do reconhecimento da atenuante da menoridade
esta, acertadamente, ndo surtiu reflexo na pena imposta, em face da
Sumula n® 231 do Superior Tribuna de Justica.

Considerando o fato de ser primério, foi- lhe aplicado o redutor de 2/3 em
face do disposto no artigo 33, § 4° daLe 11.343/06, entretanto, impossivel
se mostra ta aplicacéo.

A primariedade do apelante ndo é causa bastante para que se opere td
redacdo, devendo ser examinado todos 0s requisitos subjetivos para que ta
se dé, o que ndo se encontra presente no caso em tela

Vde ressaltar que 0 apelante em seu interrogatério judicid asseverou que
ostenta passagens anteriores, de quando era menor, por envolvimento com
drogas.

Ta fato encontra-se comprovado a fls. 87/89, demonstrando que apos a
maioridade o0 acusado continuou a incursionar nessa pratica delitiva, o que é
bastante para a comprovacdo de que se dedica a prética de atividades
criminosas, fator determinante para afastar-se a benesse condita no artigo
33, § 4° daLe de Drogas.

Soma-se aisto, a expressiva quantidade de crack apreendida dentro de sua
cueca, 0 que também desaconselha ta benesse.

Recentemente o Superior Tribuna de Justica decidiu que a eevada
quantidade de droga pode ser um indicativo de participacdo do réu em
organizacdo criminosa, afastando a aplicacdo do § 4°, artigo 33 da Le n°
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11.343/06, mesmo em se tratando de réu primario, com bons antecedentes:

[...]

Feitas tais consideracfes e afastada a causa de diminuicdo contida no artigo
33, § 4° da Le 11.343/06 temos que a pena a ser imposta ao apelante
perfaz um total de 5 anos de reclusdo e 500 dias-multa, no piso tornada
assim definitiva."

Nos termos do disposto no § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados
pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tergos, quando forem
reconhecidamente priméarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades
Criminosas ou integrarem organizagOes Criminosss.

Na hipotese dos autos, observa-se que as insténcias ordinérias concluiram pela
dedicacéo do paciente a prética de atividades ilicitas e pela sua participacdo em organizacéo
criminosa, levando em consideracéo as provas obtidas nos autos, sobretudo o cometimento de
atos infracionais e a quantidade de droga apreendida — 80 pedras de crack (67,17g) e 1 porcdo
de cocaina (0,53g).

No tocante a consideracéo de atos infracionais anteriores na dosmetria da pena,
esta Corte € unissona no sentido de que ndo podem ser sopesados na apuracdo de maus
antecedentes para elevar a pena-base, tampouco para induzir a reincidéncia. Entretanto, este
Tribuna tem evoluido, entendendo que os antecedentes infracionais podem indicar uma inclinagéo
do agente a préticas dditivas, sendo inclusve, fundamento idéneo para manutencdo da
segregacao cautelar.

Nesse sentido:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO.
EMPREGO DE ARMA DE FOGO. EXCESSO DE PRAZO NA
CONVERSAO DO FLAGRANTE EM PREVENTIVA. AVENTADA
NULIDADE DA SEGREGACAO. SUPERVENIENCIA DO DECRETO DE
PRISAO PREVENTIVA. TESE SUPERADA. ADVENTO DE SENTENCA
CONDENATORIA. NEGATIVA DO APELO EM LIBERDADE.
SEGREGAGAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS
DO DELITO. GRAVIDADE CONCRETA. REGISTRO DE
ENVOLVIMENTO ANTERIOR EM OUTROS DELITOS E ATOS
INFRACIONAIS. REITERAQAO DELITIVA. RISCO EFETIVO.
PERICULOSIDADE SOCIAL DOS AGENTES. REUS QUE
PERMANECERAM PRESOS DURANTE A INSTRUQAO CRIMINAL.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INADEQUACAO E INSUFICIENCIA. REGIME
INICIAL SEMIABERTO. AUSENCIA DE INCOMPATIBILIDADE COM
A CONSTRICAO PROCESSUAL. ADEQUACAO DA CUSTODIA COM O
MODO DE EXECUC,AO FIXADO JA EFETUADA PELA CORTE
ESTADUAL POR OCASIAO DO JULGAMENTO DA APELACAO
CRIMINAL. COACAO ILEGAL AUSENTE. RECLAMO IMPROVIDO.
[...]

4. O fato de os agentes ostentarem registros anteriores pela pratica de
outros delitos, bem como por atos infracionais, € circunstancia que revela
gue ndo sdo nedfitos na vida criminal, corroborando o periculum libertatis
exigido para a preventiva.

5. A prética de atos infracionais anteriores autoriza a prisdo preventiva a
bem da ordem pulblica, hga vista evidenciar a personaidade voltada a
crimindidade e o fundado receio de reiteracéo.



é’”‘y'
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

[...]

11. Recurso improvido."

(RHC 55996/BA, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe
4/3/2016.)

"RECURSO EM HABEAS CORPUS FURTO DUPLAMENTE
QUALIFICADO (DESTRUICAO DE OBSTACULO A SUBTRACAO DA
COISA E CONCURSO DE PESSOAS) POR DUAS VEZES. PRISAO
PREVENTIVA. PERICULOSIDADE CONCRETA DOS AGENTES.
FUNDADO RISCO DE REITERACAO DELITIVA.

1. Inexiste constrangimento ilegd quando a prisdo cautelar esta4
devidamente amparada, de um lado, na periculosidade concreta dos
agentes, evidenciada pelo modus operandi empregado na pratica dos crimes
e pelo destemor e pela ousadia do comportamento deles, de outro lado, no
fundado risco de reiteracdo dditiva

2. O histérico crimina do acusado, a revelar verdadeiro receio de repeticdo
da pratica criminosa, autoriza, por s sO, 0 decreto de priséo preventiva
como forma de garantir a ordem publica, nos termos do art. 312 do Codigo
de Processo Penal.

3. A exigténcia de atos infracionais cometidos, apesar de ndo ser
considerada para a apuracdo de maus antecedentes e de reincidéncia, serve
para demonstrar a periculosidade do agente e sua propensdo ao
cometimento de delitos. Precedentes.

4. Recurso em habeas corpus improvido."

(RHC 55736/DF, Rd. MinistroSEBASTIAO REIS JUNIOR, DJe
24/4/2015.)

E certo que, em relacio as causas de aumento e diminuicdo de pena, a Sexta
Turma desta Corte tem entendido que a constatacéo de atos infracionais ndo é dbice a aplicacdo
do redutor do previsto no art. 33, 8§ 4° da Le n. 11.343/2006, visto que "0 comportamento carente
de capacidade de entendimento/autodeterminagdo ndo se presta a aumentar a pena ou [...]
configurar 6bice a aplicacdo da causa especia de diminuicéo de pena’. Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO.
IMPI:_FRA(;AO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. CONCESSAO DA LIBERDADE.
TRANSITO EM JULGADO. OCORRENCIA. PLEITO PREJUDICADO.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUI(;AO DE PENA. NEGATIVA. FEITOS
EM CURSO. PREVIAS CONDENACOES POR ATOS INFRACIONAIS.
IMPOSSIBILIDADE. PLEITO DE FIXA(;AO DO REGIME INICIAL
SEMIABERTO. ANALISE PREJUDICADA. HABEAS CORPUS
PARCIALMENTE PREJUDICADO E, NO MAIS, NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA, DE OFICIO.

[...]

3. E inviavel negar a aplicagio da causa especial de diminuicdo de pena
prevista no art. 33, 4° da Le n.° 11.343/2006 amparando-se na pendéncia
de feitos criminais em curso, hga vista que é pacifica a jurisprudéncia
deste Sodalicio no sentido de que inquéritos policiais ou agfes penais sem
transito em julgado ndo podem ser considerados para se firmar um juizo
negativo sobre antecedentes, conduta socia e a personalidade, sob pena de
se vulnerar a garantia da presunc¢éo de inocéncia.
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4. O Direito Pend, dadas as conquistas liberais, estabelece a distin¢do entre
as respostas penais. para imputaveis, a luz da culpabilidade, cominam-se
penas, para inimputaveis, de acordo com a periculosidade, sdo
estabelecidas medidas educativas/curativas. Diante deste modelo, é
incompossivel exacerbar/deixar de reduzir a reprimenda criminal com base
em passagens pea Vara da Infancia; isto porque, assim se entendendo,
confundem-se grandezas distintas - culpabilidade e periculosdade. O
comportamento carente de capacidade de entendimento/autodeterminagédo
ndo se presta a aumentar a pena ou, tal como no caso concreto, configurar
Obice a aplicacdo da causa especia de diminuicdo de pena prevista no art.
33, 8§4° dalLe n.11.343/06.

5. Diante da possibilidade de dteragdo da dosimetria do paciente, resta
prejudicada a andlise do pleito de estabelecimento do regime inicid
semiaberto, tendo em vista que a matéria serd novamente analisada quando
na nova fixacdo da reprimenda corporal.

6. Habeas corpus parcialmente prejudicado e, no mais, ndo conhecido.
Ordem concedida, de oficio, a fim de, afastado os Gbices utilizados para
negar a incidéncia da causa especia de diminui¢cdo de pena prevista no art.
33, 8§ 4° da Le n.° 11.343/2006 - a existéncia de prévias condenacbes por
atos infracionais e de feitos criminais em curso -, determinar ao Juizo da
execucdo que proceda a nova andlise acerca da possibilidade de aplicacdo
do audido redutor, examinando, ainda, a possibilidade de substituicdo da
pena privativa, nos termos do art. 44 do Cddigo Pena, e de fixacdo de
regime inicid de cumprimento da pena diverso do fechado, aluz do art. 33
e parégrafos do Cédigo Pend."

(HC 301068/SP, Red. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 17/12/2014.)

Entretanto, considerando que um dos requisitos para concessdo da benesse € o
agente ndo se dedicar a atividades criminosas, € certo que o envolvimento do paciente quando
menor em atos infracionais, inclusve relacionados ao crime de tréfico, € elemento idoneo a
afastar a aplicagcéo da causa especial de diminuicdo de pena do art. 33, § 4° da Le de Drogas,
uma vez que demonstra uma propensao do agente a praticas criminosss.

A propésito, 0 seguinte precedente:

"HABEAS CORPUS. DOSIMETRIA. NARCOTRAFICO. BENEFICIO DO
ART. 33, § 4°, DA LEI 11.343/06. EXISTENCIA DE ANOTACOES PELA
PRATICA DE ATOS INFRACIONAIS EQUIPARADOS AO DELITO DE
TRAFICO DE DROGAS. DEDICA(;AO A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO.
IMPOSSIBILIDADE. NAO PREENCHIMENTO DE UM DOS
REQUISITOS LEGAIS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
DEMONSTRADO.

1. Embora atos infracionais ndo possam ser considerados como maus
antecedentes e nem se prestem para induzir a reincidéncia, inviavel a
aplicacdo da causa especial de diminuicdo prevista no art. 33, § 4°, da Le
n. 11.343/06 quando demonstrado que a paciente praticou, de forma
reiterada, diversos atos infracionais, inclusive relacionados ao tréfico de
entorpecentes, vez que tais elementos "servem para demonstrar a
propensdo da agente ao cometimento de delitos dessa natureza' e a sua
dedicagdo a atividades criminosas, deixando de preencher um dos
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requisitos legais para aincidéncia do beneficio.

2. Ordem denegada.”

(HC 121509/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe
29/3/2010.)

Neste caso, no entanto, constata-se que ndo ha nos autos prova suficiente que
indique que o paciente, quando menor, praticava atos infracionais reiteradamente, tendo tanto o
Minigtério Plblico estadual quanto o Tribund de origem se gpoiado tdo somente em uma
representacdo oferecida por ato infraciona andogo ao ddito de tréfico de drogas, praticado no
ano anterior a imputacéo aqui andisada (e-STJ, fls. 23-25).

Desse modo, sem a demongtracdo, no caso concreto, com base em seus
antecedentes infracionais, de que o paciente se dedique a praticas dditivas, ndo pode a causa
especia de diminuigdo de pena, previstano art. 33, § 4°, da Le n. 11.343/2006, ser afastada com
base t&o somente nos atos infracionals.

Ocorre que, na hipétese, a Corte a quo vaeu-se também da quantidade dos
entorpecentes apreendidos — 80 pedras de crack (67,17g) e 1 porcéo de cocaina (0,53g) — para
fundamentar a ndo aplicacdo do redutor pelo trafico privilegiado.

Quanto a esse tema, os Tribunais Superiores tém decido que, na fata de
indicagéo pelo legidador de bdizas para 0 quantum de redugéo, a natureza e a quantidade de
droga apreendida, assm como as demais circunstancias do art. 59 do CP, podem ser utilizadas na
definicdo de td indice ou, até mesmo, no impedimento da aplicacd da minorante quando
evidenciarem a dedicacdo do agente ao tréfico de entorpecentes (AgRg no ARESp 628.686/MG,
Rel. MinisraMARIA TEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe 2/3/2015).

Assm, concluido pela insténcia antecedente, com fulcro nas circunstancias faticas
do ddito e nos demais elementos colhidos na instrucdo, que o paciente se dedica a atividades
ilicitas, bem como que ha indicios que integre organizacdo criminosa, a modificacdo desse
entendimento — a fim de fazer incidir a minorante da Lel de Drogas — ensgja 0 reexame do
contetido probatério dos autos, o que € inadmissivel em sede de habeas corpus.

A esse respeito:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. TRAFICO DE DROGAS.
MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006.
PRETENDIDA APLICACAO. IMPOSSIBILIDADE. DEDICACAO A
ATIVIDADES DELITUOSAS. REGIME PRISIONAL DIVERSO DO
FECHADO. OBSERVANCIA DO ART. 33, § 3°, DO CP. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Para a aplicagdo da minorante prevista no § 4° do art. 33 da Le n.
11.343/2006, sdo exigidos, aém da primariedade e dos bons antecedentes
do(a) acusado(a), que este(a) ndo integre organizacdo criminosa e que nao
se dedique a atividades delituosas.

2. Ndo ha constrangimento ilegd no ponto em que, fundamentadamente,
ndo foi aplicada a causa especia de diminuigéo prevista no § 4° do art. 33
da Le de Drogas, a vista de elementos concretos que indicaram a
dedicacdo do acusado a atividade criminosa do tréafico.

3. Para acolher a tese defensiva de que o acusado ndo se dedica a
aividades criminosas, seria necess&rio o revolvimento do conjunto
fético-probatério amealhado durante a instrugdo criminal, providéncia
vedada na via estreita do habeas corpus.

4. A vista da pena find aplicada (5 anos de reclusio) e da quantidade e
natureza das drogas, revela-se correta a fixacdo do regime inicid fechado, a
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teor do art. 33, § 3° do CP, pois a escolha do regime de cumprimento da
pena deu-se com observancia dos critérios legais, previstos no art. 42 da
Le de Drogas.

5. Ordem n&o conhecida.”

(HC 316.802/SP, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, DJe 02/06/2015.)

Em relacdo ao regime prisond e a subgtituicéo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direito, a Corte a quo entendeu por fixar o regime mais gravoso com base no art. 1°
daLe n. 11.464/2007, por se tratar de crime hediondo, ndo sendo cabivel a subgtituicéo da pena
em razéo da quantidade da pena aplicada (e-STJ, fls. 118).

Convém destacar que a obrigatoriedade do cumprimento inicid em regime
fechado aos sentenciados por crimes hediondos e a eles equiparados ndo mais subsiste, diante da
declaracdo de incondtituciondidade, incidenter tantum, do 8§ 1° do art. 2° da Le n. 8.072/1990,
pelo Supremo Tribuna Federa, no julgamento do HC 111.840/ES (em 27/7/2012).

Na identificagdo do modo inicid de cumprimento de pena, necessario a prevencéo
e a reparagdo da infracdo pend, 0 magistrado deve expor motivadamente sua escolha, atento
as diretrizes do art. 33 do Cddigo Penal, e, na hipotese de condenado por crime de tréfico de
drogas, ao digposto no art. 42 da Lei n. 11.343/2006, segundo o qua serdo consideradas com
preponderéncia a natureza e a quantidade de substancia entorpecente, a persondidade e a
conduta socid do agente sobre as demais circunstancias judiciais do art. 59 do Codigo Penal.

No caso, o Tribunad estadual manteve o regime mas gravoso com base téo
somente na hediondez do ddlito.

Com €feito, a reiterada jurigorudéncia desta Corte € firme no sentido de que "a
gravidade abstrata do ddlito de trafico de entorpecentes ndo serve de fundamento para a fixacéo
do regime inicid fechado, tampouco para a negativa do beneficio da liberdade provisdria, tendo
em vidta a declaracéo de incongtituciondidade pelo Supremo Tribund Federal do art. 2°, 8 1° da
Le n. 8.072/1990, com redacdo que Ihe foi dada pelaLe n. 11.464/2007, e de parte do art. 44 da
Le n. 11.343/2006. 3. O discurso judicid que se apresenta puramente tedrico, carente de real
elemento de conviccdo ndo judtifica o regime inicid mais severo para 0 cumprimento da pena
privativa de liberdade." (HC 327.726/SP, Rel. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, DJe 16/12/2015.)

Entretanto, embora o paciente sgja primério e a pena tenha sdo estabelecidaem 5
(cinco) anos de reclusdo, mais 0 pagamento de 500 (quinhentos) dias-multa, o regime fechado
(imediatamente mais grave segundo o quantum da sancdo aplicada) é o adequado para a
prevencao e reparacdo do dedito, hgja vista a natureza e a quantidade de drogas apreendidas — 80
pedras de crack (67,17g) e 1 por¢do de cocaina (0,53g).

Sobre is30, 0 seguinte precedente:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
INTERNACIONAL ILICITO DE ENTORPECENTES (HIPOTESE).
REGIME DE CUMPRIMENTO DE PENA (FECHADO). NATUREZA E
QUANTIDADE DA DROGA (CRITERIO IDONEO PARA A FIXACAO
DE REGIME PRISIONAL MAIS GRAVOSO).

[...]

3. A valoragéo negativa da quantidade e natureza de entorpecentes constitui
fator suficiente para a determinacdo de regime inicid de cumprimento da
pena privativa de liberdade mais gravoso (Precedentes).

[..]

6. Recurso ordinério a que se nega provimento."
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(RHC 63.129/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 01/10/2015, DJe 07/10/2015.)

Assm, estabelecido o quantum da pena em patamar superior a 4 (quatro) anos, é
inadmissivel a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, pela falta do
preenchimento do requisito objetivo (art. 44, |, do Codigo Penal).

Por fim, no que se refere ao pleito de concessao de regime domiciliar, consigna-se
gue a impetrante ndo apresentou qualquer eemento que demonstre que o paciente se enquadre
em uma das hipiteses previstas no art. 117 da Le n. 7.210/1984, tampouco acostou aos autos
qualquer meio de prova a comprovar a Situagdo, o que impede a andlise por esta Corte, sgja por
ndo ter demonstrada a coagdo ilegd, seja por ndo ter apresentado a prova pré-congtituida das
alegaces, exigida em sede de habeas corpus.

Diante do exposto, ndo conhego do presente habeas corpus.

E como voto.
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