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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 688.361 - MG (2015/0084400-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
: FRANCISCO DANILLO BASTO SCOTTELLO ORRICO
. ANDRE MARTINS MAGALHAES
LEONARDO CANABRAVA TURRA
LUIZA NASCIMENTO PATUSCO
: ROSANNA BRICCO CASALINO
: CESARE CASALINO
: MARIANA SATOS LARA GHEDINI
VINICIUS MOREIRA MITRE

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA POR DANOS MORAIS. VIOLACAO AO ART. 535 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
MATERIA CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME. REVISAO
DO ACORDAO RECORRIDO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. Nao ha se falar em violacdo ao art. 535 do CPC quando o acérdao
recorrido resolve todas as questBes pertinentes ao litigio, tornando-se
dispensavel que venha a examinar todas as alegacdes e fundamentos
expendidos pelas partes.

2. A analise da pretensdo recursal sobre a possibilidade da prova
emprestada encontra 6bice no enunciado da Sumula 7/STJ.

3. E defeso a esta Corte apreciar alegacio de violagdo a dispositivos
constitucionais, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo
Tribunal Federal.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Raul Araujo (Presidente), Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 26 de maio de 2015(data do julgamento)
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Ministro Luis Felipe Saloméao

Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 688.361 - MG (2015/0084400-6)

AGRAVANTE : FRANCISCO DANILLO BASTO SCOTTELLO ORRICO
ADVOGADOS : ANDRE MARTINS MAGALHAES

LEONARDO CANABRAVA TURRA

LUIZA NASCIMENTO PATUSCO
AGRAVADO : ROSANNA BRICCO CASALINO
AGRAVADO : CESARE CASALINO
ADVOGADOS : MARIANA SATOS LARA GHEDINI

VINICIUS MOREIRA MITRE

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de agravo regimental interposto por FRANCISCO DANILLO BASTO
SCOTTELLO ORRICO contra decisédo desta relatoria, proferida as fls. 715-717, que negou
provimento a agravo em razdo da auséncia de violacdo ao art. 535 do Codigo de Processo
Civil e incidéncia do enunciado da Sumula 7/STJ.

Nas razdes recursais (fls. 721-730), o recorrente sustenta, em sintese, a
existéncia de omissdo no acoérddo recorrido sobre questdes essenciais ao deslinde da
controvérsia, bem como a desnecessidade de reexame do conjunto fatico-probatdrio.

Insurge-se também contra a utilizacdo de prova pericial emprestada produzida
em processo criminal em que o Agravante ndo foi parte, o que é vedado pelo ordenamento
juridico, ou seja, a discussado perpassa por dois pontos: (i) a utilizacdo da prova emprestada;
e (ii) a ilicitude de se utiliza-la por néo ter tido o Agravante a oportunidade de exercer seu
direito de contraditorio e ampla defesa quando da sua producéo.

Ao final, requer o provimento do presente agravo regimental.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 688.361 - MG (2015/0084400-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
: FRANCISCO DANILLO BASTO SCOTTELLO ORRICO
. ANDRE MARTINS MAGALHAES
LEONARDO CANABRAVA TURRA
LUIZA NASCIMENTO PATUSCO
: ROSANNA BRICCO CASALINO
. CESARE CASALINO
: MARIANA SATOS LARA GHEDINI
VINICIUS MOREIRA MITRE

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA POR DANOS MORAIS. VIOLACAO AO ART. 535 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
MATERIA CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME. REVISAO
DO ACORDAO RECORRIDO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. Ndo ha se falar em violagdo ao art. 535 do CPC quando o acérdéo
recorrido resolve todas as questbes pertinentes ao litigio, tornando-se
dispensavel que venha a examinar todas as alegacdes e fundamentos
expendidos pelas partes.

2. A analise da pretensdo recursal sobre a possibilidade da prova
emprestada encontra ébice no enunciado da Sumula 7/STJ.

3. E defeso a esta Corte apreciar alegacdo de violacdo a dispositivos
constitucionais, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo
Tribunal Federal.

4. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. N&o merece prosperar a irresignacao.

3. Inexistem razdes que justifiquem o acolhimento da pretensao recursal, razéo
pela qual a decisdo agravada deve ser mantida por seus préprios fundamentos abaixo

transcritos:

2. Inicialmente, cumpre assinalar que matéria constitucional invocada néo é
de ser examinada nesta via, porquanto refoge a missdo creditada ao
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Superior Tribunal de Justica, pelo artigo 105, inciso lll, da Carta Magna, qual
seja, a de unificar o direito infraconstitucional.

2.1. Observa-se que ndo se viabiliza o recurso especial pela indicada
violacdo do artigo 535 do Cdédigo de Processo Civil. Isso porque, embora
rejeitados os embargos de declaracdo, a matéria em exame foi devidamente
enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de forma
fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretenséo da recorrente.

3. Acerca da responsabilidade civil do agravante, a alegada ofensa aos
principios do contraditorio e da ampla defesa e que o boletim de ocorréncia
goza de fé publica, o ac6rdéao recorrido assim dispds:

Reexaminados os autos, reitero o entendimento de que o fato de o
agravante nao ter sido parte no processo criminal do qual os documentos
foram extraidos ndo implica ofensa aos principios do contraditério e da
ampla defesa, porquanto sua responsabilidade civil decorre, em tese, da
conduta supostamente ilicita do co-réu Leonardo Régis Orrico, que € seu
filho, a quem foi confiada a condugcdo de veiculo automotor de sua
propriedade. Ao condutor do veiculo sinistrado foram asseguradas as
garantias processuais ao exercicio de defesa (AgRg no AREsp 416833/MS).
Os documentos, agora, no ambito do processo civil, estdo sob contraditorio
e 0 amplo direito de defesa é assegurado ao agravante.

O boletim de ocorréncia policial e o laudo do Instituto de Criminalistica
gozam de fé publica e ndo sédo produzidos em contraditério, enquanto as
provas testemunhais podem perfeitamente ser repetidas nesta acéo, caso
necessario, se arroladas testemunhas pelos litigantes (f. 490-TJ).

No referente a pericia de engenharia € importante ressaltar que pelo
decurso do tempo desapareceram vestigios no local do acidente. Nao ha
como reproduzir as mesmas circunstancias e a dinamica do sinistro.
Inadmissivel o exercicio de interpretacdes subjetivas ou a formulagdo de
hipoteses.

Para comprovar o dano moral, resultante da morte de um filho em acidente
transito, o requerimento de pericia afronta o sentimento humano que o
agravante também tem pela infelicidade de seu filho estar diretamente
envolvido nesse sinistro.

Ainda que num primeiro momento a prova tenha sido deferida, o juiz pode
reconsiderar a deciséo quando percebe a inutilidade dessa prova.

Com efeito, rever os fundamentos que ensejaram esse entendimento
exigiria reapreciacdo do conjunto probatério, o que é vedado em recurso
especial, ante o teor da Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica.

4. Quanto a alegada afronta aos artigos 130, |, 332, 333, I, do Cddigo de
Processo Civil, € de se ter presente que o destinatario final das provas
produzidas € o juiz, a quem cabe avaliar quanto a sua suficiéncia e
necessidade, em consonancia com o disposto no artigo 130 do CPC. Alias,
é firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que compete as
instancias ordinarias exercer juizo acerca das provas produzidas, haja vista
sua proximidade com as circunstancias faticas da causa, cujo reexame é
vedado em ambito de Especial, ante a incidéncia da Sumula 7 deste
Tribunal.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL E DIREITO CIVIL. FAMILIA. INTERDICAO E CURATELA.
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AQAO DE PRESTAQAO DE CONTAS. CASO DE EXTREMA GRAVIDADE.
SUSPENSAO DO EXERCICIO DA FUNGCAO DE CURADOR. POSSIBILIDADE.
CURADOR SUBSTITUTO.ORDEM DE PREFERENCIA LEGAL.
PECULIARIDADES. PRUDENTE ARBITRIO DO JUIZ.

(...)

4. Com base no livre convencimento motivado, € o Juiz soberano na
apreciacdo das provas, as quais sao infensas a analise do STJ nesta sede
recursal.(...)

(REsp 1137787/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma,
julgado em 09/11/2010, DJe 24/11/2010)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. COMERCIAL E
PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTAGAO. INEXISTENCIA. REGRA DO ONUS DA PROVA.
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. INADMISSIBILIDADE.
SUMULA 07/STJ. ACAO REVOCATORIA. FALENCIA. PERIODO SUSPEITO.
DACAO EM PAGAMENTO DE IMOVEL. DIVIDA VENCIDA E EXIGIVEL.
INOBSERVANCIA DE DISPOSICAO CONTRATUAL. INEFICACIA DO
NEGOCIO JURIDICO.

()

2. A afericéo do éxito do autor ou do réu em comprovar suas alegacdes (art.
333 do CPC); ou seja, se cumpriu seu dnus probatério, demanda o reexame
de fatos e provas, o que € inadmissivel na via especial, a teor da Sumula 7
do STJ.

(...)

4. Agravo regimental a que se nega provimento".

(AgRg no Ag n. 489.545/RJ, Relator Ministro VASCO DELLA GIUSTINA,
Desembargador convocado do TJRS, TERCEIRA TURMA, julgado em
27/10/2009, DJe 6/11/2009).

5.Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.

Publigue-se. Intimem-se.

4. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0084400-6 PROCESSO ELETRONICO AREsp 688.361/ MG

Numeros Origem: 0024082388588 02137887520148130000 10024082388588001 10024082388588002
10024082388588003 10024082388588004 2137887520148130000
23885888320088130024

EM MESA JULGADO: 26/05/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE . FRANCISCO DANILLOBASTO SCOTTELLO ORRICO
ADVOGADOS : LEONARDO CANABRAVA TURRA

ANDRE MARTINS MAGALHAES
LUIZA NASCIMENTO PATUSCO

AGRAVADO : ROSANNA BRICCO CASALINO
AGRAVADO : CESARE CASALINO
ADVOGADOS : VINICIUSMOREIRA MITRE

MARIANA SATOS LARA GHEDINI
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizagdo por Dano Mora - Acidente de

Transito
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FRANCISCO DANILLOBASTO SCOTTELLO ORRICO
ADVOGADOS : LEONARDO CANABRAVA TURRA

ANDRE MARTINS MAGALHAES

LUIZA NASCIMENTO PATUSCO
AGRAVADO : ROSANNA BRICCO CASALINO
AGRAVADO : CESARE CASALINO
ADVOGADOS : VINICIUSMOREIRA MITRE

MARIANA SATOS LARA GHEDINI
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljjo (Presidente), Maria Isabel Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



