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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 638.801 - SP (2014/0336182-8)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO
DE SAO PAULO
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVADO : MANOEL JERONIMO DOS SANTOS
AGRAVADO : EDILEUZA LEITE DOS SANTOS
ADVOGADO - FLAVIO LUIZ ALMEIDA
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTERRUPCAO DO SERVICO DE ABASTECIMENTO DE
AGUA, EM RAZAO DE DEBITO PRETERITO. ILEGALIDADE. JURISPRUDENCIA
PACIFICA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. DANOS MORAIS. REDUCAO DO
VALOR DA INDENIZACAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. O acordédo recorrido decidiu pela ilegalidade da interrupcdo do servico, na hipoétese,
porquanto ndo se teria dado em razdo da inadimpléncia do usuéario em relacdo as contas
de consumo regular, mas em virtude de dividas pretéritas, relativas ao consumo do
periodo compreendido entre os anos de 1993 e 1999.

IIl. O acordéao recorrido encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, no
sentido de ser ilegitima a interrupcao do fornecimento de agua, decorrente de débito
pretérito. Nesse sentido: STJ, AgRg no AREsp 605.044/SP, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 11/02/2015; STJ, AgRg no AREsp 555.768/RJ,
Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 03/02/2015; STJ,
AgRg no AREsp 462.325/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de
15/04/2014; STJ, AgRg no AREsp 392.024/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe de 10/03/2014.

lll. No que se refere ao valor da indenizacéo, fixada a titulo de danos morais, o Tribunal a
guo, em face das peculiaridade faticas do caso, manteve o valor de R$ 6.500,00 (seis mil
e quinhentos reais), fixado pela sentenca, quantum que merece ser mantido, por
consentaneo com os principios da proporcionalidade e da razoabilidade, ante o quadro
fatico delineado nas instancias de origem. Conclusdo em contrario encontra ébice na
Sumula 7/STJ. Precedentes do STJ.

IV. Agravo Regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra.
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Ministra-Relatora.
Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Og Fernandes e
Mauro Campbell Marques (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 26 de maio de 2015 (data do julgamento).

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 638.801 - SP (2014/0336182-8)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo Regimental,
interposto pela SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO, contra decisdo de minha lavra, que negou provimento ao Agravo em Recurso
Especial, nos seguintes termos:

"Trata-se de Agravo, interposto por SABESP COMPANHIA DE
SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO, contra
decisdo do Tribunal de Justica do Estado de Séo Paulo, que
negou seguimento ao Recurso Especial, fundamentado na
alinea a do permissivo constitucional.

Nas razbes do Recurso Especial, a recorrente aponta ofensa ao
art. 6° 8§ 3° I, da Lei 8.987/95, ao defender, em sintese, que a
possibilidade da suspensdo do servico, na hipdétese de
inadimplemento do consumidor.

Aduz, ainda, contrariedade aos arts. 884, 944 e 945 do Cddigo
Civil, ao argumento de que o valor fixado para a reparacdo do
dano moral seria desproporcional e excessivo, ocasionando o
enriquecimento ilicito da parte agravada.

Contraminuta apresentada a fls. 204/208e.

N&o assiste razdo a recorrente.

O Tribunal de origem, com base nas provas constantes dos
autos, concluiu que a parte recorrida faz jus a indenizacéo por
danos morais, haja vista que "a interrup¢do do servi¢co nédo se
deu em razado da inadimpléncia do usuario em relagcdo as contas
de consumo regular, mas em virtude de divida pretérita, relativa
ao consumo do periodo comprendido entre os anos de 1993 e
1999, além de se referir a servigcos prestados a pessoas que
residiam no local anteriormente aos autores” (fls. 158/159e).
Assim, considerando a fundamentacdo adotada na origem,
afastar a condenacéao da concessionaria exigiria,
inequivocamente, incursdo na seara fatico-probatoria, inviavel,
navia eleita, ateor do enunciado sumular 7/STJ.

Ademais, ressalto que o aco6rddo recorrido encontra-se em
consonancia com jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que
"ndo é licito a concessionéria interromper o fornecimento do
servico em razdo de débito pretérito; o corte de agua ou energia
pressupde o inadimplemento de divida atual, relativa ao més do
consumo, sendo inviavel a suspensdo do abastecimento em
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razdo de débitos antigos" (STJ, AgRg no AREsp 239.749/RS, Rel.
Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe
de 01/09/2014).

No mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ART. 535 DO CPC.
ALEGACOES GENERICAS. SUMULA 284/STF. FORNECIMENTO
DE AGUA. RELACAO DE CONSUMO. APLICACAO DO CDC.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO DO FORNECIMENTO.
DEBITO PRETERITO. TARIFA SOCIAL. AUSENCIA DE
INDICACAO DE DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL QUE TERIA SIDO
VIOLADO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. Nao se conhece da violacdo ao art. 535 do CPC, pois as
alegacdes que fundamentaram a pretensa ofensa sédo genéricas,
sem discriminacdo dos pontos efetivamente  omissos,
contraditérios ou obscuros.

Incide, no caso, a Sumula n. 284 do Supremo Tribunal Federal,
por analogia.

2. A jurisprudéncia desta Corte possui entendimento pacifico no
sentido de que a relagédo entre concessionaria de servigo publico
e 0 usuario final, para o fornecimento de servicos publicos
essenciais, tais como agua e energia, € consumerista, sendo
cabivel a aplicacdo do Cdédigo de Defesa do Consumidor.

3. Entendimento pacifico do STJ quanto a ilegalidade do
corte no fornecimento de agua, quando a inadimpléncia do
consumidor decorrer de débitos consolidados pelo tempo.
4. N&o se conhece da alegacéo de inaplicabilidade da tarifa social
na espécie, uma vez que ndo apresentado qualquer dispositivo
de lei federal que teria sido violado por ocasido do acérdao
recorrido.

Incide, na hipétese, o disposto na Sumula 284/STF, ante a
deficiente fundamentacéo do recurso.

5. Agravo regimental ndo provido" (STJ, AgRg no AREsp
354.991/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 11/09/2013).

"PROCESSUAL  CIVIL E  ADMINISTRATIVO.  AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FORNECIMENTO DE AGUA E ESGOTO. DEBITO PRETERITO.
INTERRUPCAO. ILEGALIDADE. ALEGAGCAO DE QUE SE TRATA
DE DEBITO CONTINUADO E NAO PRETERITO. MATERIA
FATICA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. INOVAGAO
RECURSAL.
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1. O acordao proferido pelo Tribunal estadual, acompanhando a
jurisprudéncia do STJ, firmou-se no sentido de que nao €é possivel
a suspensao do fornecimento de dgua para cobranca de débitos
preteéritos.

2. Impossivel alterar as premissas fixadas no acérdao recorrido
em face do comando da Sumula 7/STJ.

3. No caso, a alegacdo de que nado se trata de débito pretérito,
mas sim de débito continuado ndo pode ser analisada nessa via
regimental, por consistir em patente inovagao recursal, uma vez
que néo ventilada nas razdes do apelo nobre.

4. Agravo regimental a que se nega provimento". (STJ, AgRg no
AREsp 462.325/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 15/04/2014).

Por fim, ressalte-se, quanto ao valor fixado a titulo de danos
morais, que a jurisprudéncia deste Tribunal permite o
afastamento do 6bice previsto na Sumula 7/STJ, na hipdtese de
fixacdo em valor irrisério ou abusivo, inocorrentes no presente
caso, em que foram arbitrados em R$ 6.500,00 (seis mil e
quinhentos reais), em razao das especificidades da causa.

A propdésito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RESPONSABILIDADE
CIVIL. REVISAO DA OCORRENCIA DE DANOS MORAIS. ANALISE
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Para acolher a pretenséo recursal no sentido de que o
agravado deve ser condenado por dano moral a que teria
dado causa, com a consequente revisdo do acordao
impugnado, € necessario reavaliar o0 conjunto
fatico-probatdrio dos autos, o que nédo é possivel em sede
de recurso especial por forca do 6bice da Sumula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido" (STJ, AgRg no AREsp
223.618/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 12/11/2012).

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA. RESPONSABILIDADE CIVIL. INSCRICAO INDEVIDA
EM CADASTRO DE INADIMPLENTES. DANOS MORAIS. VERBA
INDENIZATORIA FIXADA COM RAZOABILIDADE (R$ 10.000,00).
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O quantum indenizatério fora estipulado em razéo das
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peculiaridades do caso concreto, levando em
consideracao o grau da lesividade da conduta ofensiva e a
capacidade econémica da parte pagadora, a fim de cumprir
dupla finalidade: ameniza¢cdo da dor sofrida pela vitima e
punicdo do causador do dano, evitando-se novas
ocorréncias. Assim, a revisdo do valor a ser indenizado
somente é possivel quando exorbitante ou irriséria a
importancia arbitrada, em violagdo dos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, o que né&o se
observa in casu diante da quantia fixada em R$ 10.000,00
(dez mil reais).

2. Agravo Regimental da Companhia Energética de Pernambuco
desprovido" (STJ, AgRg no AREsp 361.513/PE, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe de
05/11/2013).

Em face do exposto, conhe¢o do Agravo, para negar seguimento
ao Recurso Especial, com fundamento no art. 544, § 4°, 11, b, do
CPC" (fl. 216/219e).

Nas razfes do Agravo Regimental, a recorrente sustenta que "o Recurso néo
pretende reexaminar qualquer das provas dos autos, tratar apenas da interpretacao que foi
dada pelo acérdao recorrido para fatos que estdo delimitados nos préprios acérdaos, que
criam uma moldura fatica para o caso, que delimita a discussédo puramente juridica que se
pretende fazer" (fl. 224e).

Alega, ainda, no que se refere ao quantum indenizatério, que "o proprio STJ
recomenda que as indenizagdes sejam arbitradas segundo padrdes de proporcionalidade,
conceito no qual se insere a idéia de adequacéao entre meio e fim; necessidade-exigibilidade
da medida e razoabilidade (justeza). Objetiva-se, assim, preconizando o carater educativo e
reparatorio, evitar que a apuracao do quantum indenizatério se converta em medida abusiva
e exagerada. Ainda que se entenda que a ora agravante tenha o dever de indenizar, no
presente caso, o valor foi fixado pelo Tribunal a quo de maneira exagerada" (fl. 225e).

Acrescenta que, "em casos semelhantes, este E. Superior Tribunal de Justica
entendeu que é claramente possivel a minoracédo da verba indenizatdria quando esta se
mostra exagerada, que, no seguinte caso, foi diminuida de R$ 24.000,00 para R$ 5.000,00"
(fl. 227e).

Pede, assim, a reconsideracdo da decisdo agravada e, caso assim nao se
entenda, a sua reforma, pelo Colegiado.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 638.801 - SP (2014/0336182-8)

VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): No assiste razdo a
agravante.

No mérito, no que diz respeito a alegacdo que objetiva o reconhecimento da
legalidade da interrupcéo do fornecimento de agua, o Tribunal de origem consignou que "a
interrupcédo do servico ndo se deu em razao da inadimpléncia do usuario em relacdo as
contas de consumo regular, mas em virtude de divida pretérita, relativa ao consumo do
periodo compreendido entre os anos de 1993 e 1999, além de se referir a servicos
prestados a pessoas que residiam no local anteriormente aos autores. Com efeito, a
suspensdao do servico somente é permitida quando o usuario estiver em atraso no
pagamento de conta relativa ao proprio més de consumo e néo por divida pretérita, caso em
gue a interrupcao sera irregular” (fls. 158/159¢).

Com efeito, o acorddo recorrido encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte, no sentido de ser ilegitima a interrupcéo do fornecimento de
agua, decorrente de débito pretérito.

Nesse sentido, confiram-se:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO INDENIZATORIA.
INTERRUPCAO NO FORNECIMENTO DE AGUA. ANALISE DE LEI
LOCAL. SUMULA 280/STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DO DISPOSITIVO
LEGAL VIOLADO. CORTE NO FORNECIMENTO DE AGUA. DEBITOS
PRETERITOS.

1. Nao se pode conhecer da alegada divergéncia jurisprudencial, se a
parte ndo demonstra sobre qual dispositivo legal ocorreu o dissenso
pretoriano. Ademais, ndo se realizou cotejo analitico, razao pela qual
incide, por analogia, a Sumula 284/STF (EDcl no AgRg no AREsp
257.377/MG, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe
2.4.2013; AgRg no AREsp 263.444/RJ, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 18.2.2013).

2. A controvérsia em exame remete a analise do Decreto Estadual
41.446/96, que regulamenta os servicos publicos de abastecimento de
agua e esgoto sanitario do Estado de S&o Paulo, revelando-se
incabivel a via recursal especial para rediscussdo da matéria, ante a
incidéncia da Sumula 280 do STF.

3. Ajurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que néo
h&4 falar em corte no fornecimento de agua por débitos
pretéritos, como forma de coacdo a0 pagamento.
Indubitavelmente, a agravante dispunha de outros meios
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cabiveis, notadamente os judiciais, para buscar o ressarcimento
que entendesse pertinente.

4. Agravo Regimental ndo provido" (STJ, AgRg no AREsp 605.044/SP,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de
11/02/2015).

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE AGUA. OFENSA AO ART.
535 DO CPC. ALEGACAO GENERICA. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. IRREGULARIDADE NO
FORNECIMENTO DO SERVICO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS E FATOS. SUMULA 7/STJ.
REVISAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. IMPOSSIBILIDADE. VALOR
ARBITRADO EM PATAMAR RAZOAVEL. SUMULA 7/STJ. SUSPENSAO
DO FORNECIMENTO. DEBITOS PRETERITOS. IMPOSSIBILIDADE.

1. A genérica alegacdo de ofensa ao art. 535 do CPC, sem a
demonstracdo exata dos pontos pelos quais o acérdédo se fez omisso,
contraditorio ou obscuro, atrai o 6bice da Sumula 284 do STF.

2. No que tange ao dever de indenizar, a Corte local se baseou nas
provas carreadas aos autos para concluir que ha falha no fornecimento
regular de 4gua ensejadora de danos morais. Revisar tal entendimento
demanda reavaliagdo de fatos e provas, o que € vedado, em recurso
especial, ante o 6bice contido na Sumula 7/STJ.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou o
entendimento de que a revisdo do valor a ser indenizado somente é
possivel quando exorbitante ou irrisoria a importancia arbitrada, o que
ndo € o caso dos autos. Precedentes: AQRg no AREsp 517.793/RJ,
Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 18/08/2014;
AgRg no AREsp 561.802/RJ, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, DJe 16/09/2014 AgRg no AREsp 506.953 /RJ, Rel. Ministra
Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe de 13/06/2014 .

4. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica assevera
gue ndo é licito a concessionaria interromper o servigos de
fornecimento de agua por divida pretérita, a titulo de
recuperagdo de consumo, em virtude da existéncia de outros
meios legitimos de cobranca de débitos antigos nédo pagos.

5. Agravo regimental ndo provido" (STJ, AgRg no AREsp 555.768/RJ,
Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de
03/02/2015).

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE AGUA E
ESGOTO. DEBITO PRETERITO. INTERRUPCAO. ILEGALIDADE.
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ALEGACAO DE QUE SE TRATA DE DEBITO CONTINUADO E NAO
PRETERITO. MATERIA FATICA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
INOVACAO RECURSAL.

1. O aco6rdéo proferido pelo Tribunal estadual, acompanhando a
jurisprudéncia do STJ, firmou-se no sentido de que nao é
possivel a suspensao do fornecimento de agua para cobranca
de débitos pretéritos.

2. Impossivel alterar as premissas fixadas no acérdao recorrido em face
do comando da Sumula 7/STJ.

3. No caso, a alega¢do de que néo se trata de débito pretérito, mas sim
de débito continuado ndo pode ser analisada nessa via regimental, por
consistir em patente inovacao recursal, uma vez que nao ventilada nas
razdes do apelo nobre.

4. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no AREsp
462.325/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de
15/04/2014).

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVICO DE FORNECIMENTO
DE AGUA. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA.
CORTE POR DEBITO PRETERITO. IMPOSSIBILIDADE. DANO MORAL
IN RE IPSA. ALEGACAO DE INADEQUAQAO DO QUANTUM
INDENIZATORIO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA
284/STF. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a controvérsia,
nao padecendo o acérdao recorrido de qualquer omissao, contradi¢cao
ou obscuridade, razdo pela qual ndo ha que se falar em violagéo ao art.
535 do CPC.

2. Esta Corte Superior pacificou o entendimento de que néo é
licito a concessionéria interromper o fornecimento do servigco
em razdo de débito pretérito; o corte de agua ou energia
pressupfe o inadimplemento de divida atual, relativa ao més do
consumo, sendo inviavel a suspensdo do abastecimento em
razdo de débitos antigos.

3. A suspenséo ilegal do fornecimento do servigco dispensa a
comprovacado de efetivo prejuizo, uma vez que o dano moral nesses
casos opera-se in re ipsa, em decorréncia da ilicitude do ato praticado.
4. Em relagdo a suposta exorbitancia do quantum indenizatério, a
concessionaria-agravante sequer indicou quais os dispositivos legais
que teriam sido contrariados pelo acordé@o recorrido, razéo pela qual
incide, neste ponto, a Siumula 284 do STF.

5. Ademais, a revisdo do valor a ser indenizado somente é possivel
guando exorbitante ou irriséria a importancia arbitrada, em violacdo dos
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principios da razoabilidade e da proporcionalidade, o que nao se
observa in casu diante da quantia fixada em R$ 5.000,00 (cinco mil
reais).

6. Agravo Regimental da CEDAE desprovido" (STJ, AgRg no AREsp
392.024/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 10/03/2014).

Incide, in casu, o principio estabelecido na Sumula 83/STJ: "Nao se conhece
do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no
mesmo sentido da decisdo recorrida”, aplicavel, também, aos recursos interpostos com
fundamento na alinea a do permissivo constitucional.

No que concerne ao valor arbitrado a titulo de danos morais, a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justi¢ca consolidou o entendimento no sentido de que somente pode
ser revisto excepcionalmente, quando irrisério ou exorbitante, sob pena de ofensa ao
disposto na Sumula 7 desta Corte.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
DANOS MORAIS. REVISAO DO VALOR DA INDENIZACAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. De acordo com a norma prevista no art. 535 do CPC, sdo cabiveis
embargos de declaracdo nas hipéteses de obscuridade, contradicdo ou
omissao da deciséo recorrida. Na espécie, ndo se verifica a existéncia
de quaisquer das deficiéncias em questdo, pois o acérdao estadual
enfrentou e decidiu, de maneira integral e com fundamentacédo
suficiente, toda a controvérsia posta no recurso.

2. Ajurisprudéncia desta Corte admite, em carater excepcional,
que o montante arbitrado a titulo de danos morais seja alterado,
caso se mostre irrisdrio ou exorbitante, em clara afronta aos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade. No caso, o
agravante nado foi capaz de demonstrar que o valor da
indenizacdo seria excessivo, ndo logrando, portanto, afastar o
O6bice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no AREsp
417.115/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
18/02/2014).

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. SUSPENSAO. OCORRENCIA DE DANOS
MORAIS. CONCLUSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM. OBICE DA
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SUMULA 7/STJ. REVISAO DO QUANTUM INDENIZATORIO.
IMPOSSIBILIDADE NA ESPECIE. SUMULA 7/STJ.

1. Quanto aos danos morais e a sua configuracdo, percebe-se
gue a Corte de origem, ao analisar o conteudo fatico-probatério
dos autos, concluiu por sua existéncia. Assim, para alterar a
conclusédo do Tribunal a quo, como requer o0 recorrente, seria
imprescindivel adentrar a seara dos fatos, o que esbarra na
Samula 7/STJ.

2. A gquantia estipulada a titulo de danos morais quando néo
exorbitante ou irriséria, ndo pode ser revista, em razao do Obice
da Samula 7 desta Corte Superior.

3. Agravo regimental ndo provido" (STJ, AgRg no AREsp 440.433/MS,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
de 11/02/2014).

Na hipotese, o Tribunal a quo, em vista das circunstancias faticas do caso,
manteve o valor dos danos morais, fixados, pela sentenca, em R$ 6.500,00 (seis mil e
guinhentos reais), observando os principios da proporcionalidade e da razoabilidade, ndo se
mostrando ele exorbitante, ante o quadro fatico delineado nas instancias de origem.

Assim, incensuravel a decisao ora agravada, que deve ser mantida, por seus
proprios fundamentos.

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E o voto.
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Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro
Campbell Marques (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



