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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 280.488 - SP (2013/0356629-5)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EDNETE DA SILVA (PRESO)

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CONHECIMENTO DO WRIT. EXECUCAO PENAL.
PROGRESSAO. REGIME SEMIABERTO. REQUISITO SUBJETIVO. NAO
PREENCHIMENTO. FALTA GRAVE. REITERACAO DELITIVA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. ILEGALIDADE FLAGRANTE.
INEXISTENCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o Superior Tribuna de
Justica ser inadequado o writ em substitui¢do a recursos especia e ordinério, ou de revisdo
crimind, admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a constatacéo de ilegdidade
flagrante, abuso de poder ou teratologia.

2. Inexiste flagrante ilegaidade no presente caso, pois o Tribuna de origem trouxe
fundamentacdo suficiente para cassar a decisdo que deferiu a progresséo de regime
pleiteada, qua sga, a do ndo preenchimento do requisito subjetivo em virtude da prética de
faltas disciplinares de natureza grave e dareiteracéo ddlitiva, durante a execucado penal.

3. Ordem né&o conhecida

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir,por unanimidade, ndo conhecer da ordem, nos termos do
voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigtros Marilza Maynard (Desembargadora Convocada
do TYSE), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Jinior (Presidente) votaram com o
Sr. Minigtro Relator.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia (DF), 15 de maio de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 280.488 - SP (2013/0356629-5)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EDNETE DA SILVA (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Relator): A DEFENSORIA
PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO impetra o presente habeas corpus em favor de
Ednete da Slva contra acérdéo proferido pelo Tribund de Judtica daquele Estado, que deu
provimento ao agravo em execucao interposto pelo Ministério Pablico.

Narra que a paciente cumpre pena de 09 (nove) anos, 07 (sete) meses e 03 dias, em
regime fechado, e, diante do preenchimento dos requistos legals, postulou a progressao para o
regime intermedi&rio, plato que fo deferido pelo Juizo de Execugdes Criminas

Irresignado, o Minigério Plblico estadud interpds recurso de agravo em execucao,
que foi provido pelo Tribund de Judica do Estado de S&o Paulo, consderando-se que a
sentenciada néo preencheu o requisito subjetivo para a obtencéo da progressdo do regime
prisond.

Sudenta que a paciente tem dirgto a progressfo de regime, pois cumpriu 0s
requiSitos legals para sua concessao, quals sgam, cumpriu um sexto da pena e possui atestado
de bom comportamento carcer&io.

Requer, indusve por liminar, a concessfo da ordem para "reformar a referida
decisdo a fim de se conceder a progressao ao regime semiaberto” (fl. 3).

Indeferido o pedido de liminer (fls. 66/67), foram prestadas as informactes (fls
76/105 e 139/166).

Manifestou-se 0 douto 6rgdo do Minigério Plblico Federal, com assento nesta
Corte, pelo ndo conhecimento ou pelo indeferimento do writ (fls. 169/170).

E O RELATORIO.

Apresento o fato em mesa
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HABEAS CORPUS N° 280.488 - SP (2013/0356629-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator): O presente habeas
corpus fo impetrado em subdituicBo a recurso especid, previto no art. 105, 1ll, da
Condtituicio Federd.

Ressdvada pessod compreensio diversa, uniformizou o Superior Tribund de Justica
ser inadequado o writ quando utilizado em subgtituicéo a recursos especid e ordinaio, ou de
revisfo aimind (HC 213.935/RJ, Rd. Minigro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
22/8/2012; e HC 150.499/SP, Rd. Minigra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe de 27/8/2012), asam dinhando-se a precedentes do Supremo
Tribund Federd (HC 104.045/RJ, Rd. Minisra ROSA WEBER, PRIMEIRA TURMA DJe
de 6/9/2012).

Nada impede, contudo, que, de oficio, condtate a Corte Superior a exigéncia
deilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia, 0 que ora passo a examing.

O Tribund de Judtica do Estado de S&o Paulo, a0 andisar a Stuacéo carceraria da
paciente, decidiu pelo ndo preenchimento do requisito subjetivo para a progresséo de regime,
pel os seguintes fundamentos

"(...)

Insurge-se o Agravante contra r, decisdo proferida pelo Juizo de
Direito da Vara de Execugbes Criminais, concessiva de progressao do regime
fechado para o semiaberto, sustentando ndo estar preenchido o requisito
subjetivo pela Agravada.

A Agravada cumpre pena de 09 anos, 07 meses e 03 dias de
reclusdo, por crimes de furto qualificado e roubo com causa de aumento de
pena decorrente do concurso de agentes. O inicio do cumprimento da pena se
deu aos 08.07.2007 e o t&rmino, em razao de interrupcao, encontra-se previsto
para o dia 01.02.2019.

Ao que consta do Boletim Informativo, a Agravada iniciou sua
vida criminosa aos 08.07.2007, quando presa em flagrante ddlito pela pratica
de crime de furto qualificado, sendo condenada a pena de 02 anos e 04 meses
de recluséo (Processo Crime n° 930/07 - 15° Vara Criminal do Foro Central da
Comarca de Sao Paulo).

Aos 26.11.2007 foi beneficiada com progressdo ao regime
semiaberto.

Abandonou o estabelecimento prisonal aos 24.03.2008 ao nao
retornar de saida temporaria, sendo recapturada aos 14.07.2009.

Aos 02.02.2010 mais uma vez foi beneficiada com progressdo ao
regime intermedi&rio e, novamente, aos 09.08.2010, abandonou o
estabel ecimento prisional, ndo retornando de saida temporaria.

Foi presa em flagrante delito aos 19.04.2011 pela préatica de crime
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de roubo com causa de aumento de pena decorrente do concurso de pessoas,
sendo condenada a pena de 07 anos, 03 meses e 03 dias de reclusio (Processo
Crime n° 605/1 1 - 42 Vara Criminal do Foro Central da Comarca de Sao
Paulo).

Diante desse quadro, em que pese 0 exame criminoldgico ter sdo
favoravel a Agravada, ndo ha como reconhecer que preenche o requisito
subjetivo para obtencéo da progressao de regime prisonal.

Para a progressdo de regime prisional ndo basta tenha o
condenado cumprido 1/6 da pena. Outros fatores devem ser considerados para
a analise, especialmente, do preenchimento do requisito subjetivo.

(...)

Com isso, a postura da Agravada apOs a préatica dos crimes,
adotada no curso do cumprimento da pena permite concluir, com a certeza
necessaria, pelo desacerto da r. decisio agravada.

Tendo j4 por duas vezes enganado a todos, fazendo crer
preencher o requisito subjetivo para a progressdo de regime, tanto que nas
precedentes oportunidades que lhe foi concedida a Agravada abandonou o
regime semiaberto e, inclusive, na Ultima delas, enquanto foragida tornou a
delinquir, ela, sem a menor sombra de duvidas, devera demonstrar, de forma
muito consistente, que estd mesmo disposta, agora, a adaptar-se ao regime de
cumprimento de pena mais brando, evitando-se assm, por mais uma vez,
interrupgdo da execucdo da pena.

Ante o0 exposto, DOU PROVIMENTO ao presente Agravo em
Execucdo interposto pelo MINISTERIO PUBLICO para, cassada a r. decisio
recorrida, determinar o retorno da Agravada EDNETE DA SLVA, qualificada
nos autos, ao regime fechado.

(...)" (fls 56/59 - grifou-se).

Dispde 0 atigo 112 da LEP, com redacdo dada peaLe n° 10.792/2003, que

"Art. 112. A pena privativa de liberdade sera executada em forma
progressiva com a transferéncia para regime menos rigoroso, a ser determinada
pelo juiz, quando o preso tiver cumprido ao menos um sexto da pena no regime
anterior e ostentar bom comportamento carcerario, comprovado pelo diretor
do estabel ecimento, respeitadas as normas que vedam a progressao”

Prevé a normalegd que, respeitadas as normas que vedam a progressao, o juiz pode
deferir a progressdo para regime mencs rigoroso quando o preso tiver cumprido o lgpso
tempord e possuir mérito carcerario, o qua pode ser atestado pelo diretor do estabe ecimento
prisond.

Ressdte-se, entretanto, que, de acordo com jurigorudéncia deste Superior Tribund
de Judtica, embora a La n° 10.792/2003 tenha introduzido nova redacdo ao atigo 112 da
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LEP, a qud ndo mas exige a redizacéo laudo criminoldgico para a concessao de progressao
de regime, no € vedado ap magigtrado aferir, com base nas peculiaridades do caso concreto,
0 mérito do reeducando, indeferindo, de manarafundamentada, a benesse.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO
DE REGIME. AUSENCIA DE PREENCHIMENTO DO REQUISTO
SUBJETIVO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova
jurisprudéncia da Corte Suprema, também passou a restringir as hipoteses
de cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o remédio
congdtitucional sgja utilizado em subgtituicdo ao recurso ou acdo cabivel,
ressalvadas as Stuagdes em que, a vista da flagrante ilegalidade do ato
apontado como coator, em prguizo da liberdade do(a) paciente, sga
cogente a concessao, de oficio, da ordem de habeas corpus.

2. Com o advento da Le n. 10.792/2003, embora ndo mais
se exija, de plano, a realizacéo de exame criminolégico, o juiz singular da
Vara de Execugdes Criminais ou mesmo o Tribunal de Justica estadual
podem, de forma devidamente fundamentada e diante das peculiaridades
do caso concreto, determinar a realizacdo do referido exame para a
formacdo do seu convencimento acerca do implemento do requisito
subjetivo. Inteligéncia da Simula n. 439/STJ.

3. Ndo ha constrangimento ilegal no ponto em que, de
forma devidamente fundamentada, foi cassada a decisdo que deferiu a
progressio do paciente para o0 regime semiaberto, com base em
elementos concretos dos autos que evidenciam a auséncia de
preenchimento do requisito subjetivo, notadamente o cometimento de
diversas faltas graves no curso da execucao.

4. Habeas corpus ndo conhecido" (HC 282.914/SP, Rd.
Minigro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
22/04/2014, DJe 02/05/2014 - grifou-s2).

"EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS PROGRESSAO
CARCERARIA. AGRAVO EM EXECUGAO JULGADO. WRT
VUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. VIA
INADEQUADA. REGIME SEMIABERTO. REQUIS TO SUBJETIVO. NAO
PREENCHIMENTO. FALTA GRAVE. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
FLAGRANTE ILEGALIDADE. INEXISTENCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacio do emprego
do habeas corpus, em pregtigio ao ambito de cognicdo da garantia
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congtitucional e em louvor a ldgica do sistema recursal. In casu, foi
impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Na hipotese em apreco, inexiste flagrante ilegalidade,
pois as instancias de origem procederam a uma analise do mérito do
condenado e entenderam incabivel a benesse, fundamentando
concretamente suas decisdes, declinando, para tanto, que no curso da
expiacdo da pena, o paciente praticou falta disciplinar de natureza
grave, pois tentou ingressar com dois aparelhos de telefonia celular no
estabel ecimento prisional apos retornar de audiéncia judicial.

3. Wit ndo conhecido” (HC 286.873/SP, Rd. Minidra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
22/04/2014, DJe 30/04/2014 - grifou-s2).

"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS  CORPUS
PROGRESSAO DE REGIME. AFERICAO DE REQUISITO SUBJETIVO.
REALIZACAO DE PREVIO EXAME CRIMINOLOGICO. CASO
CONCRETO. POSIBILIDADE.

1. Embora a Lei n. 10.792/2003, introduzindo nova
redacdo ao artigo 112 da LEP, tenha facultado ao magistrado deferir a
promocao prisional considerando somente o cumprimento de 1/6 da
sancéo e o atestado de bom comportamento carcerério, néo lhe é vedado
aferir o mérito do reeducando por outros elementos.

2. Na hipotese, se fez registrar a gravidade dos crimes
praticados pelo condenado, com alta pena a descontar, reincidéncia
especifica, bem como registro de faltas graves (duas fugas), o que indica
a sua periculosidade e, portanto, a necessidade de analisar com mais
cuidado a sua plena capacidade de retorno a sociedade.

3. Agravo regimental improvido" (AgRg no HC 268.025/SP,
Rd. Minigro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 18/03/2014,
DJe 02/04/2014 - grifou-se).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO-CABIMENTO. RESSALVA DO ENTENDIMENTO
PESSOAL DA RELATORA. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE
REGIME PRISONAL. PEDIDO DEFERIDO PELO JUizO DA
EXECUCAO. DECISAO REFORMADA PELO TRIBUNAL A QUO.
INDEFERIMENTO DEVIDAMENTE MOTIVADO NA AUSENCIA DO
REQUISTO SUBJETIVO. REAVALIAC;AO. SEDE IMPROPRIA. ORDEM
DE HABEAS CORPUSNAO CONHECIDA.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal e ambas
as Turmas desta Corte, apds evolucdo jurisprudencial, passaram a nao
mais admitir a impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso
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ordinario, nas hipGteses em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da
competéncia do Pretdrio Excelso e deste Superior Tribunal tratar-se de
matéria de direito edtrito, prevista taxativamente na Congtituicdo da
Republica.

2. Esse entendimento tem sido adotado pela Quinta Turma
do Superior Tribunal de Justica, com a ressalva da posicao pessoal desta
Relatora, também nos casos de utilizacgdo do habeas corpus em
substituicdo ao recurso especial, sem prejuizo de, eventualmente, se for o
caso, deferir-se a ordem de oficio, em caso de flagrante ilegalidade.

3. A execucdo progressiva da pena, com a transferéncia
para regime menos gravoso, somente sera concedida ao condenado que
preencher, cumulativamente, os requisitos estabelecidos no artigo 112 da
LEP.

4. E certo que para afericdo do requisito subjetivo, a teor
da nova redacéo do artigo supra referido, basta o atestado de bom
comportamento carcerario. Contudo, cabe ao magistrado verificar o
atendimento daquele requisito a luz do caso concreto, podendo, por isso,
negar o beneficio, desde que o faca fundamentadamente.

5. Na hipdtese, a progressdo ao regime semiaberto foi
negada pela Corte a quo, em razdo do ndo preenchimento do requisito
subjetivo pelo ora Paciente que, durante a execugao das penas as quais foi
condenado, demonstra ndo assmilar a terapéutica penal e ja praticou
diversasfaltas graves.

6. A edtreiteza da via eeita ndo admite a dilacdo probatoria
necessaria para descondtituir o entendimento das insténcias ordinarias
sobre 0 ndo preenchimento do requisito subjetivo para progredir de
regime pelo apenado.

7. Ordem de habeas corpus ndo conhecida" (HC 281.069/SP,
Rel. Minigra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 18/03/2014,
DJe 28/03/2014).

Ao que se tem dos autos, ndo e veifica a ocorréncia de flagrante ilegdidade no
presente caso, pois 0 Tribund de origem trouxe fundamentaco suficiente para a cassacéo da
decisdo que deferiu a progresséo de regime da paciente, qua sga, 0 ndo preenchimento do
requidto subjetivo em virtude de a sentenciada ter fugido, por duas vezes, do regime
semiaberto, voltando indudve a ddinquir na Uitima dessas oportunidades.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E o voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretario
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AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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HC 280.488 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 15/05/2014

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal - Pena Privativa de Liberdade - Progresséo

de Regime
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE), Maria
Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.



