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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 416.446 - RJ (2013/0355495-0)

RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADOS . FABRICIO VIANNA LOPES

FELIPE GAMA DE CARVALHO

LEONARDO MORAES DE MIRANDA E OUTRO(S)
RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOS

AGRAVADO : FRANCISCO ELIEZIO SARAIVA LEAO E OUTROS
ADVOGADO : ANTONIO AUGUSTO DE SOUZA MALLET E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART. 60. DA LEI 8.987/95. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ART. 81, Il DO CDC. DEFESA DOS
DIREITOS DOS CONSUMIDORES. INVERSAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. PEDIDO DE REDUGCAO DO QUANTUM INDENIZATORIO.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O tema inserto no art. 60. da Lei 8.987/95 nao foi debatido pelo
Tribunal de origem, malgrado a oposicdo de Embargos Declaratérios. Assim, ante a
auséncia de prequestionamento, incide a Sumula 211 desta Corte.

2. A inversao do julgado nos moldes propostos pela parte agravante
demandaria o reexame fatico-probatorio, o que atrai a incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. O Apelo Nobre encontra-se deficientemente fundamentado,
porquanto a ora agravante nao indicou expressamente quais dispositivos legais teriam
sido contrariados pelo acérddo recorrido nem demonstrou eventual divergéncia
jurisprudencial. Aplicacdo da Sumula 284/STF.

4. Agravo Regimental da CEDAE desprovido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
PRIMEIRA Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao Agravo Regimental,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler e
Arnaldo Esteves Lima votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia/DF, 27 de maio de 2014 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 416.446 - RJ (2013/0355495-0)

RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADOS . FABRICIO VIANNA LOPES

FELIPE GAMA DE CARVALHO

LEONARDO MORAES DE MIRANDA E OUTRO(S)
RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOS

AGRAVADO : FRANCISCO ELIEZIO SARAIVA LEAO E OUTROS
ADVOGADO : ANTONIO AUGUSTO DE SOUZA MALLET E OUTRO(S)
RELATORIO
1 Trata-se de Agravo Regimental interposto pela COMPANHIA

ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE, em face da decisdo que negou

provimento ao seu Agravo em Recurso Especial, nos termos da seguinte ementa:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO E
PROCESSO CIVIL. SERVICO DE FORNECIMENTO DE AGUA. CEDAE.
ART. 535, Il DO CPC. ALEGACAO GENERICA. ART. 60. DA LEI 8.987/95.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ALEGACAO DE
ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM. INVERSAO DO JULGADO.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA
DE DANOS MORAIS E REDUCAO DA INDENIZACAO. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. AGRAVO DESPROVIDO (fls. 508).

2. Nas razbes do regimental (fls. 514/521), a agravante alega
inaplicabilidade da Sumula 284/STF com relacédo ao art. 535 do CPC, e ainda a néo
incidéncia da Sumula 211/STJ. Reitera a afirmacdo de que o gquantum indenizatério é

exorbitante, devendo ser afastada a aplicagdo das Sumulas 7/STJ e 284/STF.

3. Pugna, desse modo, pela reconsideragéo da deciséo ora atacada
ou a apresentacdo do feito a Turma Julgadora para que seja conhecido e provido o

Recurso Especial.

4. E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 416.446 - RJ (2013/0355495-0)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE . COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADOS . FABRICIO VIANNA LOPES

FELIPE GAMA DE CARVALHO

LEONARDO MORAES DE MIRANDA E OUTRO(S)

RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOS
AGRAVADO . FRANCISCO ELIEZIO SARAIVA LEAO E OUTROS
ADVOGADO . ANTONIO AUGUSTO DE SOUZA MALLET E OUTRO(S)

VOTO
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART. 60. DA LEI
8.987/95. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ART. 81,
Il DO CDC. DEFESA DOS DIREITOS DOS CONSUMIDORES. INVERSAO
DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. PEDIDO DE
REDUCAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O tema inserto no art. 60. da Lei 8.987/95 nao foi debatido
pelo Tribunal de origem, malgrado a oposicdo de Embargos Declaratérios.
Assim, ante a auséncia de prequestionamento, incide a Sumula 211 desta
Corte.

2. A inversdo do julgado nos moldes propostos pela parte
agravante demandaria o reexame fatico-probatério, o que atrai a incidéncia
da Sumula 7/STJ.

3. O Apelo Nobre encontra-se deficientemente fundamentado,
porquanto a ora agravante nao indicou expressamente quais dispositivos
legais teriam sido contrariados pelo acérddo recorrido nem demonstrou
eventual divergéncia jurisprudencial. Aplicacdo da Sumula 284/STF.

4. Agravo Regimental da CEDAE desprovido.

1. A despeito das alegacbes da agravante, razéo nao lhe assiste,
devendo a decisdo agravada ser mantida pelos seus proprios fundamentos, que por

hora transcrevo, no essencial:

8. Inicialmente, a ora agravante limitou-se a sustentar,
genericamente, ofensa ao art. 535, Il do CPC, sem explicitar os pontos em
que teria sido omisso o ac6rdado recorrido. Assim, aplica-se ao caso, mutatis
mutandis, o disposto na Sumula 284/STF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na fundamentagdo néo permitir a exata
compreensdao da controvérsia".

9. Ja o tema inserto no art. 60. da Lei 8.987/95 ndo foi
debatido pelo Tribunal de origem, malgrado a oposicdo de Embargos
Declaratérios. Assim, ante a auséncia de prequestionamento, incide a
Sumula 211 desta Corte.

10. No que tange a alegacdo de ofensa ao art. 81, Ill do CDC,
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ndo merece reparos o acorddo recorrido ao concluir que a defesa dos
interesses e direitos dos consumidores e das vitimas podera ser exercida
em juizo individualmente, ou a titulo coletivo (fls. 404). Ainda que superado
tal 6bice, o acolhimento das alega¢des deduzidas no Apelo Nobre
demandaria a incursdao no acervo fatico-probatério da causa, o que
encontra 6bice na Sumula 7 do STJ, segundo a qual a pretenséo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.

11. Por fim, o Apelo Nobre encontra-se deficientemente
fundamentado, porquanto a ora agravante ndo indicou expressamente quais
dispositivos legais teriam sido contrariados pelo acorddo recorrido nem
demonstrou eventual divergéncia jurisprudencial, limitando-se a alegar a
auséncia de danos morais e a postular a reducéo do valor da indenizagéao.
Assim, sendo incompreensivel a controvérsia, impositiva a aplicagdo do
Obice previsto na Sumula 284/STF (fls. 509/510).

2. Diante dessas consideracdes, nega-se provimento ao Agravo
Regimental da CEDAE. E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0355495-0 AREsp 416.446 / RJ

NUmeros Origem: 01187134320118190001 1187134320118190001 201303554950 201324559333
EM MESA JULGADO: 27/05/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS EESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS - RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOS

LEONARDO MORAES DE MIRANDA E OUTRO(S)
FELIPE GAMA DE CARVALHO
FABRICIO VIANNA LOPES
AGRAVADO : FRANCISCO ELIEZIO SARAIVA LEAO EOUTROS
ADVOGADO : ANTONIO AUGUSTO DE SOUZA MALLET EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Agua

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS EESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOS

LEONARDO MORAES DE MIRANDA E OUTRO(S)

FELIPE GAMA DE CARVALHO

FABRICIO VIANNA LOPES

AGRAVADO : FRANCISCO ELIEZIO SARAIVA LEAO EOUTROS
ADVOGADO : ANTONIO AUGUSTO DE SOUZA MALLETE OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler e Arnaldo Esteves
Limavotaram com o Sr. Ministro Relator.



