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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 130.177 - MS (2011/0305867-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

MOACIR GARCIA

DAYANE LESCANO DE REZENDE

: EMPRESA ENERGETICA DE MATO GROSSO DO SUL S/A ENERSUL
. ALIRIO DE MOURA BARBOSA E OUTRO(S)
LYCURGO LEITE NETO E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANCA. REDE DE ELETRIFICACAO RURAL. PRECEDENTE SUBMETIDO AO
RITO DO ART. 543-C DO CPC. INEXISTENCIA DE CONTRATO FIRMADO ENTRE
AS PARTES. ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA. PRAZO TRIENAL. HONORARIOS
ARBITRADOS POR APRECIAQAO EQUITATIVA. ART. 20, § 4°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL.
1. Conforme definido no julgamento do REsp n° 1.249.321/RS, submetido ao rito
dos recursos especiais repetitivos (art. 543-C do CPC), o pedido relativo a
ressarcimento de valores despendidos com a construcdo de rede de eletrificacio
rural, quando ausente instrumento prevendo tal restituicdo, "prescreve em 20
(vinte) anos, na vigéncia do Cdadigo Civil de 1916, e em 3 (trés) anos, na vigéncia
do Caodigo Civil de 2002, por se tratar de demanda fundada em enriquecimento
sem causa (art. 206, 8§ 3°, inciso 1V), observada, igualmente, a regra de transicéo
prevista no art. 2.028 do Cédigo Civil de 2002" (Relator Ministro Luis Felipe
Saloméo, Segunda Secéo, DJe 16/4/2013).
2. Reconhecida a prescricdo e extinto o feito com julgamento do mérito, os
honoréarios advocaticios sdo arbitrados nos termos do art. 20, § 4°, do CPC.
3. Agravo Regimental provido em parte.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sé@o partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, dar parcial provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a) Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de
Noronha, Sidnei Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 27 de maio de 2014(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de agravo regimental interposto por Moacir Garcia contra a decisdo que deu provimento ao
recurso especial para, nos termos do art. 269, IV, do Codigo de Processo Civil, extinguir o feito,

com julgamento do mérito, em virtude da prescricao.

O agravante alega, em sintese, que, "considerando-se que a causa nao se
enquadra em perfeicdo aquelas hipoteses do Resp n° 1.063.661/RS e do Resp n°

1.249.321/RS, tenho que a preliminar de prescricdo ndo pode ser acolhida" (fl. 383).

Aduz, ainda, que em se tratando "de pedido de anulacdo do 'Termo de doacdao’,
para, em afastando a gratuidade da transferéncia de rede de eletrificagcdo para a
concessionaria, reconhecer o direito do usuéario ser ressarcido do valor equivalente aquele
gasto com sua edificacdo, tenho que o prazo prescricional aplicavel continua sendo aquele
geral, previsto no art. 205 do CC/2002, que giza: 'A prescricdo ocorre em dez anos, quando a

lei n&o lhe haja fixado prazo menor™ (fl. 375).

Pugna pela alteracdo da fundamentacdo legal concernente a fixacdo dos
honorarios para que sejam fixados consoante apreciacdo equitativa, nos termos do art. 20, § 4°,

do CPC, em valor n&o superior a R$ 1.000,00 (mil reais).
Ao final, requer a reforma da deciséo agravada.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): O recurso

de agravo regimental merece prosperar em parte.

De inicio, verifica-se que as teses apresentadas no regimental sdo insuficientes
para modificar o entendimento adotado pela decisdo agravada, no tocante a prescricao.
Desse modo, o0 decisério deve ser mantido por seus proprios fundamentos, a

seguir transcritos, na parte que interessa:

"(...)

Ultrapassados o0s pressupostos de admissibilidade do agravo,
passa-se ao exame do especial.

Assiste razdo a recorrente, no que diz respeito a ocorréncia da
prescricao.

Com efeito, a Segunda Secdo, no julgamento do REsp
1.249.321/RS, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, DJ 16.4.2013 - selecionado
como representativo da controvérsia (CPC, artigo 543-C, § 1°, e Resolugéo n.
8/2008/STJ) -, sedimentou o entendimento deste Tribunal no sentido de que para
as acbes de cobranca dos valores aportados para a constru¢do de rede de
eletrificacéo rural, a verificacdo do instituto da prescricdo ndo dispensa a analise
de duas situacdes distintas.

A primeira refere-se ao chamado Convénio Devolucédo - no qual
havia previsao de que o aporte financeiro seria restituido. Nesse caso, aquele
orgao fracionario deliberou que 'prescreve em 20 (vinte) anos, na vigéncia do
Cddigo Civil de 1916, e em 5 (cinco) anos, na vigéncia do Cédigo Civil de 2002, a
pretensdo de cobranca dos valores aportados para a construcdo de rede de
eletrificacdo rural, posteriormente incorporada ao patriménio da CEEE/RGE,
respeitada a regra de transicdo prevista no art. 2.028 do Cddigo Civil de
2002.'Assim, é de cinco anos o prazo prescricional das acdes de cobranca
relativa aos contratos de financiamento de construcdo de rede elétrica, conforme
dispde o art. 206, 8§ 5° |, do Cddigo Civil se, na data da sua entrada em vigor,
ainda n&o havia transcorrido mais da metade do prazo prescricional, que no
sistema do Cddigo Civil/16 era vintenario. Ressalte-se, contudo, que esse
entendimento pressupfe dividas documentadas, em que a obrigacdo é certa
guanto a existéncia e determinada quanto ao objeto.

Outro, porém, é o entendimento quando se tratar de Termo de
Contribuicdo - no qual havia previsdo de que o aporte ocorreria sob a forma
de contribuicdo do consumidor, ou seja, em que ndo ha devolucdo. Na
hipétese, como inexiste divida reconhecida contratualmente pela concessionéria,
'acoimam-se as mencionadas pactuacfes com a pecha de invalidade/abusividade,
pretendendo-se, a partir do reconhecimento do vicio, o ressarcimento dos valores
anteriormente pagos'. Nessa circunstancia, restou entendido que prescreve em
20 (vinte) anos, na vigéncia do Codigo Civil de 1916, e em 3 (trés) anos, na
vigéncia do Codigo Civil de 2002, por se tratar de demanda fundada em
enriquecimento sem causa, observada, igualmente, a regra de transicdo prevista
no art. 2.028 da referida legislacéao.




Y
NG 3
Ll
w

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Feitos esses esclarecimentos, passa-se a analise das
circunstancias faticas objetivas e ja delineadas pelas instancias ordinarias.

No dia 7 de julho de 2010, a parte autora ajuizou acdo de cobranca
contra a ora recorrente, visando ao ressarcimento dos valores investidos em obra
de eletrificacdo rural em fevereiro de 2001.

Da inicial extrai-se que o pedido est4d fundamentado no
enriquecimento ilicito da recorrente. Nesse contexto, considerando que o
desembolso é anterior ao novo cédigo e nao ha divida liquida, em razdo da
necessidade de se perquirir se os valores alcancados pela parte autora eram ou
nao devidos, aplicando-se a regra de transicdo do art. 2.028 do Cddigo Civil,
tem-se que a discussdo se insere no ambito de aplicacdo do art. 206, 8§ 39, 1V,
que prevé a prescricdo trienal para a pretensdo de ressarcimento de
enriquecimento sem causa, consoante a orientacdo pacificada na Segunda Sec¢éo
deste Superior Tribunal de Justica. Desse modo, havendo regra especifica, ndo
ha falar em aplicacdo do prazo geral decenal previsto no art. 205 do CC/2002.

Em conclusédo, ajuizada a acdo de cobranca em julho de 2010,
reconhego que a pretensdo autoral estd alcangcada pela prescrigdo, porque o
prazo prescricional findou em 11 de janeiro de 2006.

Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso especial para, nos
termos do art. 269, IV, do CPC, extinguir o feito, com julgamento de mérito, em
virtude da prescricdo, invertidos os ©6nus sucumbenciais, observados os
beneficios da Lei n° 1.060/50, se for o caso. Por conseguinte, julgo prejudicadas
as demais questdes recursais.

Publique-se.

Intimem-se" (fls.366/367- grifou-se).

Registre-se, ademais, que a Terceira Turma, quando do julgamento do REsp n°
1.234.715/RS, desta relatoria, deixou assentado que nos casos de auséncia de comprovacao
da liquidez da divida a pretensao de ressarcimento ndo se funda na expresséo do préprio termo
contratual, porque ausente ou incapaz de evidenciar prontamente uma divida certa e liquida,
mas no principio da vedacgéo do enriquecimento ilicito, justificando a incidéncia do art. 206, 8§ 3°,
do Cadigo Civil.

Por fim, quanto ao arbitramento dos honorarios advocaticios, assiste razao ao

recorrente.

Tendo sido reconhecida a prescricdo e, consequentemente, extinta a demanda,
os honorarios devem ser fixados nos termos do art. 20, § 4°, do Cdodigo de Processo Civil, que
determina que sejam observadas as normas constantes das alineas "a", "b" e "c" do paragrafo
3°, cabendo ao juiz analisar o grau de zelo do profissional, o lugar de prestacdo do servigo, a
natureza e a importancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o

Seu servigo.

Nesse contexto, ficam os honorarios fixados em R$ 1.000,00 (mil reais),
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observados os beneficios da Lei n® 1.060/50, se for o caso.
Ante o exposto, dou provimento, em parte, ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0305867-5 PROCESSO ELETRONICO AREsp 130.177/MS

Numeros Origem: 164338920118120000 20110067262 20110067262000104 201103058675 6100012318
6100012618

EM MESA JULGADO: 27/05/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : EMPRESA ENERGETICA DE MATO GROSSO DO SUL S/A ENERSUL
ADVOGADOS : ALIRIO DE MOURA BARBOSA E OUTRO(S)

LYCURGO LEITE NETO E OUTRO(S)

AGRAVADO : MOACIR GARCIA
ADVOGADO : DAYANE LESCANO DE REZENDE

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - M Gtuo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . MOACIR GARCIA

ADVOGADO : DAYANE LESCANO DE REZENDE

AGRAVADO : EMPRESA ENERGETICA DE MATO GROSSO DO SUL S/A ENERSUL
ADVOGADOS : ALIRIO DEMOURA BARBOSA E OUTRO(S)

LYCURGO LEITENETO E OQUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, deu parcia provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a) Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha, Sidnel Beneti e Paulo de
Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



