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EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. ACAO PENAL PUBLICA
CONDICIONADA A REPRESENTACAO. CRIMES CONTRA A HONRA.
CALUNIA. PECA DE DEFESA. ANIMUS DEFENDENDI. REPRESENTACAO
CONTRA A VITIMA. ANIMUS NARRANDI. ADVOGADO. EXERCICIO DA
PROFISSAO. AUSENCIA DO ANIMUS CALUNIANDI. ATIPICIDADE DA
CONDUTA. INJURIA. PRESCRICAO. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE.
REJEICAO DA DENUNCIA.

1. Os crimes contra a honra exigem, aém do dolo genérico, 0 eemento subjetivo
especial do tipo consubstanciado no propdsito de ofender a honra da vitima

2. A cdunia exige a presenca concomitante da imputacdo de fato determinado
quaificado como crime; da fasidade da imputacéo; e do elemento subjetivo, que € o
animus caluniandi.

3. O propdésto de esclarecimento e de defesa das acusagOes anteriormente
sofridas configura o animus defendendi e exclui a calUnia.

4. A representacdo dirigida contra a vitima com o propésito de informar possiveis
irregularidades, sem a intengdo de ofender, caracteriza o animus narrandi e afasta o
tipo subjetivo nos crimes contra a honra.

5. A advocacia conditui um munus publico e goza de imunidade - excluida em
caso de evidente abuso — pois 0 advogado, no exercicio do seu mister, necessita ter
ampla liberdade para analisar todos os angulos da questéo em litigio e emitir juizos de
vaor na defesa do seu cliente. A imputagcéo a alguém de fato definido como crime ndo
configura a calUnia se ausente a inten¢éo de ofender e o ato for motivado apenas pela
defesa do seu condtituinte
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6. O lgpso prescriciona da suposta injuria praticada antes da Lel n. 12.234/2010 é
de dois anos.

7. Regjeicdo da denlincia quanto ao crime de callnia; declaragdo de extingdo da
punibilidade quanto & injUria, ante a prescri¢do da pretensdo punitiva

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Minigtros da Corte Especia do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, rejeitar a dentincia
quanto ao crime de calUnia e declarar extinta a punibilidade quanto a injuria ante a prescricdo da
pretensdo punitiva nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Minigros Castro Meira,
Arnddo Esteves Lima, Massami Uyeda, Humberto Martins, Raul Araljo, Cesar Asfor Rocha,
Gilson Dipp, Francisco Falcdo, Nancy Andrighi e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedidos 0 Sr. Minigtro Teori Albino Zavascki e a Sra. Ministra Maria Thereza de

Assis Moura

Ausentes, judificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Asss Moura e,

ocasionadmente, 0 Sr. Ministro Ari Pargendler e a Sra. Ministra Eliana Calmon.
Convocado o Sr. Minigro Raul Araljjo para compor quérum.
Presidiu o julgamento o Sr. Minigtro Felix Fischer.

Estiveram presente, dispensadas as sustentacOes orais, o Dr. Marcelo Led de Lima
Olivera pdosréus JFL,M SdeB,AHdaSN,ILFe M A dosR, eoDr. José Leovegildo
OliveiraMorais, pdosréus MV W,L A deSeM W de A

Brasilia, 18 de maio de 2011(data de julgamento).
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Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Adiado por indicagdo do Sr. Ministro Relator.
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RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AUTOR - MPF

REU - JFL

ADVOGADO : EDUARDO ANTONIO LUCHO FERRAO E OUTRO(S)

REU : M SDEB

ADVOGADO : EDUARDO ANTONIO LUCHO FERRAO E OUTRO(S)

REU : AHDA SN

ADVOGADO : EDUARDO ANTONIO LUCHO FERRAO E OUTRO(S)

REU - ILF

ADVOGADO : EDUARDO ANTONIO LUCHO FERRAO E OUTRO(S)

REU : MADOSRF

ADVOGADO : EDUARDO ANTONIO LUCHO FERRAO E OUTRO(S)

REU - MV W

REU : LADES

REU : MWDEA

ADVOGADO : JOSE LEOVEGILDO OLIVEIRA MORAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agdo pena plblica iniciada mediante representacdo da vitima. A dendncia
foi oferecida pdo Minisério Publico Federd em desfavor de JOSE FERREIRA LEITE,
Desembargador do Tribund de Justica do Estado do Mato Grosso; MARCELO SOUZA DE
BARROS, ANTONIO HORACIO DA SILVA NETO, IRENIO LIMA FERNANDES e
MARCOS AURELIO DOS REIS FERREIRA, Juizes de Direito do Estado do Mato Grosso; e
MARCOS VINICIUS WITCZAK, LEONARDO A. DE SANCHES e MARCIO WANDERLEY
DE AZEVEDO, advogados, acusando-os da prética dos ddlitos tipificados nos arts. 138, c/c 0 69
(duas vezes), e 140, c/c 0 69 (duas vezes), todos c/c o art. 141, |1 e 111, do Codigo Penal.

Consta da pega de ingresso que, em 24/5/2005, o entdo Presidente do Tribund de
Justica mato-grossense determinou que se redizasse, naquela Corte, levantamento de provaveis
Situagdes de nepotismo e percepcdo de remuneracdo irregular. Em razdo das conclusdes desse
levantamento, foi instaurado o Procedimento Investigatorio Crimind n. 52007 pdo
Corregedor-Geral de Justica ORLANDO DE ALMEIDA PERRI, oravitima.
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Entdo, a pedido do Minigério Plblico Federd, ingtaurou-se no STJ a Sindicancia n.
146/MT ante a existéncia de indicios de que Desembargadores do TIMT estariam relacionados a

pagamento indevido de verbas a magistrados.

Segundo a denlncia, a0 tomarem conhecimento da mencionada sindicancia, os
magistrados ora denunciados, por meio dos advogados também denunciados, apresentaram peticéo
no dia 2 de maio de 2008, em que, a pretexto de defesa, atacaram a honra da vitima por meio dos

crimes de cdUnia e injUria

A cdunia est4 consubstanciada no fato de a vitima ter 9do acusada de instaurar o
procedimento investigatorio para perseguir os denunciados e satisfazer sentimento pessoa de
vinganca. Assm, foi-Ilhe imputada, falsamente, a prética de prevaricacéo, ddito tipificado no art. 319
do CP.

Nas palavras do Ministério Pdblico:

“(...) a pretexto de se defenderem na sindicancia instaurada neste Superior
Tribunal de Justica, os denunciados afirmaram, de modo implicito, que o
Corregedor-Gera de Justica e ora vitima Desembargador ORLANDO DE ALMEIDA
PERRI instaurara o procedimento investigatério criminal contra disposicdo expressa
de le, para satisfazer sentimento pessoal, e portanto, teria praticado o crime de
prevaricacao” (fl. 541).

A injdria, por sua vez, esté delineada da seguinte forma:

“(...) a pretexto de se defenderem, na sindicancia instaurada neste Superior
Tribunal de Justi¢a, os denunciados ofenderam a dignidade, consistente na honra
subjetiva, do Corregedor-Geral de Justica e ora vitima Desembargador ORLANDO
DE ALMEIDA PERRI” (fl. 543).

Ainda segundo a denulincia, os crimes foram reiterados quando os denunciados fizeram
circular na internet a peca contendo as expressdes ofensivas, nos dias 6/5/2008, 7/5/2008 e
22/10/2008, nas seguintes paginas, respectivamente: "Olhar Direito", "RD News — Podres de
Bastidores' e no "Consultor Juridico”.

A denulincia prossegue e € narrada uma segunda série de fatos criminosos (fl. 544), pois,

no dia 6 de maio de 2008, os denunciados novamente praticaram caunia e injuria ao formularem

representacéo contraa vitimano TIMT:

“(...) nos trechos a seguir destacados, a pretexto de representarem perante o
Tribuna de Justica e ora vitima Desembargador ORLANDO DE ALMEIDA PERRI,
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por sua suposta ilegdidade relacionada a0 mencionado procedimento investigatério
criminal, os denunciados afirmam, de modo implicito, que €e instaurara o
procedimento investigatério criminal para satisfazer sentimento pessoal, e portanto,
teria praticado crime de prevaricagao.

E notdrio que as expressdes denotadoras do crime de prevaricaco fugiam do
objeto da representacdo e foram exaradas apenas com o propdsito de denegrir a
honra do representado. 1sso por que, se 0s entdo representantes estivessem mesmo
convencidos de que o representado havia praticado o crime de prevaricagdo, a
representacdo deveria ser dirigida a ProcuradoriaGeral da Repulblica ou a este
Superior Tribunal de Justica, competentes, respectivamente para promover a acao
pend e para processa-la e julgéla ndo perante o tribunal estadual .”
O Minigério Plblico Federa relata também a pratica de injUria porque "a pretexto de
representarem perante este Tribuna de Justica do Estado do Mato Grosso (...) por sua suposta
ilegdidade relacionada a0 mencionado procedimento investigatdrio crimind, os denunciados

ofenderam a dignidade, consistente na honra subjetiva(...)".

Também essa representacdo foi divulgada na imprensa eetronica, nos dias 3/11/2008 e
4/11/2008, nos sites "JusBrasil — Noticias' e "Consultor Juridico".

Dai a denlincia oferecida pela pratica dos crimes previstos nos arts. 138, ¢/c 0 69 (duas
vezes), e 140, c/c 0 69 (duas vezes), todos c/c o art. 141, 11 e |1, todos do Codigo Penal.

Na mesma ocasido em que ofereceu denlncia, 0 MPF, em peca didinta, pediu o
aquivamento do feto em relacdo as expressdes ‘“Inquiddor-Gerd da Judtica’,
Corregedor-Inquisidor” “inquisidor”, "condutas arbitrérias’ e "abusos e condutas arbitrarias’ no
crime de injUria, a0 entendimento de que ndo configuravam o animus injuriandi e refletiam o real

pensamento dos acusados acerca do que narravam (fls. 527/534).

Determinei 0 arquivamento do feito quanto a pratica de crime em relacdo as expressoes
mencionadas, conforme requerido pelo Minigtério Plblico Federal.

Os réus foram notificados para apresentar defesa prévia na forma estabelecida no art.

4° e seu parggrafo Unico da Le n. 8.038/1990, e alegaram o seguinte;

1) MARCOS VINICIUS WITCZAK, LEONARDO ANTONIO DE SANCHES E
MARCIO WANDERLEY DE AZEVEDO - advogados que subscreveram a defesa e a
representacdo em que estariam as expressoes caluniosas e injuriosas
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Na defesa prévia, apresentada em Unica peca, sustentam o seguinte:

- a denuncia é inepta com relacdo ao crime de calnia — afirmam que em nenhum
momento a denlncia registra que os réus teriam imputado falsamente fato criminoso a suposta
vitima A prevaricagdo de que trata o Minigério Plblico Federa é t&o somente fruto de ilacOes
retiradas dos textos por ee referidos;

- 0 advogado é imune, de forma que n&o se lhe pode imputar a prética de injdria ou

difamacdo quando comete excessos no exercicio de sua profisséo;

- no gue tange a divulgacéo dos crimes na imprensa, deve-se considerar que houve
rendincia técita, atentando-se para o principio da indivishilidade da acéo pena, porquanto a dentincia
deveria ter Sdo ofertada em relacdo a todos os envolvidos na divulgacdo das pegas na imprensa,

inclusve aos jorndigtas.

- faltajusta causa para instauracéo da acéo pena porquanto os denunciados n&o agiram

com o fim especifico de macular a honra da vitima

I) JOSE FERREIRA LEITE, MARCELO SOUZA DE BARROS, ANTONIO
HORACIO DA SILVA NETO, IRENIO LIMA FERNANDES E MARCOS AURELIO DOS
REIS FERREIRA — desembargador e juizes avos da Sindicancian. 146/MT

Esses sG0 os magistrados que, com os advogados, foram denunciados. Em defesa

prévia conjunta, aduzem o seguinte:

- a conduta é atipica em relagdo aos defendentes, porquanto ndo foram eles os autores
da peca que contém as expressdes tidas peo Ministério Plblico por tipicas de crimes contra a

honra. Argumentam que o0 advogado é responsavel por seus atos,

- € inepta a denlincia, pois esta eivada de contradigdes, mormente por ter pedido o
arquivamento da acéo pena em relacéo a agumas expressdes e, paradoxamente, por té-las utilizado

para fundamentar-se;

- a acdo pend ndo se viabiliza por falta de condicdes de processabilidade, uma vez que
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a existéncia material dos crimes sO pode ser comprovada apds o encerramento do procedimento no

qua teriam Sdo praticados,

- falta o0 dolo especifico, viso que os defendentes, ao fazerem as imputages a vitima,
agiram com “plena conviccdo de que houve um sentimento outro que nd 0 mero exercicio da
atividade funciond de Corregedor-Geral da Justica’;

- agiram apenas em defesa de S mesmos, visto que as acusacgdes que lhes foram
imputadas pela vitima na condi¢do de corregedor-geral eram ofensivas e abusivas, congtituindo mera

tentativa de incriminé-los.

Apds apresentadas as respostas dos acusados, foi noticiado pela imprensa que o
Consgho Naciond de Justica, na sessdo plenaria do dia 23 de fevereiro de 2010, aposentara
compulsoriamente 0 Desembargador José Ferreira L eite, responsavel pela atracéo do foro para
este Tribund em face do que dispde o art. 105, I, "d', da Condtituicéo Federal.

Em razdo desse fato, declinel da competéncia e determingl 0 encaminhamento dos autos

a0 Jizo de primerainstancia de Cuiaba (MT).

Contra essa decisdo, foram interpostos dois agravos. 0 primeiro, proposto por Marcos
Vinicius Witczak, Leonardo A. de Sanches e Marcio Wanderley de Azevedo; o segundo, por José
Ferreira Leite, Marcelo Souza de Barros, Antdnio Horécio da Silva Neto, Irénio Lima Fernandes e

Marcos Aurdio dos Reis Ferraira

Antes que os agravos fossem postos em mesa para julgamento, o Supremo Tribuna
Federal, por meio de decisdo liminar proferida no Mandado de Seguranga n. 28.891 (relator Ministro
Cdso de Mdlo), suspendeu a eficécia da decisdo do CNJ até o julgamento definitivo do writ.

Assm, o Desembargador José Ferreira L eite foi reconduzido ao cargo que ocupava,
de forma que a competéncia para conhecimento e julgamento do feito voltou a ser desta Corte,

ficando prejudicados os respectivos agravos.

O Minigé&rio Plblico Federal manifestou-se as fls. 1.064/1.072, rebatendo a defesa dos

acusados.
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ACAO PENAL N°564 - MT (2008/0245452-5) (f)

EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. ACAO PENAL PUBLICA
CONDICIONADA A REPRESENTACAO. CRIMES CONTRA A HONRA.
CALUNIA. PECA DE DEFESA. ANIMUS DEFENDENDI. REPRESENTACAO
CONTRA A VITIMA. ANIMUS NARRANDI. ADVOGADO. EXERCICIO DA
PROFISSAO. AUSENCIA DO ANIMUS CALUNIANDI. ATIPICIDADE DA
CONDUTA. INJURIA. PRESCRICAO. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE.
REJEICAO DA DENUNCIA.

1. Os crimes contra a honra exigem, aém do dolo genérico, 0 eemento subjetivo
especial do tipo consubstanciado no propdsito de ofender a honra da vitima

2. A cdunia exige a presenca concomitante da imputacdo de fato determinado
quaificado como crime; da fasidade da imputacéo; e do elemento subjetivo, que € o
animus caluniandi.

3. O propdsto de esclarecimento e de defesa das acusagOes anteriormente
sofridas configura o animus defendendi e exclui a calUnia.

4. A representagdo dirigida contra a vitima com o propésito de informar possiveis
irregularidades, sem a intengdo de ofender, caracteriza o animus narrandi e afasta o
tipo subjetivo nos crimes contra a honra.

5. A advocacia conditui um munus publico e goza de imunidade - excluida em
caso de evidente abuso — pois 0 advogado, no exercicio do seu mister, necessita ter
ampla liberdade para analisar todos os angulos da questéo em litigio e emitir juizos de
vaor na defesa do seu cliente. A imputagcéo a alguém de fato definido como crime ndo
configura a calinia se ausente a inten¢éo de ofender e o ato for motivado apenas pela
defesa do seu condtituinte

6. O lapso prescricional da suposta injuria praticada antes da Le n. 12.234/2010 é
de dois anos.

7. Rgeicdo da dentncia quanto ao crime de callnia; declaracdo de extincdo da
punibilidade quanto a injUria, ante a prescricdo da pretensdo punitiva.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

O Minigtério Piblico Federa apresentou dentincia pela prética dos crimes previstos nos
arts. 138, c/c 0 69 (duas vezes), e 140, c/c 0 69 (duas vezes), todos c/c o art. 141, | e ll, do Codigo
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Penal, contra os denunciados.

Segundo expde 0 parquet, os fatos gpontados como criminosos dizem respeito ao

Inquérito n. 607/MT e teriam ocorrido sob as circunstancias a seguir descritas.

Foi instaurada neste Tribund a Sndicancia n. 146/MT, oriunda do Procedimento
Investigatorio Crimind - PIC n. 5/2007 - que tramitou na Corregedoria-Geral do Tribund de Justica

do Estado de Mato Grosso, na época em que a ora vitima, Orlando de Almeda Perri, era

corregedor.

Nessa investigacdo crimina (n. 5/2007), buscou-se apurar se magistrados estariam

envolvidos com o recebimento de verbas supostamente indevidas.

Foram trés as fontes que impulsonaram as investigagOes inicias, segundo consta dos
autos: a) levantamento feito no Tribunal de Justica, por ordem do ent&o Presidente Paulo Inécio Dias
Lessa, acerca da existéncia de servidores percebendo remuneragdo em Stuacgdo irregular,
exsurgindo dai o fato de que também magistrados estavam recebendo vencimentos de forma
irregular, entre eles, os ora denunciados; b) auditoria externa que teria comprovado tal situagéo; e c)
Pedido de Providéncias n. 645/2007, subscrito pelo Ministério Piblico locd, que recebera denlincias

sobre a mencionada situacao.

E bom destacar que a questdo, posteriormente, ganhou outras frentes, desaguando no
Conseho Naciond de Justica, que determinou a aposentadoria compulsdria, a bem do servico
publico, de dez magistrados do Tribuna de Justica de Mato Grosso que estariam participando de
esquema de desvio de recursos superiores a R$ 1,4 milhéo.

Quanto ao Procedimento Investigatorio Crimind n. 5/2007, a corregedoria avangou em
seus trabalhos, e foi descoberto o envolvimento de desembargadores, dai a instauragéo, nesta Corte,
da Sindicancia n. 146/MT, que, posteriormente, foi reautuada como o Inquérito n. 607/MT, que jase

encontra na fase conclusiva.

Pois bem, enquanto ainda tramitava como Sd n. 146/MT, os ora denunciados José
Ferreira Leite (desembargador), Marcelo Souza de Barros, Antonio Horécio da Silva Neto, Irénio
Lima Fernandes e Marcos Aurdlio dos Reis Ferreira (juizes) congtituiram como advogados os ora

denunciados Marcos Vinicius Witczak, Leonardo A. de Sanches e Marcio Wanderley de Azevedo,
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que protocolizaram a peticdo contendo, em tese, calnia e injdria contra a vitima, Orlando de
Almeida Perri, Corregedor-Gera de Justica do Estado do Mato Grosso. Essa foi a primeira série de
crimes, segundo o Minigtério Pablico Federal.

Aponta o0 parquet que a segunda série de crimes ocorreu no Tribuna de Justica do
Estado do Mato Grosso com a protocolizaggo de representacéo contra o Desembargador Orlando
de Almeida Perri, segundo a qua os denunciados novamente praticaram contra ele os crimes de

cduniae injuria

A denUnciatrata de duas imputagtes — caUnia e injUria— que teriam sdo praticadas por
dois grupos de pessoas — magistrados e advogados. A fim de facilitar a compreensdo dos

fundamentos lancados, examino os fatos a partir de cada ddlito e de cada grupo de pessoas.
|) Calania

A primera conduta aribuida aos denunciados esta classificada como crime contra a
honra. Sua tipificacdo visa tutelar esse bem juridico imaterid referente a reputagdo do individuo na

sociedade e a visio desta com relagdo aos seus atributos morals, sua consideracéo e boa-fama.

A calunia é configurada pela imputacéo falsa a alguém de fato definido como crime.

Para a caracterizacdo do tipo € necessaria a presenca concomitante dos seguintes requisitos:
a) imputacdo de fato determinado qualificado como crime;
b) falsidade da imputacéo;
c) elemento subjetivo, que € o animus caluniandi.

A imputacdo deve referir-se a fato determinado, qudificado como crime, com a
individualizaggo das suas circunstancias identificadoras. E desnecesséria a exposicao de detalhes,
mindcias e circunstancias, bastando que da narrativa possa-se chegar a um juizo de credibilidade.
Além disso, a ofensa pode ser direta, na qual o pensamento do ofensor € explicito, como também
pode ser indireta, na qua 0 pensamento e a intencdo do ofensor Ndo so exteriorizados claramente,
sendo necessario meio dedutivo ou associativo para apreensdo da ofensa, ja que esta pode vir de

maneira obliqua, dissmulada por habilidades retdricas do ofensor.
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Além de ser definida como crime, a imputacdo deve ser fasa. A fasdade pode
referir-se tanto a prética do ato — o fato irrogado néo é verdadeiro — ou a sua autoria — 0 ato

criminoso foi praticado, mas a pessoa visada € inocente.

E necessério também o eemento subjetivo especial do tipo. Embora o tipo sga
eminentemente objetivo, descrevendo particularidades e modalidades de conduta, em determinados
casos o legidador nele insere e ementos referentes ao estado animico do agente. No caso dos dditos
contra a honra, est4 ingto o animus injuriandi vel diffamandi, ou sga, a intencdo de ofender a
honra aheia, e emento presente no psquismo do autor e que orienta a conduta para essa findidade
especifica. O eemento subjetivo da callnia € a vontade especifica de ofender a honra da vitima

(animus caluniandi).

Cabe aqui breve paréntese para relembrar que 0 elemento subjetivo especia néo se
confunde com o dolo, que é elemento subjetivo gera do tipo. No caso do ddito de cdunia o
elemento subjetivo genérico é o dolo de dano, congtituido pela vontade consciente do agente de

cduniar a vitima, atribuindo-lhe crime de que sabe ser inocente.

Contudo, dém do dolo, os crimes contra a honra exigem, adiciondmente, o elemento
subjetivo especiad do tipo. No caso da caltnia € indispensavel o proposito de macular a honra da

vitima por meio da falsa imputacéo de fato definido como crime.

Leciona Cezar Roberto Bittencourt que:

“O elemento subjetivo que compde a estrutura do tipo pena assume
transcendental importancia na definicdo da conduta tipica. E através da identificagio
do animus agendi que se consegue visualizar e qualificar a atividade comportamental
de alguém; somente conhecendo e identificando a intengdo — vontade e consciéncia —
do agente poder-se-a classificar um comportamento como tipico, correspondente a
este ou aguele dispositivo legal, particularmente quando a figura tipica exigir também
0 especia fim de agir, como ocorre nos crimes contra a honra’ (Bitencourt, Cezar
Raoberto. Tratado de Direito Penal, 2: Parte Especid: Dos Crimes Contra a Pessoa. 11
ed. S&o Paulo: Saraiva, 2011).

Para a materidizacdo do tipo pend € indispensavel que o sujeito tenha a vontade e o
intuito de atingir a honra alheia. Nas paavras de Magahaes Noronha, citado por Adaberto José de
Camargo Aranha (Crimes Contra a Honra. 32 ed. Séo Paulo: Editora Juarez de Oliveira, 2005), “néo

basta, pois, que as palavras sgam aptas a ofender: € mister que sgjam proferidas com esse fim”.
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Assm, ainda que 0s requisitos objetivos (descritivos e normativos) estejam presentes, se
ausente o emento psiquico, que € a vontade de atingir a honra aheia por meio da callnia, inexiste o
crime. A intencdo do agente ndo pode cindir-se da sua conduta, devendo ser feita uma andise do

animus do agente para se perquirir acerca da tipicidade.

Exisem certos animi que atuam como excludentes do animus injuriandi vel
diffamandi e, portanto, sdo excludentes de tipicidade por dijar da conduta o seu demento subjetivo.
S80 eles: 0 animus jocandi (intengdo jocosa); o animus consulendi (intencdo de aconselhar); o
animus corrigendi (intencdo de corrigir o admoestado); o animus narrandi (intencdo de narrar
ago que saiba a respeito de terceiro); e o animus defendendi (intencéo de defender um interesse
tutelado).

Nesse prisma, torna-se especiadmente relevante tratar do animus que impulsonou a

conduta dos denunciados.
Primeira série de crimes — calinia— magistrados

Como ja mencionado, foi instaurada nesta Corte a Sindicancia n. 146/MT, em que
figuram como investigados os magistrados ora denunciados. Ao tomarem conhecimento do
procedimento, referidos magistrados apresentaram peticdo por meio dos advogados, também

denunciados, e pelos dizeres di contidos teriam perpetrado a caUnia na primeira série de crimes.

A peticdo traz extensa narrativa acerca dos fatos objeto da sindicancia. E uma pega de
defesa, na qua as partes expuseram o cima de rivdidade vivido no ambito da Corte

Mmato-grossense.

Na mencionada pega processua, os denunciados sustentam que a vitima dimentava
odio pdo Desembargador José Ferreira Leite, que, a0 assumir a Presidéncia do Tribund, teria
retirado das méaos daquela a conducéo de projeto de modernizacdo do Judiciaio, cujo orcamento
seria da monta de R$ 18.000.000,00 (dezoito milhdes de reais). Argumentam que outro projeto foi
implementado pelo entdo Presidente do Tribund e que teria produzido avangos Sgnificativos,
beneficiando a Corte e comarcas. Essa situacéo ndo fora compreendida pela suposta vitima, que
passou a sentir raiva, sentimento agravado pelo fato de ter perdido as eleiches para a corregedoria,

pois eleito o Desembargador Munir Feguri com o gpoio dos ora denunciados.
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Referida narrativa foi realizada no afé de os magistrados denunciados contextualizarem
eventual perseguicdo palitica que estariam sofrendo e que teria originado a sindicancia em que a
peca foi apresentada. A letura revela a pretensdo de defenderem-se de uma acusacdo que
entendiam injusta, pois nascida em meo as conturbadas relagdes protagonizadas pel os magistrados e
pela vitima

Estd bem ddlineada, a meu ver, a existéncia do animus defendendi, pois entendo que
os fatos supostamente ofensivos a honra do Sr. Corregedor somente foram exteriorizados porque 0s
magistrados denunciados pretendiam tutelar seus interesses e entenderam necessaria a exposicao di
redizada

Esta Corte ja se manifestou no sentido de que aquele que age movido pelo proposito de
esclarecimento e defesa de acusagOes sofridas ndo pratica o crime de caunia. Nesse sentido,
confira-se 0 seguinte precedente:

“ACAO PENAL ORIGINARIA — CALUNIA — EXPRESSOES
SUPOSTAMENTE OFENSIVAS EM PECA PROCESSUAL - ‘'ANIMUS
DEFENDENDI — QUEIXA-CRIME REJEITADA.

- Para que configure o crime de callinia faz-se necessario tenha o agente
agido com o fim de ofender.

- N&o age dolosamente quem é impdido pedo propdsito de esclarecimento e de
defesa das acusacOes anteriormente sofridas.

- Queixa-crime reeitada” (Apn n. 198/RO, rel. Ministro Francisco Pecanha
Martins, Corte Especial, DJ de 4/8/2003.)

As explicagbes e a exposicdo de contendas pessoals buscavam desacreditar a
investigacd0 levada a efeito pela corregedoria, chefiada pela vitima, ab mesmo tempo em que
judtificava as praticas entdo investigadas. Logo, ndo € possivel vidumbrar que a peca apresentada

trazia imbuido 0 &nimo de cauniar, dirigido pelos acusados contra a vitima.

Entendo ainda que ndo houve a reiteracdo do crime com a publicacdo da peca
processual na internet, como afirma a acusacdo. Se a peca foi redigida a fim de apresentar
argumentos de defesa em procedimento investigatdrio, ndo € a divulgacdo do seu conteido que va

Iheretirar a caracteristica defensiva e transformé-la em um instrumento de ataque a honra adheia.

E importante destacar também que a dentincia pingou expressies e frases soltas, muitas

vezes incompletas, para tentar dar roupagem criminosa a conduta defensiva dos acusados.
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Cotgando as frases transcritas na denlncia, nas quais estariam as expressoes
cauniosas, com a peca defensiva completa, ta qua apresentada na sindicancia, observo que as
transcri¢fes foram apresentadas fora do seu contexto, sendo retirada a unidade do raciocinio dos
denunciados. Além diso, a prépria ordem dessas frases foi aterada para que o macico de
acusacOes tenha a aparéncia de um pequeno texto cheio de imputactes por parte dos denunciados
(fl. 8 da denincia).

A leitura da peca de defesa, entretanto, revela o seu real intuito, que € o de apresentar
as relacBes entre vitima e denunciados e expor as razdes pelas quais se julga perseguida na

sndicancia

Por essa razéo, entendo ndo estar caracterizado o animus caluniandi, elemento sem o
qual n&o subsiste a acusacdo peo ddito do art. 138 do CP. Inexiste a justa causa para a agéo pend,
porquanto ndo agiram com o fim especifico de macular a honra da vitima.

Segunda série de crimes — calnia - magistrados

Narra o MPF que o Sr. Orlando Perri teria Sdo vitima de nova calUnia, configurada na
segunda série de crimes praticados por meio da representacéo dirigida ao TIMT. Os denunciados
teriam acusado a vitima da pratica do crime de prevaricacdo, que, segundo a denlincia, deu-se na
seguinte imputacéo:

“Eis os trechos da representacéo contendo calUnia contra a vitima:

'Outras ilegdidades e abusos praticados no curso da investigacdo, mais
especificamente na ainea a, afirmam que o representante age por 'sonhada e
doentia vinganca'.

'Seguindo seu furor de 'Anjo Vingador', o Des. Orlando de Almeida Perri
finalmente tornou publico seu sentimento” (fl. 12 da denuincia).

N& ha viaddilidade na acusagdo de cdlnia por imputacdo fasa do ddito de
prevaricacdo. Como ja destacado, a caunia exige imputacéo de fato determinado e que congtitua

crime; falsidade da imputacdo; e animus caluniandi.

O trecho da representacéo citado na deniincia néo traz nenhum desses elementos. A
prevaricacdo € crime cometido por funcionaio publico a0 “retardar ou deixar de praticar,

indevidamente, ato de oficio, ou pratic&lo contra disposicéo expressa de e, para satisfazer interesse
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ou sentimento pessoal”.

A acusacdo ndo demonstra que 0s denunciados imputaram a vitima nenhum dos
elementos da prevaricacdo. Nao ha informacdo sobre ato de oficio que a vitima retardou, deixou de
praticar ou praticou de forma contraria a lel. Assm, nem sequer foi imputada a vitima a préatica do

crime, razéo pela qua ndo ha por que falar em falsidade da imputacao.

O Superior Tribund de Justica concluiu pela inviabilidade da agéo penal em situagoes

seme hantes:

“PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS CALUNIA E
DIFAMAGAO. EXCESSO DE ACUSAGAO. ATIPICIDADE RELATIVA QUANTO
AO CRIME DE CALUNIA. PREVARICACAO. INOCORRENCIA. DECLARACOES
QUE NAO INDICAM NO QUE CONSISTIRIA A SATISFACAO DO INTERESSE
OU SENTIMENTO PESSOAL. FLAGRANTE ILEGALIDADE. REFLEXOS
JURIDICOS IMEDIATOS. DESCLASSIFICACAO. DIFAMAGAO. ATIPICIDADE
NAO VERIFICADA DE PLANO. INOCORRENCIA DAS HIPOTESES QUE
AUTORIZAM A PREMATURA INTERRUPCAO DA PERSECUTIO CRIMINIS IN
IUDICIO.

| - Ndo h& vedacdo a que se dtere a capitulacdo do fato conferida pela exordial
acusatoria, nos casos em que é flagrante que a conduta descrita ndo se amolda ao
tipo penal indicado na denlncia. Tal possibilidade, acentua-se ainda mais quando o
tipo indicado e aguele aparentemente cometido possuem gravidade completamente
diversas, com reflexos juridicos imediatos na defesa no acusado. Nessas hipéteses, é
patente o excesso de acusacao.

Il - Naespécie, aclassificagdo juridica conferida a uma das condutas descritas
na denincia como crime de calnia é manifestamente excessiva. Isto porgque a
acusacdo de callunia por suposta imputacéo falsa de crime de prevaricacéo é
flagrantemente atipica, pois, para que reste caracterizado este delito faz-se
imprescindivel a indicacdo, de alguma forma, de qual seria o0 interesse ou sentimento
pessoal a ser satisfeito com a conduta do agente. Assim, 'se ndo resta caracterizada a
satisfacdo de interesse ou sentimento pessoal na conduta dos acusados, afasta-se a
tipicidade da conduta’ (Apn 471/MG, Corte Especia, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ de
10/03/2008) (Precedentes). N&o obstante, o fato, em si, guarda correspondéncia, em
tese, com o tipo penal do art. 139 do CP (crime de difamacdo), evidenciando, assim,
hip6tese manifesta de atipicidade relativa

Il - Se 0 excesso de acusacdo € manifesto e implica reflexos juridicos
imediatos na defesa do acusado, in casu, Ihe obstando proposta de transagéo penal
(art. 76 da Le 9.099/95), deve ser reconhecido, nas hipoteses de atipicidade relativa,
para desclassificagdo da imputacdo original.

IV - A exordia acusatéria descreve conduta aparentemente tipica, ndo se
enquadrando, a hipotese, em nenhuma daguelas situacbes excepcionais que
justificam a interrupgdo prematura da persecutio criminisin judicio.

V - O simples registro, em batalhdo da policia militar, apontando a uma
magistrada federal a autoria de conduta divorciada dos preceitos legais, no caso,
suposta ‘protelacdo’ de medidas judiciais atinentes a0 cumprimento de decisdo
proferida pelo e. Tribunal a0 qua se encontra vinculada, bem como que com sua
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conduta "colaborava' para a desobediéncia judicia, sdo suficientes, por s sOs, para
caracterizar, em tese, a0 menos o crime de difamagéo.

Ordem parcialmente concedida.” (HC n. 101.919/MG, rel. Ministro Felix
Fischer, Quinta Turma, Dje de 23/3/2009.)

“PENAL E PROCESSUAL PENAL — CRIMES CONTRA A HONRA -
MEMBROS DO MINISTERIO PUBLICO.

1. Ao examinar-se a tipicidade dos delitos de difamacdo e injuria, € importante
examinar o tempo e lugar de ocorréncia dos fatos e as peculiaridades da situacdo de
cada denunciado.

2. No teatro de disputas politicas e de espaco de poder institucional, as
condutas dos envolvidos nos fatos desencadeadores da dentincia criminal tornam
desculpaveis possiveis ofensas, acusacOes e adjetivacdes indesgjdveis.

3. Na avaliagdo contextual dos fatos pertinentes, ndo se identifica a vontade
ddliberada de difamar ou injuriar.

4. As ésperas paavras dirigidas a vitima, pea denunciada, soam como
indignacdo pelos episddios ingtitucionais vivenciados.

5. O crime de callnia exige imputacédo de crime praticado pela vitima,
por fato ou fatos determinados, o que inocorreu na espécie.

6. Denlncia rgjeitada” (APn .516/DF, rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, Dje de 6/10/2008.)

Ainda que fosse considerado que a narrativa retrata a imputagdo do crime & vitima, a
auséncia do elemento subjetivo especia do injusto impediria a configuragdo da callnia. A pegca em
gue as supostas ofensas estao contidas € uma representacéo formulada no TIMT contra a suposta
vitima. Ali estéo relatados diversos fatos para os quais se pede investigacdo, tendo em vista a

gravidade das condutas narradas.

A ldtura da representacdo deixa transparecer o animus narrandi, pois visa levar
ciéncia de fatos hipoteticamente graves ao 6rgao a quem foi dirigida, requerendo-se a averiguacéo
das condutas. A linguagem, por dbvio, ndo € branda, porém ndo esté carregada de intencdo ofensiva
ou de cauniar. A intencdo de referir a outrem aquilo que se sabe a respeito de aguém pelo que viu,

sentiu ou ouviu exclui o elemento subjetivo especifico da cania e descaracteriza o crime.

O Superior Tribunad de Justica ja se manifestou em situacdo semelhante, exarando
entendimento de que, havendo o animus narrandi, configura-se a excludente animica para a

narrativa de possiveis praticas infracionais.

Confira-se

“HABEAS CORPUS PREVENTIVO. PENAL E PROCESSUAL PENAL.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. PACIENTES ACUSADOS DA PRATICA DE
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CALUNIA, DIFAMAGCAO, INJURIA E FORMAGCAO DE QUADRILHA (ARTS.
138, 139, 140 E 288, NA FORMA DOS ARTS. 70 E 141, 11 E I1I, TODOS DO
CPB), POR TEREM ENCAMINHADO REPRESENTACAO AO PARQUET
ESTADUAL RELATANDO A PRATICA DE NEPOTISMO POR PREFEITO E
MAGISTRADO. OCORRENCIA DE ATIPICIDADE SUBJETIVA DA CONDUTA.
INOCORRENCIA DO ANIMUS DIFFAMANDI VEL INJURIANDI. MERO
ANIMUS NARRANDI. ACAO PENAL PARA APURACAO DO DELITO DE
FORMACAO DE QUADRILHA QUE SE INICIOU MEDIANTE OFERECIMENTO
DE QUEIXA-CRIME. ILEGITIMIDADE DO QUERELANTE PARA A
PROMOCAO DE ACAO PENAL PUBLICA INCONDICIONADA. PARECER DO
MPF PELA CONCESSAO DA ORDEM. ORDEM CONCEDIDA PARA
DETERMINAR O TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.

1. Dessume-se dos autos que 0s pacientes encaminharam representacdo
subscrita por mais 16 pessoas a Procuradoria-Geral de Justica do Ministério Publico
do Estado de Alagoas, relatando que o Prefeito do Municipio de Jarapatinga/AL,
juntamente com seu pai e Magistrado titular da Vara de Fazenda Publica de Macei 6,
estariam praticando condutas nepotistas. Inconformado, o referido Magistrado
ofereceu queixa-crime imputando aos ora pacientes e outros 16 querelados a pratica
dos crimes previstos nos arts. 138 (caltnia), 139 (difamagdo), 140 (injuria) e 288
(formacéo de quadrilha), todos do CPB.

2. Nos crimes contra a honra, além do dolo, deve estar presente um
especial fim de agir, consubstanciado no animus injuriandi vel diffamandi,
consistente no animo de denegrir, ofender a honra do individuo. Processar
alguém que agiu com mer o animus narrandi, ou seja, com a intengdo de narrar
ou relatar um fato, inviabilizaria a per secucéao penal.

3. Na hipétese em julgamento, a representacdo enviada a
Procuradoria-Geral de Justica do Ministério Publico do Estado de Alagoas
limita-se a narrar a prética de possiveis condutas nepotistas no Municipio de
Jarapatinga/AL, envolvendo o Prefeito e o Juiz titular da Vara da Fazenda
Publica Estadual de Macei6; portanto, muito embora evidentemente
contundentes as afirmacfes contidas na peca informativa, evidencia-se a
presenca de uma excludente animica em seu contetdo, qual seja, 0 animus
narrandi.

4. Ademais, o Ministério Publico Federal noticia, em seu judicioso parecer,
gue, no curso da apuracdo dos fatos alardeados pelos querelados, a Prefeitura
Municipa de Jarapatinga/AL admitiu haver nomeado, para 0 exercicio de cargos
publicos naguela Municipaidade, as pessoas citadas na representacdo dos
querelados, aduzindo, outrossim, ja estarem, a esta altura, exoneradas das funcées
nas quais haviam sido investidas, assim, diante da plaushbilidade das aegactes
constantes na representacdo, evidencia-se ainda mais a auséncia de dolo especifico
na conduta dos pacientes, que agiram amparados pelo legitimo direito de peticéo,
assegurado pdo art. 50., XXXIV da CF.

5. Constatada a atipicidade da conduta dos pacientes, sem necessidade de
profunda incursdo no acervo fético-probatério da causa, tem-se configurada uma
das excepcionalissimas hipoteses de trancamento da A¢do Pend pela via do Habeas
Corpus, que, consoante a jurisprudéncia desta Corte, s pode ser efetivada quando
transparece dos autos, de forma inequivoca, ainocéncia do acusado, a atipicidade da
conduta, a extin¢do da punibilidade ou ainépcia da denincia.

6. Quanto ao crime de formagdo de quadrilha, sua apuracédo sb pode ocorrer
mediante acdo publica incondicionada, e ndo por meio de queixa-crime como ocorreu
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no caso concreto, em total desrespeito ao que preceitua o art. 24 do CPP. Desta
feita, forcoso o reconhecimento da ilegitimidade do querelante, impondo-se o
trancamento da ac&o também nesse ponto.

7. Parecer do MPF pela concessdo da ordem.
8. Ordem concedida, para determinar o trancamento da Acdo Penal

01.07.057837-1, em curso no Juizo de Direito da Sexta Vara Crimind da Comarca
de Maceid/AL.” (HC n. 103.344/AL, rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho,
Quinta Turma, Dje de 22/6/2009.)
Inexiste, no caso, 0 elemento subjetivo especia do tipo, pois os acusados, ao fazerem as
imputagBes a vitima, agiram no intuito de narrar condutas que, em tese, precisam ser mehor

averiguadas. A intencdo ou finadidade dos agentes ndo se coaduna com o tipo pena da caunia, que,

como ja destacado, exige do seu autor o psquismo voltado para a vontade perversa de ofender a

honra da vitima

Pelo mesmo moativo narrado no item anterior, entendo que a publicacéo da peca na
internet ndo configura o ddito de callinia. Como ja exposto, ndo é a divulgacdo do contelido que va
transformar o pedido de providéncias contido na peticdo de representacdo em um instrumento de

ataque da honra ahela

Logo, também nesse ponto, a a¢do pend ndo pode prosseguir em razdo da auséncia de

justa causa para a persecucao pend.
Primeira e segunda séries de crimes — caUnia - advogados

A inida acusatdria atribui aos advogados subscritores da peca de defesa apresentada
na Sindicancian. 146/MT e da peca de representacao apresentada no Tribund de Justica do Estado
do Mato Grosso a prética do ddito de cdunia, nos mesmos moldes em que foram acusados 0s

magistrados congtituintes.

Como j& exposto, as pegas apresentadas pelas partes tiveram, no primero caso, 0
propdsito apenas de defesa; e, no segundo caso, de narrativa. Nao existe, na hipdtese, o eemento
subjetivo do injusto, que € a vontade livre e consciente dos acusados ofenderem a honra objetiva da

vitima por meio da falsa imputacéo de fato definido como crime.

As pecas limitaram-se a defesa e informagdo manifestadas no interesse dos seus

clientes, sendo que, em momento dgum, € referido qualquer motivo que levaria os advogados a
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cauniarem a vitima. N&o podem os advogados ser acusados da préatica do referido crime se apenas
cumpriam dever de oficio ao proferirem a defesa dos seus congdtituintes e assinarem representacao
na qua pedem averiguacdo de fatos praticados, em tese, pela vitima, e os quals, dada a gravidade,

devem ser, de fato, investigados.

Além disso, a advocacia condtitui um munus publico e goza de imunidade, s excluida
em caso de evidente abuso. Essa imunidade tem raz&o de ser quando o advogado esteja exercendo
sua aividade e defendendo o direito discutido. Esse profissona, no exercicio do seu migter,
necessita ter ampla liberdade para analisar todos os angulos da questdo em litigio e emitir juizos de
vaor na defesa de seu cliente. Nessa defesa, pode haver a imputacdo a alguém de fato definido
como crime, mas ausente o propdsito de ofender — a intencéo € defender o condtituinte —, ndo esta

configurada a calUnia.

No caso dos autos, esta evidenciado que os denunciados agiram na defesa dos seus
condtituintes, ja que os fatos descritos na dentincia estdo impregnados de animus defendendi e

narrandi, ndo havendo, nem de longe, a intencéo de ofender ou caluniar.

O STJja se manifestou pela inexisténcia da calUnia por parte do causidico que age nos
interesses de seu condtituinte, impedindo o curso de acdo pend instaurada:

“HABEAS CORPUS. CRIME CONTRA A HONRA. CALUNIA PROFERIDA
POR ADVOGADA CONTRA SERVIDOR PUBLICO NO CURSO DE PROCESSO
PREVIDENCIARIO. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. DESNECESSIDADE
DE PROFUNDA ANALISE DA PROVA PARA SE CONSTATAR A
INEXISTENCIA DE DOLO DA AGENTE. ANIMUS NARRANDI E/OU
DEFENDENDI EVIDENCIADO. ATIPICIDADE DO ATO IMPUTADO A
PACIENTE. FALTA DE JUSTA CAUSA A PERSECUCAO PENAL. ORDEM
CONCEDIDA.

1. O trancamento de acdo penal, em sede de habeas corpus, somente deve
ser acolhido se restar, de forma indubitavel, a ocorréncia de circunstancia extintiva
da punibilidade, de auséncia de indicios de autoria ou de prova da materididade do
ddlito e ainda de atipicidade da conduta.

2. Se os fatos que deram azo ao processo-crime estdo impregnados de
animus narrandi e/ou defendendi e apresentam-se em total consonancia com o
relatado pelos clientes da paciente, tanto nas declaracfes que prestaram,
guanto nos depoimentos de suas testemunhas perante a autoridade judicial,
resta evidenciada a auséncia de dolo por parte da advogada, que simplesmente
agiu no exercicio regular de seu direito, que era defender seus constituintes.

3. Nao pode ser imputado o delito de calinia a paciente que apenas
cumpriu o seu dever de oficio, ao indicar atos que, se falsos, decorreram de
depoimentos prestados por terceiros, pois a advocacia constitui um munus publico e
faz parte da administracdo da justica, ndo devendo seus representantes passar pela
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vexatéria situacdo de envolvimento indevido em processos criminais, em forcada
colocagdo de autoria de crime contra a honra, decorrente de depoimentos de
testemunhas e clientes.

4. Ordem concedida para trancar a acdo pena.” (HC n. 113.000/RS, rel.
Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, Dje de 15/6/2009.)

O Supremo Tribund Federal, em julgado recente, manifestou o seguinte entendimento:

"HABEAS CORPUS - CRIMES CONTRA A HONRA - PRATICA
ATRIBUIDA A ADVOGADOS - REPRESENTACAO FORMULADA POR
MAGISTRADO EM DECORRENCIA DE MANIFESTACAO PROCESSUAL
PRODUZIDA PELO PACIENTE (E POR SEU COLEGA ADVOGADO) EM SEDE
DE RAZOES DE APELACAO - PROTESTO E CRITICA POR ELES
FORMULADOS, EM TERMOS OBJETIVOS E IMPESSOAIS, CONTRA OS
FUNDAMENTOS EM QUE SE SUSTENTAVA A DECISAO RECORRIDA -
INTANGIBILIDADE PROFISSIONAL DO ADVOGADO - AUSENCIA DO
'ANIMUS CALUMNIANDI VEL DIFFAMANDI' - EXERCICIO LEGITIMO, NA
ESPECIE, DO DIREITO DE CRITICA, QUE ASSISTE AOS ADVOGADOS EM
GERAL E QUE SE REVELA OPONIVEL A QUALQUER AUTORIDADE PUBLICA,
INCLUSIVE AOS PROPRIOS MAGISTRADOS — 'ANIMUS NARRANDI VEL
DEFENDENDI' - CONSEQUENTE DESCARACTERIZACAO DOS TIPOS PENAIS
- ACUSACAO DEDUZIDA PELO MINISTERIO PUBLICO QUE ATRIBUIU, AOS
ADVOGADOS, A SUPOSTA PRATICA DOS CRIMES DE CALUNIA,
DIFAMACAO E INJURIA - DENUNCIA QUE EXTRAPOLOU OS LIMITES
MATERIAIS DOS FATOS NARRADOS PELO AUTOR DA REPRESENTACAO
(MAGISTRADO FEDERAL), QUE PRETENDIA, UNICAMENTE, A
RESPONSABILIZACAO PENAL DOS ADVOGADOS PELO DELITO DE INJURIA
- ATUACAO 'ULTRA VIRES DO MINISTERIO PUBLICO -
INADMISSIBILIDADE - AUSENCIA DE JUSTA CAUSA PARA A ACAO PENAL -
LIQUIDEZ DOS FATOS - POSSIBILIDADE DE CONTROLE JURISDICIONAL
EM SEDE DE 'HABEAS CORPUS - EXTINCAO DO PROCESSO PENAL DE
CONDENACAO - AFASTAMENTO, EM CARATER EXCEPCIONAL, NO CASO
CONCRETO, DA INCIDENCIA DA SUMULA 691/STF — 'HABEAS CORPUS
CONCEDIDO DE OFiCIO, COM EXTENSAO DOS SEUS EFEITOS AO CO-REU,
TAMBEM ADVOGADO. REPRESENTACAO E DENUNCIA: LIMITACAO
MATERIAL QUE RESULTA DO FATO OBJTO DA DELACAO
POSTULATORIA.

-(..)

-(..)

INVIOLABILIDADE DO ADVOGADO - CRIMES CONTRA A HONRA -
ELEMENTO SUBJETIVO DO TIPO - O "ANIMUS DEFENDENDI* COMO
CAUSA DE DESCARACTERIZACAO DO INTUITO CRIMINOSO DE OFENDER.

- A inviolabilidade constitucional do Advogado: garantia destinada a
assegurar-lhe o pleno exercicio de sua atividade profissional.

- A necessidade de narrar, de defender e de criticar atua como fator de
descaracterizagdo do tipo subjetivo peculiar aos ddlitos contra a honra. A quest&o das
excludentes animicas. Doutrina. Precedentes.

- Os atos praticados pelo Advogado no patrocinio técnico da causa,
respeitados os limites deontolégicos que regem a sua atuacdo como profissional do
Direito e que guardem relacdo de estrita pertinéncia com o objeto do litigio, ainda que
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expressem criticas duras, veementes e severas, mesmo se dirigidas ao Magistrado,
ndo podem ser qualificados como transgressdes ao patriménio mora de qualquer dos
sujeitos processuais, s que o 'animus defendendi' importa em descaracterizacdo do
elemento subjetivo inerente aos crimes contra a honra. Precedentes.

O EXERCICIO DA ADVOCACIA E A NECESSIDADE DE RESPEITO AS
PRERROGATIVAS PROFISSIONAIS DO ADVOGADO.

- O Supremo Tribunal Federal tem proclamado, em reiteradas decisfes, que 0
Advogado - ao cumprir 0 dever de prestar assisténcia aguele que o constituiu,
dispensando-lhe orientacdo juridica perante qualquer 6rgdo do Estado - converte, a
sua aividade profissional, quando exercida com independéncia e sem indevidas
restricdes, em prética inestimavel de liberdade. Qualquer que sga a instancia de
poder perante a qual atue, incumbe, ao Advogado, neutralizar os abusos, fazer cessar
o arbitrio, exigir respeito a0 ordenamento juridico e velar pela integridade das
garantias - legais e constitucionais - outorgadas agquele que lhe confiou a protecéo de
sua liberdade e de seus direitos.

- O exercicio do poder-dever de questionar, de fiscalizar, de criticar e de
buscar a correcdo de abusos cometidos por Orgdos publicos e por agentes e
autoridades do Estado, inclusive magistrados, reflete prerrogativa indisponivel do
Advogado, que ndo pode, por isso mesmo, ser injustamente cerceado na pratica
legitima de atos que visem a neutralizar situaces configuradoras de arbitrio estatal
ou de desrespeito aos direitos daguele em cujo favor atua.

- O respeito as prerrogativas profissionais do Advogado congtitui garantia da
propria sociedade e das pessoas em geral, porque o Advogado, nesse contexto,
desempenha papel essencial na protecdo e defesa dos direitos e liberdades
fundamentais.

CONTROLE JURISDICIONAL DA ATIVIDADE PERSECUTORIA DO
ESTADO: UMA EXIGENCIA INERENTE AO ESTADO DEMOCRATICO DE
DIREITO.

- O Estado ndo tem o direito de exercer, sem base juridica idonea e suporte
fatico adequado, o poder persecutério de que se acha investido, pois lhe é vedado,
ética e juridicamente, agir de modo arbitrério, sgja fazendo instaurar investigactes
policiais infundadas, segja promovendo acusagBes formais temerarias, notadamente

naqueles casos em que os fatos subjacentes a 'persecutio criminis revelam-se
destituidos de tipicidade pena. Precedentes.

- A extingdo anbmala do processo pena condenatério, em sede de 'habeas
corpus’, embora excepcional, revela-se possivel, desde que se evidencie - com base
em situacdes revestidas de liquidez - a auséncia de justa causa. Para que ta se revele
possivel, impde-se que inexista qualquer situacdo de davida objetiva quanto aos fatos
subjacentes & acusacdo pena ou, aé mesmo, a propria condenacdo criminal.
Precedentes.” (HC n. 98.237, relator Min. Celso de Mello, Segunda Turma, julgado
em 15/12/2009, Dje -145 DIVULG 05-08-2010 PUBLIC 06-08-2010 EMENT
VOL-02409-04 PP-00777 RTJ VOL-00214- PP-00472 RF v. 106, n. 411, 2010, p.
391-411 REPIOB v. 3, n. 24, 2010, p. 774-771.)

Dessa forma, consderando que o eemento subjetivo do injusto inexidiu, que o0s
advogados estdo acobertados pela imunidade da profissdo e que os limites da lel foram devidamente
observados pelos acusados, ndo esté caracterizado o crime de caUnia, 0 que ensgja que o feito sgja

obstado no seu nascedouro.
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1) Injaria
Primeira e segunda séries de crimes — injuria— magistrados e advogados

A dentincia também n&o podera ser recebida pela prética de crime previsto no art. 140
do Cddigo Penal, uma vez que ja esta extinta a pretensdo punitiva

Os crimes, segundo aponta o Minigtério Piblico Federal, foram praticados duas vezes. a
primeira em 2 de maio de 2008, e a segunda, em 5 de mao de 2008, data em que as pegas

processuais acima identificadas foram protocolizadas nos Juizos em que apresentadas.

Observa-se que o crime de injuria tem fixado a pena abstrata maxima de seis meses. In
casu, apontou 0 Minigtério Plblico Federal a incidéncia das disposiches do art. 141, Il e 11l do
Codigo Pend, o qual aumenta a pena em 1/3. Portanto, a pena maxima abstrata sobe para oito
meses.

Sobre a prescricéo, estabelece o art. 109, VI, do Cadigo Pend:

Art. 109. A prescrigdo, antes de transitar em julgado a sentenca final, salvo o
disposto no § 1° do art. 110 deste Cadigo, regula-se pelo maximo da pena privativa
de liberdade cominada ao crime, verificando-se:

Oomissis.
VI - em 3 (trés) anos, se 0 maximo da pena € inferior a1 (um) ano.
Ocorre que esse dispogtivo tem redagéo dada pelaLe n. 12.234 de 5 de maio de 2010,
leé nova desfavoravel ao réu, pois, antes, a pretensdo punitiva para os crimes da espécie deveria ser

exercida em até dois anos. Logo, essa leé ndo pode retroagir para alcangar os fatos nestes autos

narrados.

Os crimes praticados até 5 de maio de 2010 continuam regidos pelo Codigo Pena na
redacéo origind — Decreto-Lei n. 2.848, de 7 de dezembro de 1940. Como na presente hipétese a
injUriateria 9do praticada em 2 e 6 de maio de 2008, estéo prescritos desde 1° e 5 de maio de 2010.

Portanto, extinta esta a punibilidade dos agentes com relacdo ao crime de injria

[11) Conclusao
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Entendo que, tanto no oferecimento de defesa quanto na representacdo para
averiguacdo de fatas/ddlitos, bem como na apresentacéo de qualquer peca ao Judiciaio, deve-se
primar pela boa técnica processual e pela manutencéo da compostura, evitando-se ataques a quem
quer que sga. Todavia, a persecucdo crimind pelos crimes contra a honra somente pode ser
deflagrada quando inequivocos 0 elemento animico inerente ao tipo e a aptidd da conduta para
ofender a honra, sgja objetiva, sgja subjetiva, da vitima. No caso dos autos, ndo ha referido elemento,

razéo pela qua ndo esta materidizada a figuratipica

Ante 0 expodto, rejeito a dendncia pela prética do crime previsto no art. 138 do
Cadigo Penal, com base no art. 6° da L& n. 8.038/90.

Declaro extinta a punibilidade dos denunciados pela préatica do crime inserto no
art. 140 do CP, em razdo da prescricéo da pretensdo punitiva (art. 107, 1V, c/c o art. 109, VI,
ambos do CP).

E como voto.
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Secretéria
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Dr. José Leovegildo OliveiraMorais.

CERTIDAO



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Corte Especial, por unanimidade, rejeitou a deniincia quanto ao crime de calunia e
declarou extinta a punibilidade quanto a injdria ante a prescri¢cdo da pretensdo punitiva, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Castro Meira, Arnaddo Esteves Lima, Massami Uyeda, Humberto
Martins, Raul Araljo, Cesar Asfor Rocha, Gilson Dipp, Francisco Falcdo, Nancy Andrighi e
Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedidos o Sr. Ministro Teori Albino Zavascki e a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis
Moura.

Ausentes, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e,
ocasionalmente, o Sr. Ministro Ari Pargendler e a Sra. Ministra Eliana Calmon.

Convocado o Sr. Ministro Raul Araljo para compor quérum.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Felix Fischer.



