SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 777702 - SP (2022/0327884-5)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : LUIS PAULO ALVES DE MELLO (PRESO)

ADVOGADOS : ROBERTO LUIS DE OLIVEIRA CAMPOS - SP220816
RAFAEL FERNANDES PEREIRA E OUTRO - MG150767

OUTRO NOME : LUIZ PAULO ALVES DE MELLO

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. PETICAO INICIAL IMPETRADA CONTRA INDEFERIMENTO DE
PEDIDO LIMINAR EM REVISAO CRIMINAL MANEJADA NA ORIGEM,
CUJO MERITO AINDA NAO FOI JULGADO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
PATENTE CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO DEMONSTRADO.
IMPOSSIBILIDADE DE SUPERACAO DO OBICE PROCESSUAL REFERIDO
NA SUMULA N. 691 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, MUTATIS
MUTANDIS. PRECEDENTES. PETICAO INICIAL LIMINARMENTE
INDEFERIDA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nao se admite habeas corpus contra decisdo indeferitoria de liminar
proferida em revisdo criminal em tramite na instdncia de origem (por forgar o
pronunciamento adiantado da Instancia Superior e suprimir a jurisdi¢do da Inferior,
em subversdo a regular ordem de competéncias constitucionais), salvo nas hipoteses
em que se evidenciar situacdo desprovida de razoabilidade — o que ndo ocorre na
espécie, sobretudo considerando ser cedico que a agao revisional ndo possui efeito
suspensivo.

2. E n3o ha manifesta ilegalidade que autorize o afastamento da
aplicacdo do Obice acima referido, visto que a prisao do Agravante decorre de
sentenca definitiva, confirmada em segundo grau de jurisdi¢do, na qual este foi
condenado apos ampla producdo probatoria. Assim, atualmente, a prova colhida
durante todo o tramite processual permanece valida e apta a ensejar o édito
condenatorio e, consequentemente, a prisao penal do Agente.

3. Em sede de revisdo criminal contra senten¢a criminal condenatoéria,
predominam os principios do in dubio pro societate e in dubio pro judicato, ou seja,
na duvida, prevalecera o julgado definitivo em favor da sociedade. Nessa
perspectiva, ndo hd como reconhecer patente ilegalidade na conclusdo da decisdo
impugnada.

4. Conforme entendimento da Terceira Se¢do do Superior Tribunal de
Justica, "a liminar em Revisdo Criminal com base em violagdo a texto expresso de
lei constitui medida excepcional, somente se justificando quando a ofensa se mostre
aberrante, cristalina, em respeito a seguranca juridica decorrente da coisa julgada"
(AgRg na RvCr 5.560/DF, Rel. Ministro FELIX FISCHER, julgado em 24/02/2021,
DJe 02/03/2021).

5. Agravo regimental desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Sexta Turma, por maioria, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro e Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TJIDFT) votaram com a Sra. Ministra Relatora. Vencido
o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 25 de abril de 2023.

Ministra LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 777.702 - SP (2022/0327884-5)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE :  LUISPAULO ALVES DE MELLO (PRESO)

ADVOGADOS : ROBERTO LUISDE OLIVEIRA CAMPOS - SP220816
RAFAEL FERNANDES PEREIRA E OUTRO - MG150767

OUTRONOME : LUIZPAULOALVESDE MELLO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO :  TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

A EXMA.SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Tratarse de agravo regimental interposto por de LUIZ PAULO ALVES DE
MELLO ou LUIS PAULO ALVES DE MELLO contra decisdo monocrética, de minha
relatoria, que indeferiu liminarmente a peticdo inicial do habeas corpus, assm ementada (fl.
59):

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. PETICAO INICIAL
IMPETRADA CONTRA INDEFERIMENTO DE PEDIDO LIMINAR EM
REVISAO CRIMINAL MANEJADA NA ORIGEM, CUJO MERITO AINDA
NAO FOlI JULGADO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PATENTE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO DEMONSTRADO.
IMPOSSBILIDADE DE SUPERACAO DO OBICE PROCESSUAL
REFERIDO NA SUMULA N. 691 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL,
MUTATIS MUTANDIS. PRECEDENTES. PETICAO INICIAL
LIMINARMENTE INDEFERIDA."

Nas razbes recursals, 0 Agravante sustenta a possibilidade de superar a
supressdo de instancia, "posto que o presente caso difere dos demais causas de indeferimento
de liminar. Com efeito, a impetracéo se refere fundamentalmente ao constrangimento ilegal
que sofre o Agravante, pois, sua prisdo ja ultrapassa um ano e pela verossimilhanca da
alegacdo (retratacdo da vitima) se mostra uma INJUSTICA, sanavel apenas pelo remédio
heroico” (fl. 68).

Para tanto, aduz que nédo busca o reconhecimento de sua inocéncia, apenas o
direito de aguardar em liberdade o julgamento da revisdo criminal, ja que ndo pode permanecer
encarcerado em virtude de condenagéo teratol Ogica.

Requer o provimento do agravo para determinar a suspenséo da execucdo da
pena.

E o relatorio.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 777.702 - SP (2022/0327884-5)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. PETI(;AO INICIAL IMPETRADA CONTRA INDEFERIMENTO
DE PEDIDO LIMINAR EM REVISAO CRIMINAL MANEJADA NA
ORIGEM, CUJO MERITO AINDA NAO FOI JULGADO. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. PATENTE CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
DEMONSTRADO. IMPOSSIBILIDADE DE SUPERACAO DO OBICE
PROCESSUAL REFERIDO NA SUMULA N. 691 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL, MUTATIS MUTANDIS PRECEDENTES.
PETICAO INICIAL LIMINARMENTE INDEFERIDA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. N&o se admite habeas corpus contra decisdo indeferitoriade liminar
proferida em revisdo criminal em tramite na insténcia de origem (por forcar o
pronunciamento adiantado da Insténcia Superior e suprimir a jurisdicdo da
Inferior, em subversdo a regular ordem de competéncias congtitucionais), salvo
nas hipéteses em que se evidenciar situacdo desprovida de razoabilidade — o que
ndo ocorre na especie, sobretudo considerando ser cedico que a acéo revisiona
n&o possui efeito suspensivo.

2. E ndo ha manifesta ilegalidade que autorize o afastamento da
aplicacdo do dbice acima referido, visto que a prisdo do Agravante decorre de
sentenca definitiva, confirmada em segundo grau de jurisdi¢do, na qual este foi
condenado apds ampla producdo probatoria. Assim, atualmente, a provacolhida
durante todo o trémite processual permanece valida e apta a ensgar o édito
condenatdrio e, consequentemente, a prisdo pena do Agente.

3. Em sede de revisdo criminal contra sentenca crimina condenatoria,
predominam os principios do in dubio pro societate ein dubio pro judicato, ou
sga, na divida, prevalecerd o julgado definitivo em favor da sociedade. Nessa
perspectiva, ndo ha como reconhecer patente ilegalidade na conclusdo da
decisdo impugnada.

4. Conforme entendimento da Terceira Secdo do Superior Tribunal de
Justica, "a liminar em Revisdo Criminal com base em violagdo a texto expresso
de lel congtitui medida excepcional, somente se justificando quando a ofensa se
mostre aberrante, cristalina, em respeito a seguranca juridica decorrente da
coisa julgada" (AgRg na RvCr 5.560/DF, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
julgado em 24/02/2021, DJe 02/03/2021).

5. Agravo regimenta desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
O reclamo ndo merece prosperar.

Inicidmente, ressato que consoante os assentamentos da Corte de Justica
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paulista, a acdo revisional ainda pende de julgamento, estando conclusa com o Desembargador
Relator, diante da oposi¢céo da Defesa do Agravante ao julgamento virtual.

No mais, das sucessivas impetracOes em favor do Agravante, sabe-se quefoi
condenado em 1°%/04/2016 como incurso no crime previsto no art. 121, 82.° incisos| e 1V, do
Caodigo Penal, consumado e na forma tentada, a pena de 12 (doze) anos, 8 (0ito) meses e 13
(treze) dias pelo homicidio duplamente qualificado tentado; e a pena de 19 (dezenove) anos e
20 (vinte) dias de reclusdo pelo homicidio duplamente qualificado consumado (fls. 553-569).

A apelacdo interposta pela Defesa do Réu foi provida para "reduzir as penas
para 25 (vinte e cinco) anos, 04 (quatro) meses e 26 (vinte e seis) dias de reclusao, mantida no
maisar. sentenca” (fl. 851).

Transtada em julgado a condenagéo, a Defesa gjuizou revisdo criminal, ao
argumento de existéncia de fato novo, consubstanciado em supervenientes declaragdes da
Vitima sobrevivente e de Testemunha ocular dos fatos, juntadas as fls. 49-52 dos autos, capazes
de afastar a responsabilidade pena do condenado.

Na acdo revisona a Defesa buscou, liminarmente, a suspensdo da execucéo da
pena definitiva.

O pedido liminar foi indeferido pelo Desembargador Relator da acéo revisiona
(fls. 53-56).

Neste writ, o Impetrante afirma que a sentenca foi contréria a prova dos autos,
fundou-se em depoimentos falsos e ha prova nova da inocéncia do Réu, consistente nas novas
declaracOes por escritura publica. Defende a existéncia de erros grosseiros na fase inquisitoria
que contaminaram a acdo pena. Afirma que o Condenado esta encarcerado por
aproximadamente um ano, em virtude de condenagéo absolutamente injusta e absurda.

Busca, assim, liminarmente e no méito, a suspensdo da execucdo da pena, com
concessao de avara de soltura, ainda que aplicadas medidas cautelares diversas da prisdo, até o
julgamento da agéo revisional na origem.

Indeferi liminarmente a peticdo inicid porque ndo se admite habeas corpus
contra decisdo indeferitoria de liminar proferida em revisdo criminal em trémite nainstancia de
origem (por forgar o pronunciamento adiantado da Insténcia Superior e suprimir ajurisdicdo da
Inferior, em subversdo a regular ordem de competéncias congtitucionais), salvo nas hipéteses
em que se evidenciar situacdo desprovida de razoabilidade — 0 que ndo ocorre na especie,
sobretudo considerando ser cedico que a agdo revisional ndo possui efeito suspensivo.

A propasito:
"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
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VULNERAVEL. REVISAO CRIMINAL. INSURGENCIA CONTRA DECISAO
DA ORIGEM QUE INDEFERE O PLEITO LIMINAR EFEITO
SUSPENSIVO. SURGIMENTO DE NOVA PROVA. NAO CABIMENTO.
SUMULA N. 691/STF. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia firmada de que,
mutatis mutandis, ndo cabe habeas corpus ante decisum que indefere liminar
no writ precedente, a ndo ser que fiqgue demonstrada flagrante ilegalidade
(enunciado n. 691 da Simula do Supremo Tribunal Federal), o que ndo ocorre
na espécie.

2. Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, o0 ‘enunciado n. 691
da Simula do Supremo Tribunal Federal - STF deve ser estendido, por analogia,
a hipétese dos autos, na qual foi indeferido pedido liminar em revisdo crimina
em que se buscou a concessao de efeito suspensivo a agdo impugnativa, que, por
sua vez, ndo obsta a execucdo pend.' (AgRg no HC n. 679.747/SP, relator
Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 7/12/2021, DJe
de 10/12/2021.).

3. Na decisdo unipessoal proferida pela insténcia ordinaria, foi
consignado ndo haver "indicativo de erro evidente ou teratologia que pudesse
excepcionar a questdo da tutela antecipatoria”. Diante de tal contexto, ndo ha
gue se falar, de pronto, em ilegalidade flagrante que conduza a superacao do
enunciado da Simula n. 691 do STF e, como consequéncia, a concessao de
efeito suspensivo no bojo da acéo revisional.

4. Agravo regimental desprovido."” (AgRg no HC n. 747.876/MG, Rdl.
Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado
em 02/08/2022, DJe 08/08/2022.)

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. PETICAO INICIAL IMPETRADA CONTRA INDEFERIMENTO DE
PEDIDO LIMINAR EM REVISAO CRIMINAL MANEJADA NA ORIGEM,
CUJO MERITO AINDA NAO FOI JULGADO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
PATENTE CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO DEMONSTRADO.
IMPOSSIBILIDADE DE SUPERACAO DO OBICE PROCESSUAL
REFERIDO NA SUMULA N. 691 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL, MUTATIS MUTANDIS. PRECEDENTES. WRIT INCABIVEL.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Emregra, ndo se admite habeas corpus contra decisdo indeferitéria de
limnar proferida em revisdo criminal em tramite na insténcia de origem, salvo
nas hipoteses em que se evidenciar situacdo desprovida de razoabilidade (por
forcar o pronunciamento adiantado da Instancia Superior e suprimir a jurisdicdo
da Inferior, em subversdo a regular ordem de competéncias constitucionais).

Precedentes.

2. Na espécie, ndo ha situacdo extraordinaria que justifique a reforma da
decisdo em que se indeferiu liminarmente a peticdo inicial do writ impetrado no
Superior Tribunal de Justica com fundamento no obice referido na Simula n.
691/STF, mutatis mutandis.

3. Conforme entendimento da Terceira Secdo do Superior Tribunal de
Justica, ‘a liminar em Revisdo Crimina com base em violacdo atexto expresso de
lei constitui medida excepcional, somente se justificando quando a ofensa se
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mostre aberrante, cristaina, em respeito a seguranca juridica decorrente da coisa
julgada (AgRg na RvCr 5.560/DF, Rel. Ministro FELIX FISCHER, julgado em
24/02/2021, DJe 02/03/2021).

4.'E descabida a apreciacdo, per satam, dos temas levantados na Revisio
Criminal por essa Corte Superior de Justica, sob pena de violagdo da competéncia
originaria do tribunal de origem.' (STJ, AgRg no HC 564.677/SP, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
19/05/2020, DJe 27/05/2020).

5. Agravo regimental desprovido." (AgRg no HC n. 713.142/SC,
Rel. MINISTRA LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 15/02/2022,
DJe 25/02/2022.)

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
DUPLAMENTE QUALIFICADO CONSUMADO E OUTRO TENTADO.
CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO. IMPETRACAO
CONCOMITANTE COM AJUIZAMENTO DE REVISAO CRIMINAL.
RACIONALIDADE DO SSTEMA RECURSAL. REVISAO CRIMINAL.
EFEITO SUSPENSIVO. NAO CABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. A jurisprudéncia das Cortes Superiores admite a impetracéo do
remédio constitucional em substituicdo ao recurso adequado, para correcao de
flagrante ilegalidade que repercuta no direito de locomocao. Todavia, uma vez
transitada em julgado a condenacdo e aviada revisdo criminal, que esta em
processamento, a impetracdo simultanea do habeas corpus com 0 mesmo
objetivo de reformar o decreto condenatdrio fere o principio da
unirrecorribilidade e causa verdadeiro tumulto processual, inclusive com risco
de decisdes conflitantes e de burla ao critério funcional de fixacdo de
competéncia entre os diversos Orgaos fracionarios do Tribunal.

2. Arevisdo criminal ndo é dotada de efeito suspensivo. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no HC n. 674.869/PE, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
24/05/2022, DJe 30/05/2022.)

E, conforme entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federa e por esta

Corte, ndo se admite habeas corpus contra decisdo negativa de liminar proferida em

outro writ na instancia de origem, sob pena de indevida supressio de instancia. E o que esta

sedimentado na SUmula n. 691 do Supremo Tribunal Federal (“Nao compete ao Supremo

Tribunal Federal conhecer dehabeas corpusimpetrado contra decisdo do Relator que,

em habeas corpusrequerido a tribunal superior, indefere a liminar"), aplicavel, mutatis

mutandis, ao presente caso.

Ademais, ndo visuaizo, em juizo sumério, manifesta ilegalidade que autorize o

afastamento da aplicacdo do obice acimareferido, porquanto o Relator na origem, ao indeferir o

pedido de medida cautelar, consignou que (fls. 54-55):
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"A medida liminar em revisdo criminal, que inexiste legalmente, até por
conta de sua propria natureza juridica, ndo se justifica, como regra, e s6 vem
sendo admitida, excepcionalmente, quando motivada em manifesta nulidade,
flagrante ilegalidade ou, ainda, qualquer defeito teratol 6gico, detectaveis de plano
por intermédio do exame sumério da inicial e dos papés que a instruem, o que,
ponderados os elementos aqui trazidos a conhecer, ndo sucede no caso em
testilha.

Acresga-se, pela pertinéncia, que a suspensio de decisdo transitada em
julgado, sem evidéncia nitida de erro judiciario, atenta contra o devido processo
legal e a seguranca juridica.

A despeito dos respeitaveis argumentos expendidos na revisional, as
circunsténcias de fato e de direito retratadas preliminarmente ndo ensegjam o
delineamento minimo e palpavel para a identificacdo do fumus boni juris e do
periculumin mora.

Ora, como se depreende das pecas aqui apresentadas, o peticionario
viu-se responsabilizado, em processo de conhecimento, por deliberacdo do
Tribunal do Jari, e a decisdo meritéria foi mantida de forma colegiada e
fundamentada, pela Egrégia 142 Camara Criminal desta Corte de Justica (fls.
627/643 e 747/758).

Néo se visumbra, a0 menos a primeira vista, as alegadas nulidades
processuais invocadas e, a par disso, que a decisdo dos jurados tenha sido
manifestamente contraria a prova dos autos, ainda que consideradas as escrituras
publicas de declaracdo e a oralidade produzida por ocasido da audiéncia de
justificacdo (fls. 73/74, 75/76 e pen drive fornecido pela ilustrada Defesa).

Por fim, ndo é demais destacar a impossibilidade de admitir-se pela via
provisria da decisdo liminar a pronta solucdo da questdo de fundo,
especialmente porgue sua natureza esta intimamente vinculada com a deciso de
mérito, e deve, por isso, ser reservada a analise cuidadosa de fatos concretos e
documentos, adequada a ampla cognicéo do Colendo Grupo Julgador.”

Com efeito, a prisdo do Paciente decorre de sentenca definitiva, confirmada
em segundo grau de jurisdicdo, na qual o Réufoi condenado apdés ampla producédo
probatéria. Assm, atualmente, a prova colhida durante todo o trémite processua
permanece valida e apta a ensgar o édito condenatério e, consequentemente, a prisao
penal do Agente.

De fato, em sede de revisdo crimina contra sentenca criminal condenatoria,
predominam os principios do in dubio pro societate e in dubio pro judicato, ou sga, nadivida,
prevalecera o julgado definitivo em favor da sociedade. Nessa perspectiva, ndo ha como
reconhecer patente ilegaidade na conclusdo da decisdo impugnada, pois conforme

entendimento da Terceira Se¢éo do Superior Tribuna de Justica:

"[.]

A revisdo criminal ndo deve ser adotada como um segundo recurso de
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apelacdo, pois o0 acolhimento da pretensdo revisonal

reveste-se de

excepcionalidade, cingindo-se as hipoteses em que a contradicdo a evidéncia
dos autos sga manifesta, induvidosa, dispensando a interpretacdo ou analise
subjetiva das provas produzidas. [...] Nessa senda, este 'Superior Tribuna de
Justica j& pacificou o entendimento no sentido do ndo cabimento da revisdo
crimina quando utilizada como nova apelacdo, com vistas ab mero reexame de
fatos e provas, ndo se verificando hipotese de contrariedade ao texto expresso da
lei pena ou a evidéncia dos autos, consoante previsdo do art. 621, |, do CPP'
(HC 206.847/SP, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em
16/2/2016, DJe 25/2/2016)." (AgRg no AREsp n. 1.807.887/RJ, Rel. Ministro
JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 28/09/2021, DJe

04/10/2021.)

Com efeito, de acordo com o entendimento da Terceira Secdo do Superior

Tribunal de Justica, "a liminar em Revisdo Criminal com base em violacao a texto expresso de

lei congtitui medida excepcional, somente se justificando quando a ofensa se mostre aberrante,

cristalina, em respeito a seguranca juridica decorrente da coisa julgada" (AgRg na RvCr
5.560/DF, Rel. Ministro FELIX FISCHER, julgado em 24/02/2021, DJe 02/03/2021).

Friso que, no caso, a inicid do writ foi instruida apenas com as declaractes

prestadas em cartdrio pela vitima sobrevivente e pela testemunha ocular do fato, as quais,

embora realmente afirmem que o Paciente ndo teve participacéo no atropelamento, ndo sdo de

modo algum suficientes para acolher a tese em andlise preambulatéria, afastando o veredicto

soberano do Conselho de Sentenca, mantido em sede de apel acéo.

N&o estd esclarecido sequer se depoentes foram ouvidos em juizo e se as

supervenientes declaracOes em cartério trazem fatos novos, ndo discutidos durante a instrucéo,

de modo a subsidiar o gjuizamento de revisdo criminal, nos termos do art. 621, inciso Il1, do

Caodigo de Processo Pendl.

Com efeito, descabido em juizo de cognicdo sumaria, tipico das liminares,

andisar quais foram as provas, obtidas durante a instrucdo criminal, sob o crivo do

contraditério, que fundamentaram a condenagdo transitada em julgado, devendo a questdo ser

dirimida no julgamento de mérito da revisdo criminal, em regular andamento na Corte a quo.

No mesmo sentido, é o entendimento mgjoritario da Sexta Turma:

"HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL. SUMULA N.

691. NAO SUPERACAO. INSUFICIENCIA NA

INSTRUCAO.

CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO. REVISAO CRIMINAL
JULGADA IMPROCEDENTE NA ORIGEM. ART. 621, Ill, DO CPP.
PROVA NOVA. VERSAO DA VITIMA QUE INOCENTA O ACUSADO.

PLEITO ABSOLUTORIO. PRETENSAO INVIAVEL
RESCISORIO. ORDEM DENEGADA.

1. De acordo com o explicitado na Constituicdo Federal (art. 105, I,
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"c"), ndo compete a este Superior Tribunal conhecer de habeas corpus
impetrado contra decisdo denegatoria de liminar, por desembargador, antes de
prévio pronunciamento do 6rgdo colegiado de segundo grau, salvo se
evidenciada, sem necessidade de exame mais vertical, a manifesta violacéo
ilegal do direito a liberdade do paciente, 0 que ndo se verifica na espécie.

2. A inicial do mandamus ndo veio acompanhada de cOpia da
sentenca condenatéria, da peca vestibular da revisdo criminal nem de eventual
decisdo da Corte local sobre o pedido revisional, o que prejudica sobremaneira
a exata compreensdo do caso, a inviabilizar, assm, o exame do alegado
constrangimento ilegal de que estaria sendo vitima o condenado.

3. A revisdo criminal ndo deve ser utilizada como um segundo recurso
de apelacdo, pois o acolhimento da pretensdo revisonal reveste-se de
excepcionalidade e cinge-se as hipoteses em que a contradicao a evidéncia dos
autos sga manifesta, induvidosa, a dispensar a interpretacdo ou a analise
subjetiva das provas produzdas.

4. Nessa direcdo, este "Superior Tribunal de Justica ja pacificou o
entendimento no sentido do ndo cabimento da revisdo criminal quando
utilizada como nova apelagéo, com vistas ao mero reexame de fatos e provas,
nao se verificando hipétese de contrariedade ao texto expresso da lei penal ou a
evidéncia dos autos, consoante previsdo do art. 621, I, do CPP" (HC n.
206.847/P, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, 62 T., DJe 25/2/2016).

5. A condenacgdo do paciente encontrou base no acervo probatorio
produzido nos autos e ndo ha que se falar em contrariedade ao texto legal ou a
evidéncia dos autos. 1sso porgue ndo soa razodvel a nova versao apresentada
pela vitima, corroborada por depoimentos de testemunhas e laudos, em cotgo
com todo o arcabouco probatorio, submetido a chancela de diversos
profissionais judiciais e extrajudiciais, que serviu para alcancar a condenacao
doréu.

6. Ja decidiu esta Corte que, "[d]ada ampla oportunidade a defesa
para a realizacdo da prova oral no curso do processo penal de conhecimento,
momento adequado para a cognicao exauriente do thema probandum, inviavel
em sede de justificacdo a reabertura da instrucao criminal, méxime quando nao
demonstrada claramente que a prova que se pretende produzir sga dotada da
caracteristica da novidade" (RHC n. 69.390/SP, Rel. Ministra Maria Thereza
de AssisMoura, 62T., DJe 16/5/2016).

7. A defesa trouxe as novas declaracdes da vitima, em suposta acéo de
justificacdo criminal, para alicercar a revisdo, a fim de descongtituir toda a
verdade entdo alcancada pela robusta instrucdo promovida no processo de
conhecimento. E frégil a motivacio apresentada pela ofendida, diante do
minucioso cenario de investidas sexuais por parte do agente.

8. A descongtituicdo do entendimento consolidado pela Corte de
origem demandaria dilacdo probatéria, invidvel na via estreita do writ,
conforme pacifica jurisprudéncia deste Tribunal Superior.

9. Ordem denegada.” (HC n. 500.655/MG, relator Ministro Sebastido
Reis Janior, relator para acorddo Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 17/9/2019, DJe de 11/10/2019.)

Dessa forma, ao menos primo ictu oculi, sem prejuizo de juizo diverso no caso

de superveniente writ eventualmente impetrado contra a decisdo de mérito da revisdo criminal,

ndo reconheco, reitere-se, nenhuma teratologia na hipotese — 0 que, consequentemente, impede
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a pretendida mitigacéo, mutatis mutandis, do 6ébice processua referido na Simula n. 691 do
Supremo Tribunal Federal, cuja esséncia tem sido reiteradamente ratificada por julgados do
Pretério Excelso e deste Superior Tribunal de Justica.

Assim, na auséncia de argumento relevante que infirme as razbes consideradas
no julgado ora agravado, deve ser mantida a decisdo por seus proprios fundamentos.

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 777702 - SP (2022/0327884-5)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : LUIS PAULO ALVES DE MELLO (PRESO)

ADVOGADOS : ROBERTO LUIS DE OLIVEIRA CAMPOS - SP220816
RAFAEL FERNANDES PEREIRA E OUTRO - MG150767

OUTRO NOME : LUIZ PAULO ALVES DE MELLO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

VOTO VENCIDO

Peco vénia para divergir. Em situagbes semelhantes, em razédo do
surgimento de um fato novo, como no caso concreto - a vitima sobrevivente se retrata
em cartorio e afasta a responsabilidade do paciente -, tenho caminhado no sentido de
entender ser possivel suspender a execugcdo da pena e autorizar a liberdade do réu

condenado.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por maioria, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro e Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT) votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Vencido o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.
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