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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.689.017 - SP (2017/0187487-0)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
RECORRENTE . ALVICTO OZORES NOGUEIRA LOGISTICA LTDA
ADVOGADOS : RENATA ELAINE SILVA RICETTI MARQUES E OUTRO(S) -
SP183469
FELIPE RICETTI MARQUES - SP200760
RECORRIDO . FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : ALYNE BASILIO DE ASSIS E OUTRO(S) - SP254482
EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALEGADA NEGATIVA DE
PRESTAC}AO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA DE VICIOS, NO ACORDAO RECORRIDO.
INCONFORMISMO. ALEGAQAO DE VIOLAC}AO AOS ARTS. 356 E 374, IIl, DO CPC/2015.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. EXCLUSAO, DA CDA, DOS
JUROS DE MORA EXCEDENTES A TAXA SELIC. ALEGADA NECESSIDADE DE
EXTINQAO DA EXECUQAO FISCAL. IMPROCEDENCIA. HIPOTESE EM QUE O VALOR
REMANESCENTE DO TiTULO EXECUTIVO PODE SER APURADO MEDIANTE SIMPLES
CALCULOS ARITMETICOS. PRECEDENTES DO STJ. EXCE(;AO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. ACOLHIMENTO PARCIAL. HONORARIOS DE ADVOGADO.
CABIMENTO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO, EM PARTE, E, NESSA EXTENSAO,
PARCIALMENTE PROVIDO.

l. Recurso Especial interposto contra acordao publicado na vigéncia do CPC/2015.

Il. Na origem, trata-se de Agravo de Instrumento interposto contra decisdo mediante a qual o
Juizo da Execucao Fiscal rejeitara Excecdo de Pré-Executividade, ao fundamento de que o
exame das alegacdes veiculadas pela excipiente demandaria dilacdo probatéria. No Agravo
de Instrumento, a parte agravante, ora recorrente, sustenta a) que 0s juros de mora
incidentes sobre o débito originario e sobre a multa superam a taxa SELIC; b) que a multa
moratéria foi fixada em montante superior ao admitido pela jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal; e ¢) que houve erro material no calculo do débito. Em razdo dos alegados
vicios, defende, ainda, a extingdo da Execucdo Fiscal, em razdo da "auséncia de
exigibilidade, certeza e liquidez do titulo executivo”. O Tribunal de origem, dando parcial
provimento ao recurso do contribuinte, reformou a decisao, tdo somente para afastar os juros
de mora, no que excederam eles a taxa SELIC. Quanto ao mais, assentou o Colegiado a
inadequacéo da via eleita, na medida em que "nada do restante que foi alegado diz respeito
as condicbes da acdo, pressupostos processuais ou se mostra conhecivel de oficio, pois ndo
se acham comprovadas de plano dependendo de dilacéo probatéria”.

lll. N&o hé falar, na hip6tese, em violacéo ao art. 1.022 do CPC/2015, porquanto a prestacao
jurisdicional foi dada na medida da pretenséo deduzida, de vez que os votos condutores do
acoérdao recorrido e do acordao proferido em sede de Embargos de Declaragdo apreciaram
fundamentadamente, de modo coerente e completo, as questbes necessarias a solucdo da
controvérsia, dando-lhes, contudo, solucgéo juridica diversa da pretendida.
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IV. Ndo tendo o acorddo hostilizado expendido juizo de valor sobre os arts. 356 e 374, lll, do
CPCJ/2015, a pretenséao recursal esbarra em vicio formal intransponivel, qual seja, o da
auséncia de prequestionamento — requisito viabilizador da abertura desta instancia especial —,
atraindo o 6bice da Sumula 282 do Supremo Tribunal Federal ("E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando nao ventilada, na deciséo recorrida, a questéo federal suscitada"), na
espécie.

V. Embora interligadas, a tese atinente a violagdo aos arts. 356 e 374, lll, do CPC/2015 néo é
idéntica aquela que, segundo a parte recorrente, teria sido omitida no acérdéo recorrido. No
capitulo alusivo a negativa de prestacao jurisdicional, o contribuinte sustenta que o Tribunal de
origem deixara de analisar "erro material evidente na constituicdo do crédito tributario que
pode ser facilmente verificado da andlise do item 6 do 'Demonstrativo do Débito Fiscal™. Ja
no capitulo relativo a ofensa aos arts. 356 e 374, lll, do CPC/2015, a parte recorrente sustenta
gue o erro material teria se tornado fato incontroverso com a auséncia de impugnacao pela
Fazenda Estadual. Ndo h4, portanto, incoeréncia em, de um lado, afastar a negativa de
prestacao jurisdicional, e, de outro, assentar a auséncia de prequestionamento da tese
subjacente aos arts. 356 e 374, lll, do CPC/2015.

V1. De todo modo, ainda que prequestionada tivesse sido a matéria, € mesmo que tomados
por verdadeiros os fatos narrados pela recorrente, 0 recurso ndo mereceria provimento, no
ponto. Nos termos do art. 341, caput, do CPC/2015, incumbe ao réu manifestar-se
precisamente sobre as alegacbes de fato constantes da peticdo inicial, presumindo-se
verdadeiras as nao impugnadas. Trata-se do que a doutrina convencionou chamar de
confissao ficta. O inciso | do aludido dispositivo, no entanto, excepciona os fatos em que ndo
for admissivel, a seu respeito, a confisséo, e, segundo o art. 392, caput, do CPC/2015, ndo
vale como confissdo a admissdo, em juizo, de fatos relativos a direitos indisponiveis. Assim,
sendo presumida a legalidade da certiddo de divida ativa e indisponivel o crédito tributéario,
ressai evidente que a simples auséncia de impugnacéo especifica do suposto erro material
nao implica confissao ficta. Nesse sentido: STJ, AgRg no REsp 1.187.684/SP, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 29/05/2012; Agint nos EDcl no REsp
1.392.465/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe de
26/03/2020.

VII. O acérdao recorrido excluiu da certiddo de divida ativa os juros de mora excedentes a
taxa SELIC, concluindo que "a cobranca de juros excedentes a taxa SELIC caracteriza,
guando muito, excesso de execucdo que pode e deve ser extirpado por mero calculo
aritmético, o que ndo compromete a presuncado de certeza, liquidez e exigibilidade do crédito
exequendo como um todo". Sustenta-se, no Recurso Especial, que, excluidos os juros de
mora excedentes da taxa SELIC, o lancamento e a certiddo de divida ativa sdo nulos,
devendo ser extinta a Execucéo Fiscal.

VIII. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, "é possivel prosseguir na execucdo fiscal sem
necessidade de emenda ou substituicdo da CDA, quando viavel o decote das parcelas do
titulo executivo fiscal tidas por ilegais na sentenga por simples calculo aritmético,
permanecendo incolume a presuncao de liquidez e certeza do titulo executivo" (STJ, REsp
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1.887.677/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 05/10/2020).
Precedentes do STJ.

IX. "O Superior Tribunal de Justica consolidou orientacdo segundo a qual o acolhimento da
excecado de pré-executividade, ainda que parcial, enseja arbitramento de verba honoraria”
(STJ, Agint no REsp 1.861.569/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA,
DJe de 16/09/2020). Em idéntico sentido: STJ, Agint no REsp 1.840.377/SP, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 17/11/2020; Agint no AREsp 1.249.589/SP, Rel.
Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe de 18/12/2020.

X. Recurso Especial conhecido, em parte, e, nessa extensdo, parcialmente provido, tdo
somente para determinar o retorno dos autos ao Tribunal a quo, a fim de que, nos termos da
legislacdo de regéncia e consideradas as especificidades do caso concreto, sejam arbitrados
os honorérios de sucumbéncia, em favor da parte recorrente.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade,
conhecer em parte do recurso e, nessa parte, dar-lhe parcial provimento, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro
Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 27 de abril de 2021(data do julgamento).

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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RECURSO ESPECIAL N° 1.689.017 - SP (2017/0187487-0)
RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Recurso Especial,
interposto por ALVICTO OZORES NOGUEIRA LOGISTICA LTDA, contra acérdao do Tribunal
de Justica do Estado de Sao Paulo, assim ementado:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL - EXECUCAO FISCAL -
OBJE(;AO DE PRE-EXECUTIVIDADE - TAXA DE JUROS -
INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI ESTADUAL N° 13.918/09.

1. A objecdo de pré-executividade tem seu campo de acao
limitado, pois pressup8e que o vicio seja aferivel de plano e que
se trate de matéria ligada a admissibilidade da execucéo,
destinando-se ao exame das condi¢cdes da acdo, pressupostos
processuais, inexisténcia ou nulidade do titulo executivo (Sumula
n° 393 STJ).

2. A constitucionalidade da taxa de juros instituida com base na Lei
Estadual n°® 13.918/09 é tese ingrata, vencida e superada. A taxa de
juros aplicavel ao montante do imposto ou da multa ndo pode
exceder aquela incidente na cobranca dos tributos federais
(SELIC). Deciséo do Orgdo Especial do Tribunal de Justica em arguic&o
de inconstitucionalidade. Objecdo de pré-executividade acolhida, em
parte. Recurso provido, em parte” (fl. 60e).

Em seguida, foram opostos Embargos de Declaracdo, por ambas as partes
(fls. 66/89e e 130/135e), tendo sido rejeitados os Aclaratorios da parte agravante (fls.
125/128e), ora recorrente, e ndo conhecido, por intempestivo, o recurso da Fazenda Estadual
(fls. 136/138e).

Nas raz6es do Recurso Especial, interposto com fundamento nas alineas a e ¢
do permissivo constitucional, a parte recorrente aponta, além de dissidio e violagcéo ao art. 85,
§ 1°, do CPC/2015, quanto ao cabimento de honorarios de advogado, no caso de acolhimento
parcial de Excecéo de Pre-Executividade, ofensa aos arts. 494, Il, e 1.022 do CPC/2015, aos
arts. 356 e 374, lll, do mesmo CPC — porquanto a Fazenda Estadual ndo tenha infirmado o
erro material do débito, tornando o fato incontroverso —, bem como violagdo aos arts. 3°, 142,
145, 202 e 203 do CTN e 2° e 5° da Lei 6.830/80, ao fundamento de que, excluidos da CDA os
juros de mora excedentes a taxa SELIC, o lancamento e a CDA sao nulos, devendo ser
extinta a Execucéo Fiscal.

No tocante a negativa de prestacdo jurisdicional, defende que o Tribunal de
origem deixou de se manifestar sobre suposto "erro material evidente na constituicdo do
crédito tributario que pode ser facilmente verificado da analise do item 6 do 'Demonstrativo do
Débito Fiscal™ (fl. 152e).
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Prossegue aduzindo que a "divida em execucdo deve ser totalmente anulada
porque nela se computou multa com evidente erro material”, fato que teria sido admitido, pela
Fazenda Estadual, ao "ndo tece[r] sequer uma linha de insurgéncia ou discordancia contra as
referidas nulidades” (fl. 151e).

Destacando que o acordao recorrido determinou a exclusdo dos juros de mora,
no montante em que excederam eles a taxa SELIC, afirma "que eventual retificacdo da
Certiddo da Divida Ativa deve ser precedida de novo lancamento vinculado do Estado™ (fl.
163e).

Ao final, argumenta que "o fato da excecdo de pré-executividade ter sido
acolhida em parte ndo obsta seja a Fazenda condenada ao pagamento dos honoréarios
advocaticios" (fl. 165e).

Por fim, requer "seja recebido e admitido o presente recurso especial, que
certamente sera conhecido e provido para o fim de que seja reformado o acérdao de fls.
50/64 e aquele proferido nos autos do embargos de  declaracao
2173522-78.2016.8.26.0000/5000 as fls. 60/63" (fl. 173e).

Contrarrazdes a fl. 205/225e.

O Recurso Especial foi admitido, pelo Tribunal de origem (fls. 226/227e).

E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.689.017 - SP (2017/0187487-0)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
RECORRENTE : ALVICTO OZORES NOGUEIRA LOGISTICA LTDA
ADVOGADOS : RENATA ELAINE SILVA RICETTI MARQUES E OUTRO(S) -
SP183469
FELIPE RICETTI MARQUES - SP200760
RECORRIDO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : ALYNE BASILIO DE ASSIS E OUTRO(S) - SP254482
EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALEGADA NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA DE VICIOS, NO ACORDAO RECORRIDO.
INCONFORMISMO. ALEGACAO DE VIOLACAO AOS ARTS. 356 E 374, IIl, DO CPC/2015.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. EXCLUSAO, DA CDA, DOS
JUROS DE MORA EXCEDENTES A TAXA SELIC. ALEGADA NECESSIDADE DE
EXTINCAO DA EXECUCAO FISCAL. IMPROCEDENCIA. HIPOTESE EM QUE O VALOR
REMANESCENTE DO TITULO EXECUTIVO PODE SER APURADO MEDIANTE SIMPLES
CALCULOS  ARITMETICOS. PRECEDENTES DO STJ. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. ACOLHIMENTO PARCIAL. HONORARIOS DE ADVOGADO.
CABIMENTO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO, EM PARTE, E, NESSA EXTENSAO,
PARCIALMENTE PROVIDO.

I. Recurso Especial interposto contra acordao publicado na vigéncia do CPC/2015.

Il. Na origem, trata-se de Agravo de Instrumento interposto contra decisdo mediante a qual o
Juizo da Execucao Fiscal rejeitara Excecdo de Pré-Executividade, ao fundamento de que o
exame das alegacdes veiculadas pela excipiente demandaria dilacdo probatdria. No Agravo
de Instrumento, a parte agravante, ora recorrente, sustenta a) que 0s juros de mora
incidentes sobre o débito originario e sobre a multa superam a taxa SELIC; b) que a multa
moratéria foi fixada em montante superior ao admitido pela jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal; e ¢) que houve erro material no célculo do débito. Em raz&o dos alegados
vicios, defende, ainda, a extincdo da Execucdo Fiscal, em razdo da "auséncia de
exigibilidade, certeza e liquidez do titulo executivo". O Tribunal de origem, dando parcial
provimento ao recurso do contribuinte, reformou a decisao, tdo somente para afastar os juros
de mora, no que excederam eles a taxa SELIC. Quanto ao mais, assentou o Colegiado a
inadequacéo da via eleita, na medida em que "nada do restante que foi alegado diz respeito
as condi¢bes da agdo, pressupostos processuais ou se mostra conhecivel de oficio, pois ndo
se acham comprovadas de plano dependendo de dilac&o probatéria”.

lll. N&o hé falar, na hipétese, em violagéo ao art. 1.022 do CPC/2015, porquanto a prestacao
jurisdicional foi dada na medida da pretensédo deduzida, de vez que os votos condutores do
acordao recorrido e do acérdao proferido em sede de Embargos de Declaragédo apreciaram
fundamentadamente, de modo coerente e completo, as questfes necessarias a solugéo da
controvérsia, dando-lhes, contudo, solucéo juridica diversa da pretendida.

IV. Ndo tendo o acorddo hostilizado expendido juizo de valor sobre os arts. 356 e 374, lll, do
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CPCJ/2015, a pretenséao recursal esbarra em vicio formal intransponivel, qual seja, o da
auséncia de prequestionamento — requisito viabilizador da abertura desta instancia especial —,
atraindo o 6bice da Sumula 282 do Supremo Tribunal Federal ("E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando nao ventilada, na deciséo recorrida, a questéo federal suscitada"), na
espécie.

V. Embora interligadas, a tese atinente a violacdo aos arts. 356 e 374, lll, do CPC/2015 n&o &
idéntica aquela que, segundo a parte recorrente, teria sido omitida no acérdao recorrido. No
capitulo alusivo a negativa de prestacao jurisdicional, o contribuinte sustenta que o Tribunal de
origem deixara de analisar "erro material evidente na constituicdo do crédito tributario que
pode ser facilmente verificado da andlise do item 6 do 'Demonstrativo do Débito Fiscal™. Ja
no capitulo relativo & ofensa aos arts. 356 e 374, lll, do CPC/2015, a parte recorrente sustenta
gue o erro material teria se tornado fato incontroverso com a auséncia de impugnacao pela
Fazenda Estadual. Ndo h4, portanto, incoeréncia em, de um lado, afastar a negativa de
prestacao jurisdicional, e, de outro, assentar a auséncia de prequestionamento da tese
subjacente aos arts. 356 e 374, lll, do CPC/2015.

V1. De todo modo, ainda que prequestionada tivesse sido a matéria, € mesmo que tomados
por verdadeiros os fatos narrados pela recorrente, 0 recurso ndo mereceria provimento, no
ponto. Nos termos do art. 341, caput, do CPC/2015, incumbe ao réu manifestar-se
precisamente sobre as alegagbes de fato constantes da peticdo inicial, presumindo-se
verdadeiras as nado impugnadas. Trata-se do que a doutrina convencionou chamar de
confissao ficta. O inciso | do aludido dispositivo, no entanto, excepciona os fatos em que ndo
for admissivel, a seu respeito, a confisséo, e, segundo o art. 392, caput, do CPC/2015, ndo
vale como confissdo a admisséo, em juizo, de fatos relativos a direitos indisponiveis. Assim,
sendo presumida a legalidade da certiddo de divida ativa e indisponivel o crédito tributério,
ressai evidente que a simples auséncia de impugnacéo especifica do suposto erro material
nao implica confissao ficta. Nesse sentido: STJ, AgRg no REsp 1.187.684/SP, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 29/05/2012; Agint nos EDcl no REsp
1.392.465/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe de
26/03/2020.

VII. O acérdao recorrido excluiu da certiddo de divida ativa os juros de mora excedentes a
taxa SELIC, concluindo que "a cobranca de juros excedentes a taxa SELIC caracteriza,
guando muito, excesso de execucdo que pode e deve ser extirpado por mero calculo
aritmético, o que ndo compromete a presuncédo de certeza, liquidez e exigibilidade do crédito
exequendo como um todo". Sustenta-se, no Recurso Especial, que, excluidos os juros de
mora excedentes da taxa SELIC, o lancamento e a certiddo de divida ativa sdo nulos,
devendo ser extinta a Execucéo Fiscal.

VIII. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, "é possivel prosseguir na execucdo fiscal sem
necessidade de emenda ou substituicdo da CDA, quando viavel o decote das parcelas do
titulo executivo fiscal tidas por ilegais na sentenga por simples calculo aritmético,
permanecendo incolume a presuncao de liquidez e certeza do titulo executivo" (STJ, REsp
1.887.677/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 05/10/2020).
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Precedentes do STJ.

IX. "O Superior Tribunal de Justica consolidou orientacdo segundo a qual o acolhimento da
excecdo de pré-executividade, ainda que parcial, enseja arbitramento de verba honoraria"
(STJ, Agint no REsp 1.861.569/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA,
DJe de 16/09/2020). Em idéntico sentido: STJ, Agint no REsp 1.840.377/SP, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 17/11/2020; Agint no AREsp 1.249.589/SP, Rel.
Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe de 18/12/2020.

X. Recurso Especial conhecido, em parte, e, nessa extensdo, parcialmente provido, tdo
somente para determinar o retorno dos autos ao Tribunal a quo, a fim de que, nos termos da
legislacdo de regéncia e consideradas as especificidades do caso concreto, sejam arbitrados
os honorérios de sucumbéncia, em favor da parte recorrente.
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VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): Na origem, ALVICTO
OZORES NOGUEIRA LOGISTICA LTDA interpds Agravo de Instrumento contra decisdo
mediante a qual o Juizo da Execucdo Fiscal rejeitara Excecdo de Pré-Executividade, ao
fundamento de que o exame das alegacdes veiculadas pela excipiente demandaria dilacéo
probatoria.

No Agravo de Instrumento, a agravante, ora recorrente, sustenta a) que 0s juros
de mora incidentes sobre o débito originario e sobre a multa superam a taxa SELIC; b) que a
multa moratéria foi fixada em montante superior ao admitido pela jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal; e c) que houve erro material no célculo do débito. Em raz&o dos alegados
vicios, defende, ainda, a extincdo da Execucdo Fiscal, em razdo da "auséncia de
exigibilidade, certeza e liquidez do titulo executivo” (fl. 22e).

O Tribunal de Justica do Estado de Séo Paulo, dando parcial provimento ao
recurso, reformou a deciséo, tdo somente para afastar os juros de mora, no que excederam
eles a taxa SELIC. Quanto ao mais, assentou o Colegiado a inadequacao da via eleita, na
medida em que "nada do restante que foi alegado diz respeito as condi¢cbes da acéo,
pressupostos processuais ou se mostra conhecivel de oficio, pois ndo se acham
comprovadas de plano dependendo de dilacdo probatoria” (fl. 63e).

Eis, no que importa, o teor do voto condutor do acérdao recorrido:

"E agravo de instrumento tempestivo tirado de execucdo fiscal e de
decisdo que rejeitou objecao de pré-executividade.

Alega-se, em sintese, a admissibilidade da objecdo para o
reconhecimento da inconstitucionalidade da taxa de juros prevista na Lei
Estadual n° 13.918/09 e a necessidade de observancia do limite fixado
em norma federal para a corregcdo monetaria, nos termos do decidido por
este Tribunal (Arg. de Inconst. n° 017909-61.2012.8.26.0000). No mais,
sustenta a agravante que a cobranca de multa acima do limite
estabelecido pelo STF e a existéncia de erro material na constituicdo da
multa retiram do titulo os atributos de certeza, liquidez e exigibilidade.

(...)

Assiste razdo, em parte, a agravante.

A objecdo de pré-executividade serve para obstar a execucgdo, e 'é
admissivel na execucdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de
oficio que ndo demandem dilagcdo probatéria’ (Sumula n® 393 do Colendo
STJ).

Nesses termos, admissivel a objecdo de pré-executividade para
limitar a taxa de juros moratérios a Taxa SELIC, por se tratar de
guestdo unicamente de direito que dispensa producdo de prova
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ante o ja reconhecimento da inconstitucionalidade pelo Colendo
Orgéo Especial dessa Corte.

Esse € o entendimento desta E. Camara, consoante se infere da ementa
do v. aresto abaixo colacionada:

(...)

A constitucionalidade da taxa de juros instituida com base na Lei
Estadual n° 13.918/09 é tese ingrata, vencida e superada. A
questdo foi objeto de apreciacdo pelo Colendo Orgdo Especial
deste Tribunal que, dando interpretacdo conforme a Constituicdo
Federal, e em consonancia com o julgado do Egrégio STF na ADI
n° 442, reconheceu que a taxa de juros aplicavel ao montante do
imposto ou da multa ndo pode exceder aquela incidente na
cobranca dos tributos federais, no caso, a Taxa SELIC (Argui¢cédo de
Inconstitucionalidade n° 0170909-61.2012.8.26.0000, j. 27/01/13).

O decisum, do qual foi relator o eminente Desembargador PAULO
DIMAS MASCARETTI, esta assim ementado:

(...)

N&o discrepa disso o entendimento assentado pela Secdo de Direito
Publico do Tribunal de Justica, segundo a qual 'é constitucional e legal a
aplicacdo da taxa SELIC como indice de atualizacdo monetaria e juros de
mora na inadimpléncia tributaria’ (Enunciado n® 02, DJe 06/11/09).

Nesse sentido, merece reforma ar. decisdo agravada, mas nao na
extensdo pretendida pela agravante, pois a cobranca de juros
excedentes a taxa SELIC caracteriza, quando muito, excesso de
execucdo que pode e deve ser extirpado por mero calculo
aritmético, o que ndo compromete a presuncdo de certeza,
liguidez e exigibilidade do crédito exequendo como um todo.
Nada do restante que foi alegado diz respeito as condi¢cbes da
acao, pressupostos processuais ou se mostra conhecivel de
oficio, pois ndo se acham comprovadas de plano dependendo de
dilacao probatéria, dai porque a via processual eleita se mostra
inadequada devendo ser suscitada por meio de embargos.

Por essas razbes, da-se provimento ao recurso para acolher, em
parte, a objecdo de pré-executividade para suspensao da
exigibilidade dos juros de mora apenas no excedente a taxa
SELIC, descabida a condenacdo em honorarios advocaticios ante
0 prosseguimento da execucéo fiscal” (fls. 61/64e).

De inicio, afasto as preliminares suscitadas pelo Estado de S&o Paulo, em
contrarrazdes, porque formuladas em carater genérico, com fundamentos que se prestariam,
em abstrato, a impugnar qualgquer outro recurso.

Quanto a alegada negativa de prestacao jurisdicional, da leitura do excerto
transcrito verifica-se que o acordao recorrido ndo incorreu em qualguer omissao, como ora
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alega a parte recorrente. Com efeito, examinando os elementos probatoérios coligidos aos
autos, o Tribunal afirmou que as alegactes da parte "ndo se acham comprovadas de plano
dependendo de dilacdo probatdria™ (fl. 125e).

Assim, o0 acordao de 2° Grau conta com motivacdo suficiente e ndo deixou de
se manifestar sobre a matéria cujo conhecimento lhe competia, permitindo, por conseguinte,
a exata compreenséo e resolucdo da controvérsia, ndo havendo falar em descumprimento ao
art. 1.022 do CPC/2015.

Nesse contexto, "a solucdo integral da controvérsia, com fundamento
suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015" (STJ, REsp 1.669.441/PE,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 30/06/2017).

Vale ressaltar, ainda, que ndo se pode confundir decisdo contraria ao interesse
da parte com auséncia de fundamentagdo ou negativa de prestacao jurisdicional. Nesse
sentido: STJ, REsp 801.101/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
23/04/2008.

A propdsito, ainda:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLA(;AO AO ARTIGO 1.022 DO
CPC/2015. NAO OCORRENCIA. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003.
ACORDAO DE INDOLE EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. MULTA DO
ARTIGO 1.021, §4°, DO CPC/2015. EXCLUSAO. INADMISSIBILIDADE OU
IMPROCEDENCIA DO AGRAVO INTERNO INTERPOSTO NA ORIGEM.
NAO VERIFICACAO. OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO.
IMPOSICAO DE  MULTA. EXCLUSAO. PROPOSITO DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 98/STJ. RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. O acérdao recorrido apreciou fundamentadamente a
controvérsia dos autos, decidindo, apenas, de forma contréaria a
pretensdo do recorrente, ndo havendo, portanto, omissao
ensejadora de oposicdo de embargos de declaracédo, pelo que,
deve ser rejeitada a alegacdo de violagdo ao artigo 1.022 do
CPC/2015.

(...)

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdao,
parcialmente provido" (STJ, REsp 1.672.822/SC, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 30/06/2017).

"PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 NAO
CONFIGURADA. REAJUSTE DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
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EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACORDAO
RECORRIDO QUE DECIDE COM FUNDAMENTO EXCLUSIVAMENTE
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. EMBARGOS
PROTELATORIOS. VIOLAGAO AO ART. 1.026, § 2°, DO CPC/2015.
MULTA AFASTADA.

1. Inicialmente, quanto a alegac¢édo de violagcao ao artigo 1.022 do
CPC/2015, cumpre asseverar que o aco6rddo recorrido
manifestou-se de maneira clara e fundamentada a respeito das
questbes relevantes para a solucdo da controvérsia. A tutela
jurisdicional foi prestada de forma eficaz, ndo havendo razéo para
a anulacdo do acérdédo proferido em Embargos de Declaracao
apenas pelo fato de a Corte ter decidido de forma contraria a
pretensdo do recorrente.

2. Quanto a questdo de fundo, isto €, a revisdo do beneficio
previdenciario observando os valores dos tetos estabelecidos nas
Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, o recurso ndo merece que
dela se conhecga. Com efeito, verifica-se que o acérdéo recorrido negou
provimento a apelacdo com fundamento em precedentes do Supremo
Tribunal Federal. Dessa forma, dada a natureza estritamente
constitucional do decidido pelo Tribunal de origem, refoge a competéncia
desta Corte Superior de Justica a analise da questdo, sob pena de
usurpacéo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

3. Airresignacdo merece acolhida em relacdo a alegada ofensa ao art.
1.026, § 2° do CPC/2015 nos termos da Sumula 98 do STJ, in verbis:
'Embargos de declaracdo manifestados com notério propésito de
prequestionamento ndo tém carater protelatério’. No caso dos autos, 0s
Embargos de Declaracao ofertados na origem tiverem tal propésito, de
maneira que deve ser excluida a multa fixada com base no supracitado
dispositivo legal.

4. Recurso Especial parcialmente provido" (STJ, REsp 1.669.867/SC,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de
30/06/2017).

Portanto, ao contrario do que pretende fazer crer a parte embargante, ndo ha
gue se falar em negativa de prestacao jurisdicional.

A proposito da alegada violacdo aos arts. 356 e 374, lll, do CPC/2015, o
acordao recorrido ndo expendeu juizo de valor sobre os aludidos dispositivos. De fato, por
simples cotejo das razdes recursais e dos fundamentos do acordao, percebe-se que, além
da auséncia de manifestacdo expressa, a tese recursal, vinculada aos citados dispositivos
legais, tidos como violados, nédo foi apreciada, no voto condutor do acordédo recorrido, ndo
tendo servido de fundamento a conclusdo adotada pelo Tribunal de origem.

Diante desse contexto, a pretensdo recursal esbarra em vicio formal
intransponivel, qual seja, o da auséncia de prequestionamento — requisito viabilizador da
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abertura desta instancia especial —, atraindo o Obice da Sumula 282 do Supremo Tribunal
Federal ("E inadmissivel o recurso extraordinario, quando n&o ventilada, na decis&o recorrida,
a questao federal suscitada"), na espécie.

Para que se configure o prequestionamento, ndo basta que 0 recorrente
devolva a questdo controvertida para o Tribunal, em suas razées recursais. E necessario que
a causa tenha sido decidida a luz da legislacdo federal indicada, bem como seja exercido
juizo de valor sobre os dispositivos legais indicados e a tese recursal a eles vinculada,
interpretando-se a sua aplicacdo, ou ndo, ao caso concreto. A propésito:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REENQUADRAMENTO FUNCIONAL
DO SERVIDOR. HERDEIROS DE EX-PENSIONISTAS. PRESCRICAO DO
FUNDO DE DIREITO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO DA TESE
RECURSAL. INCIDENCIA DA SUMULA 282/STF. CORRETA APLICACAO
DA LEGISLACAO FEDERAL.

1. A tese juridica debatida no recurso especial deve ter sido
objeto de discussdo no acérdao atacado. Inexistindo esta
circunstancia, desmerece ser conhecida por auséncia de
prequestionamento. Sumula 282 do STF (AgRg no REsp
1374369/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
DJe 26/6/2013).

(...)

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no AREsp
447.352/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
27/02/2014).

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. (...) ART. 192
DO CC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. INERCIA DO CREDOR. AFERICAO. SUMULA 7/STJ.
(...)

4. A tese da prescrigcdo com base no art. 192 do Codigo Civil ndo
comporta conhecimento, por falta de prequestionamento, visto
gue o aco6rddo abordou a questdo prescricional com base nos
arts. 174 do CTN e 40 da Lei n. 6.830/80, 0 que atrai a incidéncia
das Sumulas 282/STF e 356/STF ao ponto.

(...)

Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no REsp 1.461.155/PE, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 24/03/2015).

Com efeito, "a exigéncia do prequestionamento, impende salientar, ndo é mero
rigorismo formal, que pode ser afastado pelo julgador a que pretexto for. Ele consubstancia a
necessidade de obediéncia aos limites impostos ao julgamento das questdes submetidas ao
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E. Superior Tribunal de Justi¢a, cuja competéncia fora outorgada pela Constituicdo Federal,
em seu art. 105. (...) A competéncia para a apreciacdo originaria de pleitos no C. STJ esta
exaustivamente arrolada no mencionado dispositivo constitucional, ndo podendo sofrer
ampliagdo" (STJ, REsp 1.033.844/SC, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJe de
20/05/2009).

Registre-se que, embora interligadas, a tese atinente a violagéo aos arts. 356 e
374, lll, do CPC/2015 nado é idéntica aquela que, segundo a parte recorrente, teria sido
omitida, no acoérdao recorrido. No capitulo alusivo a negativa de prestacao jurisdicional, o
contribuinte sustenta que o Tribunal de origem deixara de analisar "erro material evidente na
constituicdo do crédito tributario que pode ser facilmente verificado da analise do item 6 do
'‘Demonstrativo do Débito Fiscal™ (fl. 152e). Ja no capitulo relativo a ofensa aos arts. 356 e
374, lll, do CPC/2015, a parte recorrente sustenta que o erro material teria se tornado fato
incontroverso com a auséncia de impugnacdo pela Fazenda Estadual. Nao h4, portanto,
incoeréncia em, de um lado, afastar a negativa de prestacdo jurisdicional, e, de outro,
assentar a auséncia de prequestionamento da tese subjacente aos arts. 356 e 374, lll, do
CPC/2015.

De todo modo, ainda que prequestionada tivesse sido a matéria, e mesmo que
tomados por verdadeiros os fatos narrados pela recorrente, 0 recurso ndo mereceria
provimento, no ponto. Alega a parte recorrente que, na contraminuta ao Agravo de
Instrumento, "a Fazenda Estadual ndo teceu sequer uma linha de insurgéncia ou
discordancia" quanto a ocorréncia de erro material no cémputo da multa, o que tornaria o fato
incontroverso (fl. 151e). O argumento ndo procede. Nos termos do art. 341, caput, do
CPC/2015, incumbe ao réu manifestar-se precisamente sobre as alegacdes de fato
constantes da peticdo inicial, presumindo-se verdadeiras as ndo impugnadas. Trata-se do
gue a doutrina convencionou chamar de confissao ficta. O inciso | do aludido art. 341 do
CPCJ/2015, no entanto, excepciona os fatos em que nao for admissivel, a seu respeito, a
confissao, e, segundo o art. 392, caput, do CPC/2015, ndo vale como confissdo a admisséao,
em juizo, de fatos relativos a direitos indisponiveis. Assim, sendo presumida a legalidade da
certiddo de divida ativa e indisponivel o crédito tributario, ressai evidente que a simples
auséncia de impugnacao especifica do suposto erro material ndo implica confissao ficta.

Nesse sentido, a jurisprudéncia de ambas as Turmas da Primeira Secéo:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. INDENIZACAO POR DANOS
PATRIMONIAIS. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ONUS DA
IMPUGNACAO ESPECIFICA. PRESUNCAO DE VERACIDADE DOS
FATOS. INAPLICABILIDADE A FAZENDA PUBLICA. DIREITO
INDISPONIVEL. VIOLACAO DO DIREITO DE DEFESA E DO
CONTRADITORIO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. ANULACAO DA
PROVA PERICIAL DE OFICIO PELO TRIBUNAL NO JULGAMENTO DA
REMESSA NECESSARIA. POSSIBILIDADE.

1. Assiste raz@o ao agravante quando afirma que ndo se aplica a Sumula
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7/STJ, pois 0 que estd em discussdo ndo € a apreciacao do conjunto
probatério, mas, sim, os poderes do julgador para, em remessa
necessaria, anular a prova pericial sem que tal medida tenha sido
requerida pela Unido.

2. Cabe ao réu, nos termos do art. 302 do CPC, manifestar-se
precisamente sobre os fatos narrados na peti¢cdo inicial, sob pena
de recair sobre eles a presuncado de veracidade. Tal presuncdo,
todavia, ndo se opera se nao for admissivel, a respeito dos fatos
nédo impugnados, a confissdo (art. 302, 1 do CPC).

3. O direito tutelado pela Fazenda Publica é indisponivel e, como
tal, ndo é admissivel, quanto aos fatos que Ihe dizem respeito, a
confissdo. Por esta razdo, a condi¢cdo peculiar que ocupa a
Fazenda Publica impede que a ndo impugnacao especifica dos
fatos gere aincontrovérsia destes.

4. A remessa necessaria devolve ao Tribunal ndo apenas as matérias
gue foram suscitadas pelas partes e decididas na sentengca, mas
também, em razéo do efeito translativo, as questdes de ordem publica,
ainda que estas ndo tenham sido objeto de impugnacéo.

5. No caso dos autos, segundo o Tribunal de origem, a prova pericial foi
elaborada sem a andlise de documentos imprescindiveis a quantificacéo
do alegado prejuizo, e que, por ausentes, comprometeram o direito de
defesa da ré. Para a Corte a quo, a ndo exibicdo dos contratos de
cessdo de crédito violou o principio do contraditério e impediu que a
Unido conhecesse da documentagcdo que gerou a condenacao '‘em mais
de centena de milhdes de reais.’

6. O malferimento do direito de defesa gera a nulidade absoluta, pois n&do
lesiona apenas o interesse individual das partes. Ao contrario, o dano
ocasionado tem idoneidade para implodir toda a estrutura do sistema
processual idealizado pela Carta da Republica.

7. Nao é por outra razdo que a nulidade por lesdo ao direito de defesa e
ao contraditério constitui matéria de ordem publica, passivel de ser
decretada de oficio pelo Tribunal quando do julgamento da remessa
necessaria, ainda que a Fazenda Publica ndo tenha suscitado tal
medida.

Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no REsp 1.187.684/SP, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 29/05/2012).

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANCA DECORRENTE DE CONTRATO DE PRESTACAO DE
SERVICO DE ASSISTENCIA JURIDICA. PRORROGAGCAO TACITA
RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. NECESSIDADE DE
COMPROVACAO DO EFETIVO LABOR ADVOCATICIO. MATERIA DO
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INTERESSE PUBLICO. DIREITO INDISPONIVEL. A AUSENCIA DE
IMPUGNAGAO ESPECIFICA DOS FATOS NARRADOS NA INICIAL NAO
OS TORNAM INCONTROVERSOS, PODENDO O MAGISTRADO EXIGIR
A COMPROVAQAO DELES PELO AUTOR. AGRAVO INTERNO DA
EMPRESA DESPROVIDO.

1. Controvérsia dos autos que envolve contrato de prestacao de servigco
de assisténcia juridica firmado entre o recorrente e a Companhia de
Navegacgéo LLoyd Brasileiro, posteriormente sucedida pela Unido, com
vigéncia entre 16.6.1996 e 12.7.1996, sendo que o0 autor postula o
pagamento dos honorarios advocaticios com vencimento apés
15.7.1996, periodo no qual alega que o contrato teria sido tacitamente
prorrogado.

2. A auséncia de impugnacdo especifica dos fatos narrados na
inicial n&o os tornam incontroversos, em razao da incidéncia da
vedacdo do art. 351 do CPC/1973, segundo a qual ndo vale como
confissdo a admissado, em juizo de fatos relativos a direitos
indisponiveis, bem como da exceg¢ao prevista no inciso | do art.
302 do mesmo diploma legal.

3. No mais, em relacdo ao periodo de vigéncia do ajuste, a reforma do
julgado, de modo a reconhecer o direito a contraprestacdo em razédo da
efetiva prestacdo do servico, demandaria indispensavel revolvimento do
conteudo fatico-probatério dos autos, medida vedada na presente via do
Recurso Especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

4. Agravo Interno da Empresa desprovido" (STJ, Agint nos EDcl no REsp
1.392.465/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 26/03/2020).

Também nao procede a alegacdo de que, com o acolhimento parcial da
Excecao de Pré-Executividade, para exclusdo da parcela dos juros de mora excedente a taxa
SELIC, a Execucéao Fiscal deveria ser extinta. Com efeito, nos termos da jurisprudéncia do
STJ, "é possivel prosseguir na execucao fiscal sem necessidade de emenda ou substituicdo
da CDA, quando viavel o decote das parcelas do titulo executivo fiscal tidas por ilegais na
sentenca por simples calculo aritmético, permanecendo inc6lume a presuncéo de liquidez e
certeza do titulo executivo" (STJ, REsp 1.887.677/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 05/10/2020).

Em idéntico sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ALEGACAO DE VIOLACAO DO
ART. 1.022 DO CPC/2015. AUSENCIA DE OMISSAO. POSSIBILIDADE
DE ALTERACAO DA CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA QUANDO A
OPERACAO ENVOLVER SIMPLES CALCULOS ARITMETICOS.
CONDENACAO DA FAZENDA NACIONAL EM HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
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INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ.

(...)

V - O Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de
gque € possivel alterar a Certiddo de Divida Ativa quando a
operacao envolver simples céalculos aritméticos, de modo que a
declaracdo de inconstitucionalidade de um dos tributos
constantes da CDA néo afasta a presuncédo de certeza e liquidez
do titulo executivo, bastando que o excesso contido no titulo seja
expurgado para que se tenha o prosseguimento da execugao
pelo valor remanescente. Nesse sentido, confiram-se o0s
seguintes precedentes: Agint no REsp 1.704.550/SP, Rel. Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 7/8/2018,
DJe 14/8/2018; REsp 1.386.229/PE, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Primeira Secdao, julgado em 10/8/2016, DJe de 5/10/2016; AgRg no
REsp 1.407.719/PE, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, julgado em 19/5/2015, DJe de 26/5/2015.

(...)

VIII - Agravo interno improvido" (STJ, Agint no REsp 1.788.707/PE, Rel.
Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe de 10/03/2020).

Por fim, no tocante aos honorarios sucumbenciais, o Tribunal de origem
afastou-os, em que pese tenha acolhido parcialmente a Excecdo de Pré-Executividade, ao
fundamento do que seria "descabida a condenacdo em honorarios advocaticios ante o
prosseguimento da execucao fiscal" (fl. 64e). A 6tica adotada no acordao recorrido contraria a
jurisprudéncia desta Corte. Com efeito, "o Superior Tribunal de Justica consolidou orientacao
segundo a qual o acolhimento da excecdo de pré-executividade, ainda que parcial, enseja
arbitramento de verba honoraria" (STJ, Agint no REsp 1.861.569/SP, Rel. Ministro GURGEL
DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 16/09/2020).

A propésito, confiram-se 0s seguintes precedentes:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. ACOLHIMENTO PARCIAL.
HONORARIOS. CABIMENTO

1. O acolhimento, ainda que parcial, da excecdo de
pré-executividade enseja a condenacdo em honorarios em valor
proporcional a parte excluida do feito executivo.

2. A insurgéncia a respeito do cabimento da verba honoréaria, em razéo
do acolhimento parcial da excecdo de pré-executividade ndo pressupde
analise do acervo fatico-probatério dos autos.

3. Agravo interno a que se nega provimento" (STJ, Agint no REsp
1.840.377/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de
17/11/2020).
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"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. ACOLHIMENTO PARCIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. CAUSALIDADE. A PRETENSAO RECURSAL
ENCONTRA RESPALDO NA JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
AGRAVO INTERNO DA EMPRESA A QUE SE DA PROVIMENTO, A FIM
DE CONHECER DO AGRAVO E DAR PARCIAL PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, s é cabivel a fixacdo da
verba honoraria quando a exce¢do de pré-executividade for
acolhida para extinguir total ou parcialmente a execucdo, em
homenagem aos principios da causalidade e da sucumbéncia, o
gue nao ocorreu no presente caso (Agint nos EDcl no REsp.
1.769.192/SP, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe 18.11.2019).

2. Na hipd6tese dos autos, a Excecdo de Pré-Executividade na qual
a Contribuinte postulou a retificacdo da CDA foi parcialmente
acolhida, determinando-se a exclusdo dos juros previstos pela
Lei 13.918/2009. A referida retificacdo do titulo executivo culminou
em significativa redu¢cdo do valor executado, o que da ensejo a
condenacao do Ente Fazendario na verba honoréria proporcional
a parte excluida da CDA.

3. Agravo Interno da Empresa a que se d& provimento para, conhecendo
do Agravo, dar parcial provimento ao Recurso Especial, a fim de re
conhecer o direito a honoréarios advocaticios, determinando o retorno a
origem para que seja arbitrada a referida verba" (STJ, Agint no AREsp
1.249.589/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 18/12/2020).

Assim, no ponto, merece provimento o Recurso Especial.

Ante o0 exposto, conheco, em parte, do Recurso Especial, e, nessa extensao,
dou-lhe parcial provimento, tdo somente para para determinar o retorno dos autos ao Tribunal
a quo, a fim de que, nos termos da legislacdo de regéncia e consideradas as especificidades
do caso concreto, sejam arbitrados os honorarios de sucumbéncia, em favor da parte
recorrente.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, deu-lhe
parcial provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro Campbell
Marqgues votaram com a Sra. Ministra Relatora.



