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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO
CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. VENDA DE ASCENDENTE
A DESCENDENTE SEM O CONSENTIMENTO DOS
DEMAIS.

1. AQUISICAO DO IMOVEL LITIGIOSO PELO REUS DE
SEUS ASCENDENTES, POR MEIO DE SOCIEDADE
EMPRESARIA, SEM A NECESSARIA AQUIESCENCIA
DOS DEMAIS DESCENDENTES

2. NEGOCIO JURIDICO DECLARADO INVALIDO PELA
CORTE DE ORIGEM.

3. PRAZO PRESCRICIONAL VINTENARIO (CC/16).

4. MERITO. SUMULAS 07 E 83/STJ.

5. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

Documento eletrénico VDA21619415 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MINISTRO Paulo de Tarso Sanseverino Assinado em: 30/04/2019 18:35:15
Codigo de Controle do Documento: 78721F44-D441-4433-AC3C-90786ECD8SAE2



ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Bdas Cueva, Marco

Aurdlio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 29 de Abril de 2019 (Data do Julgamento)

Ministro Paulo de Tarso Sanseverino
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

(Relator):

Trata-se de agravo interno interposto pelo ESPOLIO DE MITSUO KISHI e

outros contra decisdo que negou provimento a0 Seu recurso especial, ementada

nos Segui ntes termos:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
VENDA DE ASCENDENTES PARA SEUS DESCENDENTES SEM
CONSENTIMENTO DOS DEMAIS. REUS QUE, POR MEIO DA
SOCIEDADE EMPRESARIA, ADQUIRIRAM O IMOVEL
LITIGIOSO DE SEUS ASCENDENTES SEM A NECESSARIA
AQUIESCENCIA DOS DEMAIS DESCENDENTES. NEGOCIO
JURIDICO DECLARADO NULO. PRAZO PRESCRICIONAL
VINTENARIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
MERITO. SUMULAS 07 E 83/STJ. RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.
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Em suas razdes, a parte recorrente reprisou as mesmas alegacOes
apresentadas em seu recurso especial, destacando, inaplicabilidade das Simulas
07 e 83 do STJ. Postulou a reconsideragdo ou 0 encaminhamento das suas
insurgéncias para apreciacdo pelo colegiado.

Presentes as contrarrazoes.

E o relatorio.
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DESCENDENTE SEM O CONSENTIMENTO DOSDEMAIS.

1. AQUISICAQO DO IMOVEL LITIGIOSO PELO REUS DE SEUS
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DESCENDENTES
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CORTE DE ORIGEM.

3. PRAZO PRESCRICIONAL VINTENARIO (CC/16).

4. MERITO. SUMULAS 07 E 83/STJ.

5. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

Documento eletronico VDA21454544 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Paulo de Tarso Sanseverino Assinado em: 15/04/2019 10:47:34
Codigo de Controle do Documento: 4414BC41-1089-40F6-A735-37655E88A85C



VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes Colegas, ndo merece provimento o presente agravo interno.

A parte agravante reitera a tese da prescricdo quadrienal e da alegacéo de
violagdo aos artiges 1.132 do CC/16 e do art. 50 do CC/02.

Anoto, preliminarmente, que foram interpostos pela parte recorrente dois
recursos especiais (e-STJ Fls. 582-621 e 654-693), dos quais se passa a analisar
apenas o primeiro em razdo da precluséo consumativa recursal.

Importante, também, destacar que a lavratura de acorda@o pelo Tribuna de
origem se deu Unica e exclusivamente por provocacdo da Caixa Econdmica
Federal, que interpds agravo interno contra decisdo monocratica, alegando,
sucintamente, que ndo fora observada a protecdo ao terceiro adquirente de boa-fé.

A Caixa Econdmica Federal, embora tenha aviado diversos embargos de
declaragdo, ndo interpls recurso especial.

Essa a peculiaridade do caso.

A parte recorrente interpds recurso especia contra acérddo que julgou
agravo interno interposto pela co-ré (C.E.F.), cuja matéria ndo € comum as
defesas dos réeus.

O tema devolvido ao colegiado, decidido, portanto, em Ultima instancia,
disse respeito a protecdo do terceiro adquirente de boa-fé, ndo aproveitando a
alegacao veiculada no presente recurso especial.

Nesse sentido, o estreito caminho do conhecimento do recurso especial

deveria impedir a andlise do recurso dos demais réus por ndo terem esgotado a via
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recursal no Tribunal de origem.

Entretanto, da leitura do acordéo recorrido, percebe-se que o Tribuna de
origem, a0 lavrar 0 acorddo que julgou o agravo interno interposto pela CEF,
reprisou os fundamentos da decisio monocrética de tal sorte que podemos
considerar, com muita boa vontade, que os temas recorridos restaram analisados
pelo colegiado do Tribunal de origem.

Passo, portanto, a andlise do recurso especia de e-STJ Fls. 582-621, em que
0S réus aduzem, em sintese, que 0 acordao recorrido violou diversos dispositivos
da legidacéo federal: (i) ao julgar antecipadamente a lide, sem designar audiéncia
de saneamento (art. 330, I, e 331 do CPC/73); (ii) violou a desconsideracéo da
personalidade juridica ao reconhecer a nulidade da compra pela empresa
pertencente aos réus, (iii) ndo atentou a excecdo de usucapido (art. 551 do CC/16);
(iv) ao art. 1.132 do CC/16 ao declarar nula a venda dos ascendentes aos
descendentes; (v) julgamento de natureza diversa do pedido (art. 460 do CPC/73);
(vi) prazo prescriciona de quatro anos e ndo vintenario (art. 147 e 178, 89, V, do
CC/16).

O acoérdéo recorrido (e-STJ Fls. 568 e 576), teve por fundamentos os artigos
50 e 1.132, do Cddigo Civil de 1916, e 557 do Cédigo de Processo Civil de 1973,
logo, ausente 0 necessario prequestionamento dos demais dispositivos invocados
pelos recorrentes, pois, sobre a matéria de que tratam essas normas, ndo houve
emissdo de juizo pelo acérddo recorrido. Além disso, sequer houve oposicéo de
embargos de declaracdo pelos ora recorrentes, afim de que se fossem
prequestionados tais temas.

Com isso, ndo conheco do recurso especial quanto a apontada violagéo dos
artigos 330, I, 331 e 460 do Codigo de Processo Civil de 1973; 147 e 551 do
Cadigo Civil de 1916.

O Tribuna de origem, negando provimento aos recursos interpostos pelos
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réus, manteve a sentenca que julgou procedente o pedido da parte autora para
declarar a nulidade da escritura de compra e venda questionada na inicial bem
como de todas alienacOes posteriores e determinar o cancelamento dos
respectivos registros imobiliarios feitos na matricula n® 29.759 do 1° Cartério de
Registro de Imével de Osasco, Sao Paulo.

Quanto a alegacdo de violacdo aos artigos 1.132 e 50 do Cadigo Civil de
1916, o Tribunal assim asseverou:

Quanto a questdo principal, reitere-se que ao negocio juridico,
melhor_sorte ndo assiste aos apelantes, nos termos do que dispde
o0 artigo 1132 do Caédigo Civil de 1916, entdo em vigor a época do
negadcio impugnado, senao vejamos:

"Os ascendentes ndo podem vender aos descendentes, sem
gue os outros descendentes expressamente consintam."

Bem assim, quanto as consequéncias do descumprimento da
disposicao supratranscrita, impde-se atentar para o que dispde o
artigo 496 do Cédigo Civil, a saber:

"E anulavel a venda de ascendente a descendente, salvo se 0s
outros descendentes e 0 cOnjuge do alienante expressamente
houverem consentido."

Por oportuno recordar que, além da iniciativa da parte
interessada, para a invalidacdo desse ato de alienacdo €
necessario: a) fato da venda; b) relacdo de ascendéncia e
descendéncia entre vendedor e comprador; c) falta de
consentimento de outros descendentes d) a configuracdo de
simulagdo, consistente em doacdo disfarcada ou,
alternativamente a demonstracdo de prejuizo.

(...)

Ora, é exatamente esse 0 caso versado nos autos, em que restam
comprovados 0s requisitos autorizadores da anulacdo do negécio
juridico realizado.

De outra parte, o fato do bemter sido alienado para sociedade de
titularidade dos apelantes, s6 vem a reforcar o pleito anulatorio,
porquanto ndo é demasiado concluir que a personalidade juridica
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autdbnoma da sociedade serviu de escudo para a transferéncia de
bens aos herdeiros sem que tivesse havido autorizagdo dos outros
herdeiros, o que autoriza a desconsideracdo da personalidade
juridica, nos termos do artigo 50, do Cédigo Civil.

Assim, o imovel de propriedade dos pais do co-Réu SUSUMU néo
poderia ter sido adquirido por este, sem a anuéncia dos seus
irmaos, quando foi entdo adquirido pela empresa KISHI-KISHI,
de propriedade daquele co-réu, passando a integrar o patrimonio
de SUSUMU, a guem a empresa pertencia, mascarando a
transferéncia do imovel, sem a anuéncia dos demais herdeiros, o
que autoriza a desconsideracdo da personalidade juridica, nos
termos do art. 50 do Caédigo Civil, sempre que houver o abuso de
direito." (grifos meus)

Dessa forma, reconheceu-se no acérddo recorrido que os réus, por meio da
sociedade empresaria, adquiriram o imovel litigioso de seus ascendentes sem a
necessaria aguiescéncia dos demais descendentes da mesma classe que a sua.

Assim, o Tribunal de origem, soberano acerca da andlise da prova,
identificou todos requisitos jurisprudencials para tanto, qual seja, o fato da venda,
a relacdo de ascendéncia e descendéncia entre vendedor e comprador, a ssmulagéo
e a demonstracdo do prejuizo advindo do negécio simulado.

Com efeito, o acdrddo recorrido encontrase em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior, sga quanto ao prazo de prescricdo, sga
quanto a interpretagdo do art. 1.132 do CC/16, mormente quanto aos requisitos
para a declaracdo de invalidade do negocio juridico por simulacéo,
obstaculizando, assim, a pretensdo recursal pelo enunciado da Simula 83/STJ.

Nesse sentido:

"RECURSO ESPECIAL. ACAO OBJETIVANDO A
"DECLARACAO DE NULIDADE" DA VENDA DE COTAS DE
SOCIEDADE REALIZADA POR ASCENDENTE A
DESCENDENTE SEM A ANUENCIA DE FILHA ASSM
RECONHECIDA POR FORCA DE INVESTIGACAO DE
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PATERNIDADE POST MORTEM.

1. Sob a égide do Cdodigo Civil de 1916, o exercicio do direito de
anular venda de ascendente a descendente - que n&o contara
com o0 consentimento dos demais e desde que inexistente
interposta pessoa -, submetia-se ao prazo " prescricional”
vintenario disposto no artigo 177 do codex. Inteligéncia da
Simula 494 do STF. Tal lapso, na verdade decadencial, foi
reduzido para dois anos com a entrada em vigor do Cadigo Civil
de 2002 (artigo 179).

2. Nada obstante, assim como ocorre com 0S prazos
prescricionais, nos casos em que deflagrado o termo inicial da
decadéncia durante a vigéncia do codigo revogado, aplicar-se-a a
norma de transicao estabelecida no artigo 2.028 do Caédigo Civil
de 2002. Assim, devem ser observados os prazos do Cédigo Civil
anterior, quando presentes as seguintes condi¢oes. (i) reducéo do
prazo pelo diploma atual; e (ii) transcurso de mais da metade do
tempo estabelecido na regra decadencial ou prescricional
revogada.

3. No caso de autor gue contava com menos de dezesseis anos a
época da deflagracdo do fato gerador da pretensdo deduzida em
Juizo, a Quarta Turma consagrou, recentemente, o entendimento
de que o confronto entre a norma de transicéo (artigo 2.028 do
Codigo Civil) e a regra que obsta o transcurso do prazo
prescricional ndo podera traduzir situacao preudicial ao
absolutamente incapaz (REsp 1.349.599/MG, Rel. Ministro Luis
Felipe Salomdo, Quarta Turma, julgado em 13.06.2017, DJe
01.08.2017). Tal exegese também deve ser aplicada aos prazos
decadenciais reduzidos pelo Codigo Civil de 2002, quando em
discussdo o exercicio de direito potestativo por menor impubere.
Necessaria observancia do paradigma da protecdo integral,
corolario do principio da dignidade da pessoa humana.

4. O STJ, ao interpretar a norma (inserta tanto no artigo 496 do
Cadigo Civil de 2002 quanto no artigo 1.132 do Cadigo Civil de
1916), perfilhou o entendimento de que a alienacdo de bens de
ascendente a descendente, sem o0 consentimento dos demais, é
ato juridico anulavel, cujo reconhecimento reclama: (i) a
iniciativa da parte interessada; (ii) a ocorréncia do fato juridico,
gual sgja, a venda inquinada de invalida; (iii) a existéncia de
relacdo de ascendéncia e descendéncia entre vendedor e
comprador; (iv) a falta de consentimento de outros descendentes;
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e (v) a comprovacéo de simulagéo com o objetivo de dissimular
doacdo ou pagamento de preco inferior ao valor de mercado.
Precedentes.

5. (...). 7. Recurso especial n&o provido.

(REsp 1356431/DF, Re. Ministro LUIS FELIPE SALOMAD,
QUARTA TURMA, julgado em 08/08/2017, DJe 21/09/2017)

Portanto, para acolhimento da pretensdo recursal, seria necesséria a revisao
do conjunto fatico-probatério dos autos com a finalidade de reconhecimento ou
afastamento dos requisitos jurisprudenciais para afastar a declaracdo de nulidade
do negdcio juridico entabulado - a alienacéo entre 0s ascendentes e seus
descendentes sem o consentimento dos demais, 0 que é vedado a esta Corte
Superior, nos termas da Simula 07/STJ.

Ante todo exposto, NEGO PROVIMENTOQ ao agravo interno.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no REsp 1.588.080 / SP

Numero Registro: 2016/0064364-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
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Sesséo Virtual de 23/04/2019 a 29/04/2019

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

AUTUAGAO

RECORRENTE : MTSUO KISHI - ESPOLIO
RECORRENTE : KOICHI KISHI - INVENTARIANTE
RECORRENTE : SUSUMU NELSON KISH]I
RECORRENTE : NEUZA MITIE UEMURA
RECORRENTE : JOSE ROBERTO MACHADO
RECORRENTE : CELIA REGINA MACHADO
RECORRENTE : JASON MOTA SILVA
RECORRENTE : SUELI ORNEA MOTA SILVA
RECORRENTE : JASON MOTA SILVA JUNIOR
RECORRENTE : CASTRO MARIN COMERCIO DE MATERIAIS PARA CONSTRUGAO LTDA.
ADVOGADOS : ORIVAL SALGADO E OUTRO(S) - SP066542
MARIA REGINA BORGES - SP051314
RECORRIDO : TAKASHI KISHI
RECORRIDO : SETSUKO YOSHIKAWA KISHI
RECORRIDO : ISSAMU KISHI
ADVOGADO : FRANCISCO LACERDA DE ALMEIDA E OUTRO(S) - SP068870

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - COMPRA E VENDA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MTSUO KISHI - ESPOLIO
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AGRAVANTE : KOICHI KISHI - INVENTARIANTE
AGRAVANTE : SUSUMU NELSON KISHI
AGRAVANTE : NEUZA MITIE UEMURA
AGRAVANTE : JOSE ROBERTO MACHADO
AGRAVANTE : CELIA REGINA MACHADO
AGRAVANTE : JASON MOTA SILVA
AGRAVANTE : SUELI ORNEA MOTA SILVA
AGRAVANTE : JASON MOTA SILVA JUNIOR
AGRAVANTE : CASTRO MARIN COMERCIO DE MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA.
ADVOGADOS : ORIVAL SALGADO E OUTRO(S) - SP066542
MARIA REGINA BORGES - SP051314
AGRAVADO : TAKASHI KISHI
AGRAVADO : SETSUKO YOSHIKAWA KISHI
AGRAVADO : ISSAMU KISHI
ADVOGADO : FRANCISCO LACERDA DE ALMEIDA E OUTRO(S) - SP068870

TERMO

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 30 de Abril de 2019

Documento eletrénico VDA21603133 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 30/04/2019 13:33:04
Codigo de Controle do Documento: 7be3b95e-3a08-4eec-984e-c145862120ca



