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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°507.551 - RJ

(2014/0100221-5)
RELATOR

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
: PAULO ROBERTO SALDANHA MARINHO
. LUIZ RODRIGO DE AGUIAR BARBUDA BROCCHI E OUTRO(S)

- RJ118712
MARIA CLAUDIA NAPOLITANO DE OLIVEIRA MIRANDA VILLANO
- RJ123050

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART. 171 DO CODIGO
PENAL. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 619 DO CPP. NAO
OCORRENCIA. FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO
NAO ATACADO. SUMULA N. 283/STJ. REEXAME DO MATERIAL
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 7/STJ.

1. De acordo com o entendimento jurisprudencial remansoso
neste Superior Tribunal de Justica, os julgadores nao estao
obrigados a responder todas as questdes e teses deduzidas em
juizo, sendo suficiente que exponham os fundamentos que
embasam a decisdo (EDcl no AREsp n. 771.666/RJ, relatora
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 17/12/2015, DJe 2/2/2016).

2. Hipdtese na qual o Tribunal de origem dirimiu a controvérsia de
maneira clara e fundamentada, motivo pelo qual ndo se constata
a alegada violacéo ao disposto no art. 619 do CPP.

3. A falta de impugnacdo a fundamento do acérdao recorrido,
suficiente para a manutencdo do decisum, justifica a aplicacéo
da Sumula n. 283 do STJ (AgRg no AREsp n. 903.700/MT, relator
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
2/8/2016, DJe 16/8/2016)

4. A andlise da tese defensiva — segundo a qual "a deducédo
utilizada pelo Tribunal Fluminense parte de uma falsa premissa e
assim também chega a uma falsa conclusao” (e-STJ fl. 1.408) —
exigiria, inquestionavelmente, o reexame das provas, 0 que €
vedado nesta instancia extraordinaria, a teor do disposto nas
Sumulas n. 7/STJ e 279/STF.

5. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e

Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 23 de abril de 2019 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°507.551 - RJ
(2014/0100221-5)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : PAULO ROBERTO SALDANHA MARINHO

ADVOGADOS . LUIZ RODRIGO DE AGUIAR BARBUDA BROCCHI E OUTRO(S)
- RJ118712
MARIA CLAUDIA NAPOLITANO DE OLIVEIRA MIRANDA VILLANO
- RJ123050

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por PAULO ROBERTO
SALDANHA MARINHO contra decisdo que conheceu do agravo para negar provimento
ao seu recurso especial.

Depreende-se dos autos que o agravante foi absolvido pelo Juizo de
primeira instancia da imputacdo da pratica do crime tipificado no art. 171 do Cddigo
Penal.

Interposta apelacéo pelo Ministério Publico, o Tribunal de origem deu
parcial provimento ao recurso para condenar o agravante, Como incurso nas sancoes
do art. 171, caput, c/c o art. 61, ll, g, ambos do Cddigo Penal, a pena de 2 anos e 4

meses de reclusao, a ser cumprida em regime inicial semiaberto.

Dai o recurso especial, no qual a defesa apontou violacdo ao disposto
nos arts. 381, lll, e 619, ambos do Cdédigo de Processo Penal, sustentando que a Corte
estadual "ndo analisou de forma clara cada ponto tido como obscuro pelo embargante”
(e-STJAfl. 1.404).

Alegou que teria havido omissdo no acorddo recorrido em: "i) dar
concretude com a prova dos autos de que 'os acusados foram beneficiarios do dinheiro
da vitima, pois dois dos cheques por ela emitidos foram diretamente depositados nas

suas contas bancarias'; ii) apontar provas dos autos que demonstrem que a 'vitima
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apos nos citados titulos 0 nome dos acusados, 0 que confirma que ambos tiveram
contato direto e pessoal com ela, ao contrario do que sustentado pela versdo
defensiva’; iii) demonstrar a participagédo do Recorrente em diversas sociedades para
dissimular atividade ilicita da venda de titulos; iv) comprovar estar o ora Recorrente no
polo passivo de outras acbes penais que cuidam de fatos semelhantes, até porque
inexiste folha de antecedentes criminais (FAC) nos autos; v) em analisar a tese de
defesa sobre a obrigacdo do Parquet realizar a prova segura da pratica delitiva, nos
termos do artigo 156 CPP" (e-STJ fls. 1.400/1.401).

Sustentou que haveria, no aresto impugnado, as seguintes omissdes
relativas a dosimetria da pena (e-STJ fls. 1.401/1.404):

i) aumento da pena base, posto que feito a partir de referéncias
vagas e genéricas, ou seja, sem a devida fundamentacéo, ao dizer
gue “a culpabilidade dos acusados é bastante superior ao normal
do tipo, o que se verifica do seu modus operandi, bastante
articulado, reduzindo ao minimo as chances de fracasso da
empreitada criminosa, além de vultuoso valor do dano causado a
vitima, pelo que fixo a pena base acima do minimo legal em 2 (dois)
anos de reclusdo e 100 (cem) dias-multa”, em nitida violagdo ao
principio da individualizacdo da pena e do livre convencimento
motivado (artigo 155 CPP);

i) aplicagéo do artigo 61, Il, h do CP, sem comprovar que a idade
superior a estabelecida em lei facilitou a pratica delitiva;

i) utilizacdo do termo “culpabilidade anormal”, que € genérico e
nao tem significado juridico, para estabelecer regime inicial mais
severo do que tinha direito o Recorrente (nitida violacdo aos
verbetes sumulares 718 e 719 do Supremo Tribunal Federal — STF
e aos artigos 33, § 2°, c e 59, lll, todos do CP);

iv) Auséncia de fundamento para ndo aplicar do artigo 44 do CP,
pois afirma que “ndo ostentam mérito para obtencdo do beneficio
previsto no artigo 44 do Cdédigo Penal’”, sem trazer qualquer
elementos dos autos que comprovem a dita “auséncia de mérito”.

Apontou, ainda, violacdo ao art. 239, sob o fundamento de que "o ora
Recorrente foi condenado sem prova de que, de fato, praticou a atividade delitiva que

lhe é imputada, mas sim por mera deducao” (e-STJ fl. 1.407).
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Inadmitido o apelo extremo na origem, os autos subiram a esta Corte
por for¢a de agravo, no qual proferi decisdo entendendo pelo desprovimento do recurso

especial.

Dai o presente agravo regimental, no qual a defesa repisa os
argumentos trazidos nas razfes do recurso especial, alegando, outrossim, que nao

incidem na espécie o0s Obices previstos nas Sumulas n. 7/STJ e 283/STF.

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou, caso contrario, a

submisséo da matéria ao colegiado.

E o relatorio.
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°507.551 - RJ
(2014/0100221-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

O recurso nado apresenta argumento capaz de desconstituir 0s

fundamentos que embasaram a decisao ora impugnada.

No caso, a despeito da alegacdo formulada pelo ora agravante de que
haveria omissao no acordao exarado pela Corte estadual, ndo vislumbro configurado o
referido vicio.

E que, conforme consignado na decisdo ora agravada, tanto em
relacdo ao mérito da causa, como no que se refere a dosimetria da pena, o Tribunal de

origem decidiu a controvérsia de maneira fundamentada.

Confira-se (e-STJ fls. 1.326/1.328):

Conforme se nota, o0 quadro probatério afasta qualquer
possibilidade de erro ou azar entre os fatos investigados e o fato
indiciario, isto é, a pratica do estelionato.

Isto porque, a versao defensiva de que o repasse do cheque néo
teria ligacdo com a fraude nédo explica as circunstancias de cheque
ter sido emitido diretamente no nome do acusado, assim como nao
explica sua participacdo na atividade nas empresas que serviram
para dissimular a fraude na qual a vitima foi induzida.

Assim, nota-se um conjunto farto de elementos de prova
convergindo no sentido da versdo acusatéria, afastando, pois a
possibilidade de mero azar ou infeliz coincidéncia entre o fato
investigado e o fato indiciario, de modo que ndo ha davida
guanto a autoria dos apelantes.

Neste sentido, a absolvicdo deve ser reformada.

[.]

Analisando as circunstancias judiciais, nos termos do artigo 59 do
Cddigo Penal, entendo que a culpabilidade dos acusados é
bastante superior ao normal do tipo, o que se verifica do seu
modus operandi, bastante articulado, reduzindo ao minimo as
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chances de fracasso da empreitada criminosa, além do vultoso
valor do dano causado a vitima, pelo que fixo a pena base acima
do minimo legal em 2 (dois) anos de reclusao e 100 (cem)
dias-multa.

Na segunda fase da dosimetria, incide a agravante definida no
artigo 61, inciso Il, alinea “g”, do Cdédigo Penal, ja que a vitima
contava a época dos fatos com mais de 60 (sessenta) anos de
idade. Assim, aplico o incremento de 1/6 (um sexto), pelo que
resulta a pena em 2 (dois) anos e 4 (quatro) meses de recluséo e
116 (cento e dezesseis) dias-multa.

Na terceira fase, ndo ha alteracées na pena.

Imponho o regime semiaberto, uma vez que a culpabilidade
anormal justifica a maior necessidade de reprovacédo ao injusto
culpavel, destacando que ndo ostentam mérito para obtencdo do
beneficio previsto no artigo 44 do Cédigo Penal.

Fixo o valor minimo legal do dia-multa, nos termos do artigo 49, §
1°, do Cddigo Penal.

Pelo exposto, dou provimento ao recurso para condenar ambos 0s
acusados, por violagdo ao artigo 171, caput, n/f do artigo 29, c/c
artigo 61, inciso ll, letra “g”, todos do Cédigo Penal, na pena, para
cada um deles, de 2 (dois) anos e 4 (quatro) meses de recluséo,
em regime semiaberto, e 116 (cento e dezesseis) dias-multa, no
valor minimo legal, ficando condenados, ainda, no pagamento pro
rata das despesas judiciais, conforme determina o artigo 804 do
Codigo de Processo Penal. (Grifei.)

E desnecessaria, portanto, qualquer manifestacéo adicional a respeito
dos temas, porque esgotadas as matérias debatidas. Ademais, decidindo a controvérsia
de maneira fundamentada, o magistrado ndo esta obrigado a analisar todas as teses
trazidas pela parte.

Nesse sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIOS DA
ECONOMIA PROCESSUAL E DA FUNGIBILIDADE.
CONTRARIEDADE AO ART. 619 DO CPP. AUSENCIA DE
OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. PLEITO DE
REEXAME DE MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA AO ART.
23, I, DO DECRETO N° 70.235/72. NULIDADE OCORRIDA NO
PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO FISCAL. MATERIA QUE
DEVE SER ARGUIDA PELA DEFESA NA SEARA
ADMINISTRATIVA. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AFRONTA
AO ART. 1°. I, DA LEI N° 8.137/90. ABSOLVICAO. REEXAME DE
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MATERIA FATICA. VEDACAO. SUMULA 7/STJ. ACLARATORIOS
RECEBIDOS COMO AGRAVO INTERNO. REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. Em homenagem aos principios da economia processual, da
celeridade processual e da fungibilidade recursal, os embargos de
declaracao sao recebidos como agravo regimental.

2. De acordo com o entendimento jurisprudencial remansoso
neste Superior Tribunal de Justica, os julgadores néo estdo
obrigados a responder todas as questdes e teses deduzidas em
juizo, sendo suficiente que exponham os fundamentos que
embasam a decisdo. Incidéncia do enunciado 83 da Sumula
deste STJ.

3. "O juizo criminal ndo €é sede propria para se proclamarem
nulidades em procedimento administrativo-fiscal que, uma vez
verificadas, sdo capazes de fulminar o lancamento tributirio em
prejuizo da Fazenda Nacional. Consequentemente, ndo deve o
juizo criminal estender sua jurisdicdo sobre matéria que ndo lhe
compete (civel, no caso dos autos)". (AgRg no REsp 1169532/RS,
Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe
13/06/2013) 4. E assente que cabe ao aplicador da lei, em
instancia ordinaria, fazer um cotejo fatico e probatério a fim de
analisar a existéncia de provas suficientes a embasar o decreto
condenatério, ou a ensejar a absolvicao, porquanto é vedado, na
via eleita, o reexame de provas, conforme disciplina o enunciado 7
da Sumula desta Corte.

5. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental a
que se nega provimento.

(EDcl no AREsp 771.666/RJ, relatora Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe
2/2/2016, grifei)

Melhor sorte ndo assiste ao agravante quando a alegada violacdo ao
disposto no art. 239 do Cddigo Penal. No ponto, o Tribunal de origem consignou o
seguinte (e-STJ fl. 1.367):

Forca sublinhar ser tranquilo o entendimento doutrindrio e
jurisprudencial de que a prova indiciaria tem o mesmo valor da
prova direta, em especial por duas razbes: a) o artigo 239 do
Codigo de Processo Penal estd inserido no titulo “Da Prova’ e
definiu o que se deve entender por indicio: “Considera-se indicio a
circunstancia conhecida e provada, que, tendo relacdo com o fato,
autorize, por indugdo, concluir-se a existéncia de outra ou outras
circunstancias.”; b) o direito processual patrio ndo hierarquiza a
prova, isto €, ndo existe necessariamente maior ou menor prestigio
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de uma com relacdo a qualquer outra, conforme expressa o item VIl
da Exposicao de Motivos do Codigo de Processo Penal: “... nem é
prefixada uma hierarquia de provas; na livre apreciacdo destas, 0
juiz formara, honesta e lealmente, a sua convicgdo.”

Verifico que a defesa deixou de impugnar, nas razdes do apelo nobre, o

fundamento constante do excerto supratranscrito.

Dessa forma, uma vez que o agravante ndo impugnou especificamente
tal fundamento, que, por si s, é suficiente para manter a decisao recorrida, mostra-se

for¢coso o reconhecimento do ébice da Sumula n. 283/STF.
Nesse sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 370, § 1°, DO CPP. (I) -
ACORDAO ASSENTADO EM MAIS DE UM FUNDAMENTO
SUFICIENTE. RECURSO QUE NAO ABRANGE TODOS ELES.
SUMULA 283/STF. (ll) - AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE
PREJUIZO. PAS DE NULLITE SANS GRIEF. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Verificando-se que o v. ac6rdao recorrido assentou seu
entendimento em mais de um fundamento suficiente para
manter o julgado, enquanto o recurso especial ndo abrangeu
todos eles, aplica-se, na espécie, 0 enunciado 283 da Sumula do
STF.

2. Segundo a legislacdo processual penal em vigor, €
imprescindivel quando se trata de nulidade de ato processual a
demonstracdo do prejuizo sofrido, em consonancia com o principio
pas de nullité sans grief, o que nao ocorreu na espécie.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp
1597699/SC, relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 1/9/2016, DJe 12/09/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROGRESSAO DE REGIME. NULIDADE DA
DECISAO DO JUiZO DAS EXECUCOES. FUNDAMENTO DO
ACORDAO RECORRIDO NAO ATACADO. SUMULA N. 283 DO
STJ. NOVO EXAME DO APENADO POR MEDICO PARTICULAR.
SUMULA N. 7 DO STJ. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A falta de impugnacdo a fundamento do acordéo recorrido,
suficiente para a manutencdo do decisum, justifica a aplicacdo da
Sumula n. 283 do STJ.

2. Para afastar a conclusdo motivada do acoérddo estadual -
desnecessidade de realizacdo de novo exame criminolégico por
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médico particular para fins de progressédo de regime, porquanto o
apenado nao registra intercorréncia em seu histérico carceréario e
0s "exames psicossociais realizados intramuros" sdo favoraveis a
ele -, seria necessario 0 reexame de elementos féaticos e
probatérios dos autos, providéncia inadmissivel na via do recurso
especial. Simula n. 7 do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 903.700/MT,
relator Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado
em 02/08/2016, DJe 16/8/2016)

Vale esclarecer que a deducdo de impugnacdo especifica, apenas
neste agravo regimental, ndo sana o vicio que macula 0 agravo em recurso especial,

uma vez que ja operada a preclusao.

Ademais, a analise da tese defensiva — segundo a qual "a deducéo
utilizada pelo Tribunal Fluminense parte de uma falsa premissa e assim também chega
a uma falsa concluséo" (e-STJ fl. 1.408) — exigiria, inquestionavelmente, o reexame das
provas, o0 que é vedado nesta instancia extraordinaria, a teor do disposto nas Sumulas
n. 7/STJ e 279/STF.

Nesse mesmo sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MOEDA FALSA. OFENSA AO
ART. 289, §§ 1° E 2°, DO CP. AUSENCIA DE COMPROVACAO DO
DOLO. PLEITO ABSOLUTORIO. DESCLASSIFICACAO DA
CONDUTA. INADMISSIBILIDADE. REEXAME FATICO E
PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. VIOLACAO AO ART. 59 DO CP.
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME DESFAVORAVEIS.
FUNDAMENTACAO IDONEA. ELEMENTOS CONCRETOS.
AFRONTA AO ART. 33, § 2°, "C", DO CP. REGIME INICIAL. PENA
INFERIOR A 4 ANOS. CIRCUNSTANCIA  JUDICIAL
DESFAVORAVEL. FIXACAO DO REGIME SEMIABERTO.
POSSIBILIDADE. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA  DESTA CORTE. SUMULA  83/STJ.
MALFERIMENTO AOS ARTS. 44 E 45, AMBOS DO CP. PENA
PECUNIARIA. REDUCAO. REEXAME FATICO E PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E assente que cabe ao aplicador da lei, em instancia ordinaria,
fazer um cotejo fatico e probatorio a fim de analisar a existéncia de
provas suficientes a embasar a condenacdo, absolvicdo ou a
desclassificacdo do delito, bem como para verificar se a conduta do
agente é dolosa ou culposa, ou ainda, um indiferente penal. Obice
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do enunciado n°® 7 da Simula deste Sodalicio.

2. A redacao do artigo 289 do Cdédigo Penal ndo ofende o principio
da proporcionalidade ao aplicar pena mais severa ao agente que
promove a circulacdo de moeda falsa para obter vantagem
financeira indevida, em comparagdo ao que, apds receber uma
cédula falsa de boa-fé, para ndo sofrer prejuizo, a repassa a
terceiros.

[...]
6.Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 815.155/SP, relatora Ministra MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe
1/2/2016, grifei)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2014/0100221-5 AREsp 507.551/RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 02214604220098190001 20090012220652 201424750292 2214604220098190001
EM MESA JULGADO: 23/04/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

AGRAVANTE : PAULO ROBERTO SALDANHA MARINHO

AGRAVANTE : EDSON PAULO DE OLIVEIRA

ADVOGADOS . LUIZ RODRIGO DE AGUIAR BARBUDA BROCCHI EOUTRO(S) - R1118712
MARIA CLAUDIA NAPOLITANO DE OLIVEIRA MIRANDA VILLANO -
RJ123050

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

CORREU : LUIZ FERNANDO NOGUEIRA DOS SANTOS

CORREU : ALESSANDRA BELMONTE DE SA

CORREU : PATRICIA MOREIRA DOS SANTOS DE OLIVEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimonio - Estelionato

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PAULO ROBERTO SALDANHA MARINHO
ADVOGADOS : LUIZ RODRIGO DE AGUIAR BARBUDA BROCCHI E OUTRO(S) - R1118712
MARIA CLAUDIA NAPOLITANO DE OLIVEIRA MIRANDA VILLANO -
RJ123050
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi
Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



