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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°175.299 - BA

(2012/0095789-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MARCO BUZZ|
: EMPREND EMPREENDIMENTOS E CONTRUCOES S/A
: MARIA CRISTINA LANZA LEMOS DEDA E OUTRO(S) -

BA010364
ALINE DEDA MACHADO SANTANA - BA018830

: ROBERTO ROBERVAL LEITE JUNIOR
: JOSE LEITE SARAIVA FILHO - DF008242

SIMONE NERI E OUTRO(S) - BA011170
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
(ART. 544 DO CPC/73) - ACAO DE RESCISAO - DECISAO
MONOCRATICA QUE ACOLHEU O AGRAVO REGIMENTAL
PARA, DE PLANO, DAR PROVIMENTO AO APELO EXTREMO.

INSURGENCIA DA REQUERIDA.

1. "A simples mudanca de entendimento do tribunal de origem
acerca de matéria anteriormente apreciada, ausentes erro
material, omisséo, contradicdo ou obscuridade, ndo autoriza a
atribuicdo de efeitos infringentes aos embargos de
declaracéo."(REsp 1523256/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe
29/05/2015). 1.1. No caso concreto, o Tribunal local apreciou
matéria j& decidida no acorddo embargado tendo modificado o
entendimento antes adotado, extrapolando os limites dos
embargos de declaracdo, razdo pela qual deve ser cassada a
referida deliberacdo, com retorno dos autos a Corte de origem
para proferir nova deliberacdo, nos estreitos limites dos
aclaratorios.

2. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator.

Os Srs. Ministros Lazaro Guimaraes (Desembargador convocado do TRF 52
Regido), Luis Felipe Salomdo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 24 de abril de 2018 (Data do Julgamento)
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MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
Presidente

MINISTRO MARCO BUZzzI
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 175.299 - BA
(2012/0095789-7)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|
AGRAVANTE : EMPREND EMPREENDIMENTOS E CONTRUCOES S/A
ADVOGADOS : MARIA CRISTINA LANZA LEMOS DEDA E OUTRO(S) -
BA010364
ALINE DEDA MACHADO SANTANA - BA018830
AGRAVADO : ROBERTO ROBERVAL LEITE JUNIOR
ADVOGADOS . JOSE LEITE SARAIVA FILHO - DF008242

SIMONE NERI E OUTRO(S) - BA011170
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Trata-se de agravo
interno interposto por EMPREND EMPREENDIMENTOS E CONTRUCOES S/A em
face da decisdo acostada as fls. 1068-1073 e-STJ, da lavra deste relator, que deu
provimento ao recurso especial da parte adversa, reconhecendo ofensa ao artigo
535 do CPC/1973.

Em julgamento monocratico, constatou-se que o Tribunal a quo extrapolou
os limites dos embargos de declaracdo, atribuindo indevidos efeitos infringentes aos
aclaratorios, apreciando novamente matéria ja decidida no acérddo embargado e
alterando o entendimento adotado.

Inconformada, a entdo recorrida, interp6s o presente agravo interno (fls.
1077-1096 e-STJ) alegando ser inadmissivel o recurso especial por incidéncia das
sumulas 5/STJ, 7/STJ e 211/STJ, além de defender o acerto do acérdao impugnado,
gue estipulou a retencdo de 10% dos valores pagos por parte da construtora e
estabeleceu o transito em julgado como termo inicial dos juros de mora, além de
afastar a indenizag&o por benfeitorias. Quanto aos embargos de declaragdo, defendeu
a possibilidade de que lhes seja atribuido efeito infringente. Requereu a reforma do
decisum ou a apresentacao do feito em mesa.

Impugnacéo as fls. 1100-1117 e-STJ.

E o relatorio.
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - ACAO DE RESCISAO -
DECISAO MONOCRATICA QUE ACOLHEU O AGRAVO
REGIMENTAL PARA, DE PLANO, DAR PROVIMENTO AO
APELO EXTREMO.

INSURGENCIA DA REQUERIDA.

1. "A simples mudanca de entendimento do tribunal de origem
acerca de matéria anteriormente apreciada, ausentes erro
material, omissdo, contradicdo ou obscuridade, ndo autoriza a
atribuicdo de efeitos infringentes aos embargos de
declaracdo."(REsp 1523256/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe
29/05/2015). 1.1. No caso concreto, o Tribunal local apreciou
matéria ja decidida no acorddo embargado tendo modificado o
entendimento antes adotado, extrapolando os limites dos
embargos de declaracdo, razdo pela qual deve ser cassada a
referida deliberac@o, com retorno dos autos a Corte de origem
para proferir nova deliberacdo, nos estreitos limites dos
aclaratorios.

2. Agravo interno desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): O agravo interno néo

merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos pelo recorrente sdo incapazes de

infirmar a decisdo agravada, motivo pelo qual merece ser mantida, por seus proprios

fundamentos.

1. Este Superior Tribunal de Justica considera admissivel a atribuicdo de

efeitos infringentes a Embargos de Declaracdo, contudo, essa situacdo excepcional

deve advir do reconhecimento de algum dos vicios elencados no artigo 535 do

CPC/1973 (equivalente ao artigo 1.022 do CPC/15) que, por consequéncia légica,

acarrete, invariavelmente, a modificagao do julgado.

Dessa forma, "A simples mudanca de entendimento do tribunal de origem
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acerca de matéria anteriormente apreciada, ausentes erro material, omissao,
contradicdo ou obscuridade, ndo autoriza a atribuicdo de efeitos infringentes aos
embargos de declaracéo."(REsp 1523256/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe 29/05/2015)

Nesse sentido, veja-se, ainda, precedente da Corte especial:

EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
AGRAVO. OBSCURIDADE, CONTRADICAO E OMISSAO NAO
VERIFICADA. JULGADO EMBARGADO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADO, ASSENTANDO QUE oS HONORARIOS
ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA FIXADOS POR ACORDAO DO STF
EM 1985 - ANTES DA VIGENCIA DO ESTATUTO DA OAB DE 1994 -
CONSTITUEM DIREITO AUTONOMO DO ADVOGADO. EMBARGOS DE
DECLARA(;AO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cdédigo de
Processo Civil, que os embargos de declaracdo sédo cabiveis quando
constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradicdo, omissdo em
ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo
as condutas descritas no artigo 489, paragrafo 1°, que configurariam a
caréncia de fundamentacao valida. Ndo se prestam os aclaratorios
ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de
dar efeito infringente ao recurso.

2. No caso dos autos, nota-se que nao ocorre nenhuma das hipéteses
previstas no artigo 1.022, e seus incisos, do novo CPC, pois o acérdao
ora embargado foi claro ao concluir que os honorarios advocaticios de
sucumbéncia fixados por sentenca ou acordao prolatado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 1973 e da Lei n. 4.215/1963 - anterior,
portanto, & edicdo da Lei n. 8.906/1994 -, possuem carater autbnomo e
integram o patriménio do advogado, o que |lhe assegura o direito de
promover, em proveito proprio, a execugao.

3. Ointuito da embargante de reverter o resultado do julgamento
que |lhe fora desfavoravel ultrapassa os restritos limites dos
embargos de declaracdo, os quais ndo permitem a reapreciacao
da causa, sendo certo que o efeito modificativo pretendido somente é
possivel em casos excepcionais e uma vez comprovada a obscuridade,
contradicdo ou omissao do julgado, vicios ndo configurados na espécie.
4. Embargos de declaracgéo rejeitados.

(EDcl nos EAg 884.487/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
CORTE ESPECIAL, julgado em 18/10/2017, DJe 27/10/2017)

Extrai-se da leitura do acordao de fls. 678-688 e-STJ, no qual foi julgada a
apelacéo da ora agravante, que a Corte de origem, naquela oportunidade, manteve
sentenca de procedéncia do pedido do autor, ora agravado, consoante 0s seguintes

fundamentos:

(i) a resciséo do contrato de compra e venda de imével é cabivel quando o
comprador ndo tem mais condicbes de arcar com 0 pagamento das
prestacoes;
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(i) deveria ser aplicada a clausula 6.3 do termo de ajuste e utilizacdo de
financiamento para a construcdo, que estabelecia o percentual de retencéo
de 3% (trés por cento) em favor da vendedora no caso de rescisdo por
desisténcia do comprador. Essa clausula permitiria ao comprador "desistir
da compra do imdvel, no prazo previsto, mas ndo ha qualquer ressalva
sobre o fato de o mesmo desistir apds esse prazo, nem ha nos autos
gualquer notificacdo ou interpelacdo por parte da apelante ao apelado,
para fazé-lo cumprir o pactuado, mas apenas alega que fez inUmeras
tentativas amigavelmente para resolver a pendéncia (fls. 120 da
contestagcéo), sendo irrelevante a inobservancia deste prazo, desde
guando nao se operou a prescricdo para a acdo. Ademais, também tinha a
apelante o prazo de sessenta dias para devolver os valores pagos.” ( fls.
684-685 e-STJ).

(iii) ndo havia prova de que o comprador houvesse residido no imével por
longo periodo. O contrato de locacdo ndo seria suficiente para justificar a
taxa de fruicao;

(iv) o autor teria comprovado os gastos com as benfeitorias alegadas,
inexistindo prova no sentido de serem essas de natureza voluptuaria.

(v) impossibilidade de aplicagdo de multa contratual, uma vez ausente
previséo de penalidade na avenca.

Nos embargos de declaragéo opostos pela vendedora (fls. 691-710 e-STJ),
foram aduzidas omissdes quanto:

() a existéncia de notificacdo encaminhada pela vendedora ao comprador,
uma vez que as comunicacoes realizadas teriam colocado o comprador em
mora;

(i) a inaplicabilidade da clausula 6.3 do contrato ao caso e a necessaria
adequacdo da decisdo a jurisprudéncia deste Tribunal superior,
considerando o tempo entre o inadimplemento e a resolugcdo do
contrato;

(iii) a comprovacao de que o comprador estava na posse do bem;

(iv) ao termo inicial dos juros; e

(v) ao 6nus da comprovacao da natureza das benfeitorias.

A Corte estadual acolheu parcialmente os aclaratérios. Essencialmente, o
Tribunal a quo justificou os efeitos modificativos da seguinte maneira ( fls. 828-846
e-STJ):

() contradicdo quanto a existéncia de notificacdo, reconhecendo que essa
fora realizada;

(i) contraditoria a aplicacdo da clausula 6.3 da avenca a situacdo, haja
vista o decurso de tempo entre a expedicdo do habite-se e arescisao.
(i) necessario esclarecimento quanto os juros de mora, que seriam
devidos a partir do trénsito em julgado e quanto a devolugdo do imovel a
posse da vendedora, consectario loégico da rescisao contratual decretada.
(iv) Considerou ser 6nus do comprador demonstrar a implementacédo das
benfeitorias;

(v) quanto ao periodo de fruicdo, considerou demonstrada a posse e a
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fruicdo do bem;

Da andlise acima, depreende-se que a Corte estadual atribuiu efeitos
infringentes aos embargos de declaracdo em situacdo na qual ndo se verificaram
nenhum dos vicios elencados no artigo 535 do CPC/1973, nem mesmo erro material
ou premissa equivocada.

O Tribunal de origem apenas alterou seu entendimento quanto a
aplicabilidade da clausula contratual, primeiramente admitida, pois independente do
transcurso do tempo entre o habite-se e a rescisao, e, depois, rejeitada, em virtude
do lapso temporal entre os dois fatos indicados. Igualmente, reconsiderou a
decisdo quanto a comprovacédo da posse e das benfeitorias, sem indicar qual seria
0 erro material ou a premissa fatica que permitiram a atribuicdo de efeitos modificativos
aos aclaratorios.

Desse modo, impds-se 0 provimento ao recurso especial para anular o
acordao de fls. 828-846 e-STJ, que julgou os primeiros embargos de declaracdo bem
como os demais atos subsequentes, determinando o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se procedesse a novo julgamento dos aclaratérios de fls. 691-710
e-STJ, observada a estreiteza cognitiva inerente a referida via recursal.

Restaram prejudicadas, portanto, as demais alegagdes contidas no recurso
especial e discutidas também no agravo interno.

E de rigor, portanto, a manutenc&io da decis&o agravada.

2. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no AgRg no
Numero Registro: 2012/0095789-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 175.299 / BA

Numeros Origem: 140975891585 3628042007 4116492003 5001892003 589158597 696320919978050001
PAUTA: 24/04/2018 JULGADO: 24/04/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HINDEMBURGO CHATEAUBRIAND PEREIRA DINIZ FILHO

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : ROBERTO ROBERVAL LEITEJUNIOR
ADVOGADOS : JOSE LEITE SARAIVA FILHO - DF008242

SIMONE NERI EOUTRO(S) - BA011170
AGRAVADO . EMPREND EMPREENDIMENTOSE CONTRU(;@ES S/IA
ADVOGADOS : MARIA CRISTINA LANZA LEMOS DEDA EOUTRO(S) - BA010364

ALINE DEDA MACHADO SANTANA - BA018830
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Promessa de Comprae Venda

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : EMPREND EMPREENDIMENTOS E CONTRUCOES S/A

ADVOGADOS : MARIA CRISTINA LANZA LEMOS DEDA EOUTRO(S) - BA010364
ALINE DEDA MACHADO SANTANA -BA018830

AGRAVADO . ROBERTO ROBERVAL LEITE JUNIOR

ADVOGADOS . JOSE LEITE SARAIVA FILHO - DF008242

SIMONE NERI EOUTRO(S) - BA011170

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Lazaro Guimardes (Desembargador convocado do TRF 5% Regido),
Luis Felipe Saloméo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira (Presidente) votaram com o
Sr. Ministro Relator.



